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Limodane

Teil 1

- Literarischer Teil -

Die geniale Originalitét besteht jedoch darin, das man neue Gesetze und Beziehungen entdeckt, die zwar bisher unbekannt waren,
aber dennoch die natiirlichsten von der Welt sind, denn sie waren ja stets vorhanden. Kaum sind sie entdeckt, so sagt jeder: ,,Das
habe ich ldngst gewusst.*

Egon Friedell; Vom Schaltwerk der Gedanken

(Verleugnung der physiokratischen Ebene durch den absoluten Merkantilismus oder Geld entsteht nur durch Schuld und Vertrag.

,»Die Armen sind die geduldigsten Glaubiger." Aus ,,Vatel"; franzosischer Historienfilm iiber die Zeit des Sonnenkonigs mit Gérard
Depardieu; 2000)

Vorwort

Erfinden wir ein Méarchen oder eine Utopie. — Am besten: Utopie, auch wenn dieser Begriff
versteckt und ideologisch dyshemistisch angegriffen ist. In der Utopie geht es hauptsidchlich nur um
die Zukunft und sie hdngt mit unserem vergangenen und jetzigen Verhalten zusammen. Wir wissen
nicht, weil es sich um ein Spiel der Gedanken handelt und bei dem hier das Geld im Vordergrund
stehen soll, wie alles enden wird. Denn wer kann schon in die Zukunft sehen? Wie wir jedoch
erfahren werden, ist Geld - allgemein gesehen - selbst eine Zukunftsprojektion. Das bedeutet: Es
geht nicht ohne Spekulation!

Wir wissen auch nicht, ob die Erzahlung fiir die darin enthaltenen Figuren einen guten oder schlechten
Ausgang bereithilt. Wir wollen aber an menschliche Eigenschaften denken, mit deren Erscheinen die
Figuren in jedem Augenblick ihres virtuellen Lebens zu rechnen und die sich mit Liebe und Tod,
Reichtum und Armut, Gesundheit und Krankheit, Erfolg oder Misserfolg, Neid und Missgunst und den
damit verbundenen Freuden oder Angsten auseinanderzusetzen haben.

Eine Eigenart von Utopien ist, dass sich das geistige Auge plotzlich in einer anderen zukiinftigen,
gliicklicheren Zeit wiederfindet. Alle Utopien wollen darum nur die Welt verbessern und schlie3en
in ihren Narrativen in der Regel verheerende Kriege, den organisierten, flichendeckenden Raub mit
der Auspliinderung des Planeten sowie weltweite Pandemien oder Naturkatastrophen aus. Mit
anderen Worten: Bei der Utopie miissen wir auch mit einem Anachronismus rechnen, der einen
Realisten zwar unterhalten aber vermutlich nicht beeindrucken kann.

Doch wenn jeder Realist erkennen wiirde, was an seinem gegenwartigen Sein des Bekannten und
Unmittelbaren nur Schein ist, brauchten wir diese Erzéhlform der Utopie nicht, denn zur
Wirklichkeit dieser realen Welt gehort auch die unzureichende Beachtung des Klimawandels und
die Scheinwelt des Geldes, in der dieser Realist seine eigenen Illusionen pflegt und auf deren Leim
geht (einige Beispiele: wiederkehrende Finanzkrisen:; Tulpenmanie, Trennbankensystem,

okologische Transformation, Kiinstliche Intelligenz).

Utopien und Mérchen richten sich daher gegen das Reale oder Bestehende. Utopische Figuren — wie
Limodane und Brutalo, ihr Name klingt harmonisch, sein Name soll irritieren — miissen mit dem
Anachronismus spielen und die Wirklichkeit zwischen dem Denkbaren und Undenkbaren, dem
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Sichtbaren und Unsichtbaren und den Irrlichtern erkunden. Sie priifen die Sprachbilder und ihre
Synonyme auf ihre Tauglichkeit und suchen Alternativen fiir alle nach einer besseren Zukuntt.
Darum laufen sie Gefahr — keinesfalls nur wegen der Zeitspriinge bei ihren Zeitreisen — nicht immer
charakterstabil zu sein. Naivitit und haushohe Uberlegenheit wechseln sich in ihrem Dasein ab.

Limodane und Brutalo, die beiden Protagonisten dieser Geschichte, wandern so durch Raum
und Zeit, damit sie fiir Har geistige Erfahrungen sammeln. Sie kehren danach zuriick in ihre
eigene Zeit, nachdem sie bei Walter waren, der sie mit einer Menge von unbeachteten und fiir sie
unbekannten Axiomen wie den Monetdren Gesetzen beschenkte.

Sie machen Schluss mit dem gewdhnlichen, eindimensionalen Denken iiber das Geld. Sie erkliaren
warum das Bild des Geldes ein Schattenbild ist, welches nur iiber zwei Ebenen oder auch zwei
iibereinanderliegenden Generationen mit ihren zugehdrigen Agenturen in ihren Funktionen richtig
erkannt und gedeutet werden kann. Diese Erkenntnis iiber das Geld fehlte auch Har, der nach
Erklarungen suchte in seiner gewohnlichen Welt und die fiir ihn voll von unertraglicher Korruption
war mit ihren kduflichen und geistig mit einer Minimalethik ausgestatteten Menschen.

Wer ergebnisorientiert lesen mochte und womdglich unter Zeitdruck steht, sollte sich folgende
Abschnitte in der vorgeschlagenen Reihenfolge vornehmen:

* Bei Har und seiner Philosophie des Alltages Seite 31

*  Walters Prinzip 106
+  Kurzform der Allgemeinen Geldtheorie 130
+ Allgemeine Geldtheorie 145
¢ Urbild der Geldschopfung 193

Monetire Gesetze 251
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Die Utopie

Die Utopie geht von einem gegenwartigen Unbehagen aus und stellt darum an das Reale die Frage,

ob das Sichtbare und das damit verbundene Scheinbare in der Lage sind, die gesellschaftliche
Wirklichkeit ausreichend abzubilden. Schon die Frage ldsst grole Zweifel aufkommen und fordert
unmittelbar nach unverfilschten historischen Dimensionen. Doch was ist unverfélscht? Auch hier ist
Vorsicht geboten, denn nicht tiberall, wo Historie draufsteht, ist auch Historie drin. Selbst an eine
Historie miissen sich Fragen stellen lassen, welche Elemente des Daseins von grundsitzlich
kognitiver oder auch genuiner Art sind und ob sich aus diesen Kenntnissen heraus heute Digital-
sowie Krypto-Wihrungen bilden lassen.

Damit ist der Untersuchungsgegenstand hier festgelegt. - Es geht hier um das Geld.

Vor iiber fiinf Jahrhunderten hielten Physiokraten - alles Leben kommt aus dem Acker - und
Merkantilisten - nur der Handel schafft Sicherheit und Gliick - die eigene Anschauung fiir die
lebenswichtigere. Dass hier im Groben ein Unterschied zwischen dem Lebensnotwendigen einerseits
und dem Lebenswerten andererseits bestand, erkannten nur wenige. Wir sind heute bei der Einsicht,
dies zu unterscheiden, vermutlich noch weiter zuriick als die Menschen vor 500 Jahren. So sind die
meisten nicht in der Lage, ein Energieunternehmen dem physiokratischen System zuzuordnen und
sehen in ihm keine bedeutende Rolle bei der Geldbeschaffung fiir die Allgemeinheit. In diesen Tagen
ging in Frankreich ein groBBer Prozess gegen ehemals filhrende Manager des staatlichen
Energiekonzerns Elf Aquitaine zu Ende. Sie hatten {iber eine Milliarde Euro veruntreut und diese
Summe in der Schweiz deponiert, die sie fiir sich selbst und danach fiir Bestechungen - vornehmlich
fiir korrupte Politiker im europdischen Raum - ausgaben. Doch blieb es in diesem Korruptionsdickicht
weitgehend unklar, woher das Geld kam und wohin es floss (und wihrend dies geschrieben wird
(2004), wurde der Verlust von 10 Milliarden Euro - also das 10-fache des vorhergehenden Betrages -
bei dem italienischen Lebensmittelkonzern,,Parmalat" bekannt gegeben). Die Physiokraten sind aus
unserem Denken verschwunden und es herrscht bei uns ein absoluter Merkantilismus mit
gigantischen Betrugseinschliissen (Geldaneignung ohne Ware oder Leistung). Nur leise meldet sich
mal ein physiokratisches Stimmchen, das da ruft:,,Wir kdnnen doch nicht mehr verteilen als wir
haben!" Dies nehmen die Generalisten des Merkantilismus zum Anlass im Namen der Gerechtigkeit
alles zu platten, weil der globale Geldstrom, der mit der Sonne innerhalb eines Tages den Erdball
umkereist, glatte Landebahnen braucht und alles, was dazu im Wege steht, beseitigt werden muss. Sie
nennen es Deregulierung. Doch dieser Geldstrom ist eher ein Geldsmog, der gar nicht existieren
diirfte und dessen Kontrolle sich man im Namen einer seltsamen Freiheit verbietet.

In den 80er Jahren des letzten Jahrhunderts konnten viele Menschen in Tokio ihre verstorbenen
Angehorigen nicht mehr nach ihren Vorstellungen und Gewohnheiten bestatten, weil in einigen
Bezirken dieser Stadt der Quadratmeterpreis bei tiber einer Million DM lag. Ob als Angehdoriger einer
Religionsgemeinschaft oder als japanischer Atheist, hier war ein metaphysisches Grundbediirfnis tief
getroffen worden. Doch auch in Deutschland bahnen sich im Jahre 2004 dhnliche Verhéltnisse an.
Durch den Wegfall des Sterbegeldes liegen oft monatelang Verstorbene in Kiihlhdusern bis von der
Verwaltung herausgefunden ist, welcher Angehorige die nicht niedrigen Bestattungskosten tragen muss.

Der Garten des japanischen Kaisers besall umgerechnet einen hoheren Wert als die gesamte
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Landflache des US - Staates Kaliforniens einschlieBlich der Stadte Los Angeles und San Francisco.
Diese ungeheuerlichen Wertschitzungen fiir irgendeinen Quadratmeter wurden von den japanischen
Banken zu jener Zeit real behauptetet und wirklich in fiktive Wertstellungen umgewandelt. Sie dienten
nur dem Zweck, Geld emittieren zu lassen, um es an interessierte, solvente Kreise auszuteilen. Das
Ergebnis ist bekannt: Als sich die Wertschdtzungen nicht hoher treiben lieen, geriet die japanische
Wirtschaft in eine Rezession, aus der sie sich bis heute nicht mehr erholte. Der Nikkei - Index
sank von 38.916 Punkten auf einen Stand von ca.10.000 Punkten. In diesem Bereich schwebt der
Index nun schon seit iiber zwei Jahrzehnten.

Was dieser gefallene Indexwert verschweigt, sind Millionen von Einzelschicksalen, die ihre Zukunft
mit diesen Werten verkniipft hatten. In vielen Féllen war es das Geld kleiner Leute, die eine
Alterssicherung darin sahen und hier verschwand. Diese verheerenden Prozesse wiederholen sich
standig an irgendeinem Ort der Welt (Thailand, Argentinien und sicher auch in Deutschland mit seiner
Riester-Rente; siehe dabei: Kritik an Konzept und Ergebnis). Oder wie von der Weltdffentlichkeit

ignoriert in Saudi Arabien, wo 2006 innerhalb von vier Monaten der Aktienindex von seinem
Hochststand von 20000 auf 10000 sank (-50%). In Kuwait, ebenfalls von diesem Crash betroffen,
wurde sogar — von der Weltoffentlichkeit unbemerkt - das Parlament aufgeldst, um mogliche
politische Debatten zu unterbinden. Wer also glaubt, das System besdfle Selbstheilungsregularien,
wie z.B. ,,Die Unsichtbare Hand", ist auf dem Holzwege. Selbst die Notenbanken der Welt
waren hilflos.

In der Geschichte von Limodane und Brutalo geht es also ums Geld. Es stellt sich zu Beginn schon
schnell heraus, dass Geld in seiner legitimen Form einen Doppelcharakter besitzt, der fiir geleistete
Arbeit einerseits und andererseits fiir Tand steht, wozu auch, je nach der Wahrung eines Landes, eine
acht- bis neunstellig teure Segelyacht zéhlt.

Gerade darum stellt sich sehr rasch die Frage, ob Geld in dieser zwielichtigen Erscheinungsform als
Indikator zur ,,Sozialen Gerechtigkeit" dienen kann. Die gingige Grundannahme, wir hitten eine
stabile Finanzwirtschaft, ist lediglich eine Vision. Die unsichtbare Hand, worauf sich viele
Okonomen beriefen, hat versagt oder besser, sie existiert nicht..

Wie sonst konnen in diesem Begriffsfeld von Gerechtigkeit dann noch Worter wie ,,Altersarmut
oder ,,Kinderarmut® entstehen? In vielen ,,reichen* Landern fehlt eine hinreichende
Krankenversicherung. Wie konnen Alters- und Pflegeversicherung in solch einen desolaten Zustand
geraten? Warum fehlt den Menschen im Jahr 2021 plétzlich das Geld, um sich eine Immobilie zu
finanzieren? Kann das tiberhaupt mit Geld noch allein geregelt werden oder fiihrt Geld diese
Zustande erst herbei?

Es stellt sich schon zu Beginn der Uberlegungen heraus, dass fiir die Zustandsbeschreibung des
Geldes in der deutschen Sprache Worte und Begriffe fehlen. Um beispielsweise die Zustdnde in
Argentinien zu beschreiben, - denn dort haben sich die Menschen in ihrer Not eine Art Ersatzgeld
geschaffen -, miissen wir uns des englischen Begriffs,, Token" bedienen. Doch auch in England hat
man keine passenden Worte oder eine plausible Beschreibung von den Erscheinungformen des
Geldes. Dies zeigte ganz besonders die Aktion der britischen Musikkiinstler Bill Drummond und
Jimmy Cauty, die in den frithen Morgenstunden des 23. August 1994 ihr Geld von umgerechnet
1,5 Millionen Euro auf der schottischen Insel Jura dem Feuer {ibergaben und von der
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englischen Offentlichkeit plausible Erklirungen iiber die Auswirkungen ihres Handelns erbaten.

Doch es hat sich nichts getan und nichts geéndert und es gibt sie immer noch und sterben nicht aus, die
hochgewihlten politischen Phrasendrescher, die sich die Bezeichnung Populist verdient haben und
behaupten, dass Geld nicht alles sei, was der Mensch zum Leben braucht. Sie driicken sich dabei
um die grundlegendste Frage, ndmlich die, was Geld eigentlich ist, woher es kommt und wohin
es geht und auf welchem Wege es sich letztlich auflésen muss. Sie schwafeln von hohen
Schulden und vergessen dabei zu erwédhnen, dass Geld eine Erscheinungsform von Schuld ist
oder sie wissen es einfach nicht. Aber ohne Schuld gibe es kein Geld auf der Welt. Sie, die sich
hohe Beziige genehmigen und einstecken und darum eine Mitschuld am Schuldenberg tragen,
leben nicht schlecht von diesem Geld und sie predigen jedes Jahr aufs Neue, besonders in ihren
Neujahrsansprachen, wie schlecht eine Gesellschaft sei, die sich(angeblich) alles - aber auch
wirklich alles - nur in Geld umrechnen lasse (R.Herzog). Aber dieser Vorwurf ist etwa ebenso absurd,
wie der, einem Fisch vorzuwerfen, nicht aus dem schlechten Wasser aussteigen zu wollen, in dem er
schwimmt.



Limodane und Brutalo

Ein kréftiger, junger Mann - er nannte sich Brutalo - streifte schon einige Jahre durch einen wilden
Wald, ohne einer Menschenseele zu begegnen. Sein Volk war durch eine nicht-sichtbare Macht
zerstort worden und seine Mutter hatte dazu vage Andeutungen gemacht, dass es die Macht oder
eine Unart des Geldes gewesen sei. Es trieb sie alle in die Not und aus der Not wurde bei den Menschen
Hass. Brutalo lernte das hohnische Geldchter der beschrankten Weltanschauung kennen, das alles, auch
ihn, forttrieb. Sie hatten unter sich unsichtbare Zeichen ausgemacht, woran sich diese
Gleichgesinnten erkannten und versahen jeden mit einem sichtbaren Zeichen, der nicht zu ihnen
gehoren sollte. Es entstanden immer mehr Tabus: Nach drei Sétzen sall man in der Falle. Es war keine
freie Gesellschaft mehr.

Brutalo fliichtete und war nun schon lange allein. Doch einsam fiihlte er sich nicht, denn ein
alter Wolf hatte sich ihm angeschlossen, wohl wissend, dass die Reste, die von Brutalos Jagd
abfielen, ihn erndhrten. Eigentlich hétte das Leben der zwei so weiterlaufen kdnnen, als Brutalo eines
schonen Tages zwei gleiche, kleine Hiitten sah, die aus purem Gold waren.

Als Brutalo sich diesen Hiitten ndherte, triumte er so fiir sich:,,Hier kannst du bleiben. Hier
kannst du dich niederlassen. Die Hiitten sind wartungsfrei und unverwiistlich, weil sie aus Gold
sind." Gold besal} keinen besonderen Wert mehr, weil man davon in weiter Ferne und
Vergangenheit genug geraubt oder gefunden und mit riesigen Segelschiffen ins Land gebracht
hatte. Schade, dass nun gerade als er das so dachte, eine stattliche Frau aus einer der Hiitten
heraustrat, das bei ihm keine sonderlichen Regungen hervorrief. (Das muss so sein, sonst kénnte
an dieser Stelle die Geschichte schon ihr Ende finden.)

,»Wie schon, ein junger Mann und so kriftig,” rief Limodane - denn so hie3 das weibliche
Wesen - und freute sich, endlich mal eine menschliche Gestalt hier zu sehen. Doch Brutalo war
nicht so begeistert, denn er wollte sich fraglos in einer der Hiitten niederlassen und ging wahllos auf
eine zu. Die Frau freute sich als Brutalo ihre Hiitte betrat und machte ihm den Vorschlag mit ihr
hier zusammenzuwohnen. Der Wolf hatte sich Limodane schon zu Fiilen gelegt und wéarmte
diese.

Brutalo gefiel das nicht und verlangte von Limodane in die andere Hiitte zu ziehen. ,,Das ist meine
Hitte, erwiderte Limodane, ,,und wenn du mit mir nicht zusammenleben willst, dann nimm die
andere. Ich gebe dir auch ein paar Decken."

Von mein und dein hatte Brutalo in dieser strengen Form noch nie gehort, glaubte aber gesehen zu
haben, dass ihn der Wolf schon vorwurfsvoll angeschaut hatte. Darum lie83 er sich in der anderen
Hiitte nieder. In der folgenden Nacht hatte Limodane schlecht geschlafen und ihre Freude {iber den
jungen, kréaftigen Mann hatte sich stark reduziert. Zu gern hitte sie sich etwas anderes von ihm
gewlinscht.

,,Wir miissen einen Vertrag machen!" Mit diesen Worten betrat sie am folgenden Morgen die
goldene Hiitte in der Brutalo noch schlief. Sie wiederholte den Satz etwas lauter, um ithn zu wecken.

,»vertrag, - Vertrag - was ist ein Vertrag?", fragte Brutalo langsam und noch schlaftrunken. Doch dann
ddmmerte es in ihm und es fiel ihm ein, dass selbst hartgesottene Anarchisten auf einen Vertrag
nicht verzichten wollten.



,»Ich will dich hier nicht haben, wenn du mir nicht irgendwelche Leistung erbringst. Alles, was du hier
siehst, gehort mir und ist mein Eigentum."

»Alles, was du hier siehst Limodane, kann ich dir nehmen! Eigentum! Eigentum, wo hast du dein
Eigentum eigentlich her? - Und ich habe nichts? Du hast so viel, wir kdnnen das hier alles gerecht
teilen. - Verschwinde!"

Gerecht teilen, es gehort doch alles mir, dachte Limodane. Das Gold schien beiden, wie schon
erwahnt, nicht wichtig. Es leistete aber wegen seiner Unverwiistlichkeit einen unschétzbaren Dienst.
So vergingen einige Wochen, ohne dass die beiden viel miteinander sprachen. Nur der Wolf wechselte
oft die Hiitten und fiihlte sich wohl. Doch er war es, der eines Tages mit unruhigen Bewegungen
Limodanes Hiitte aufsuchte. Die Korpersprache des Wolfes verriet ihr, es ist was passiert, sie
moge ihm folgen.

Als sie ihm in Brutalos goldene Behausung folgte, erkannte Limodane sofort, in welcher Gefahr
Brutalo schwebte. Im Schweil3 gebadet und nicht ansprechbar, lag er da mit hohem Fieber. Er war
todkrank und es galt schnell zu handeln. In ihrer,,Giftkiiche* hatte sie noch ein Mittel gegen den
Bazillus, der Brutalo befallen hatte. Brutalo merkte nicht mehr, was um ihn herum geschah und
Limodane wachte 7 Tage und 7 Néchte an seinem Bett.

,»Was ist geschehen?", fragte Brutalo, als es thm wieder besser ging.,,Du warst krank. Es war ein
Bazillus, der dich befallen hatte. In unserer Gegend kennen wir ihn. Jedes Kind wird von ihm frither
oder spiter befallen. Aber fiir Erwachsene kann er sehr gefihrlich werden. - Nun hast du alles
iiberstanden."

,»Wie kann ich dir danken?", fragte Brutalo. Aber Limodane antwortete nicht und blieb noch lang
schweigend in seiner Ndhe. Sie wiinschte sich, dass er bei ihr bliebe, denn auch sie hétte in solch
eine hilflose Lage geraten konnen. Sie selbst hatte nie daran gedacht und war bisher immer gut
zurechtgekommen.

,Ich habe mir deinen Vorschlag tiberlegt, Limodane. Ich werde mit dir den Vertrag abschlielen",
sagte Brutalo, als es ihm wieder besser ging.

Und wenn sie nicht gestorben sind, dann leben sie heute noch.

Doch die Geschichte ist nicht zu Ende, sie fangt nun erst richtig an.



Gefahren fiuir Limodane und Brutalo durch einen
schlechten Staat

(oder: Raub des Eigentums mit Hilfe des maschinell produzierten Firlefanzes)

Limodane gehorte zum Volk der Kanoprier. Im Wald fiir sich allein gestellt, hatte sie mit dem
gemeinen Volk nicht viel zu tun. Es war ein freies Volk, in dem sich iiber die Zeit schon eine
libertdre Schicht gebildet hatte und die immer mehr an Einfluss gewann. Das Schicksal war ihr
hold und darum konnte sie bisher mit der Natur im Einklang leben. Doch der Vertragsabschluss
mit Brutalo zwang sie nun dazu, ihren geliebten Wald zu verlassen, um mit Brutalo nach Kanoprie
der Hauptstadt des Landes zu wandern.

Nach Limodanes Angebot war Brutalo nun bereit, die goldene Hiitte in der er wohnte, rechtlich zu
erwerben. Sie hatte schon mit thm dariiber gesprochen, was in dem Vertrag stehen sollte. Sie
verlangte von Brutalo, dass er ihr zehn Jahre lang jedes Jahr nach dem Laubfall des Waldes das
Brennholz ofenfertig vor die Tiir stellte. Das konnte Brutalo schon verstehen. Aber da war noch ein
Passus im Vertrag, der ihm nicht so sehr gefiel, um den er aber wohl nicht herumkam. Er musste den
gleichen Berg Holz nochmals fiir den Staat Kanoprien schlagen.'

,Der Staat tritt fiir die Sicherheit des Vertrages ein. Dafiir muss er Beamte bereithalten, die diese
Rechtsverhéltnisse iberwachen und jederzeit eingreifen konnen. In diesem Falle bin ich es, die diese
Sicherung beansprucht und erhalt®, erklarte Limodane.

,Der Staat, der Staat, der Staat! Welchen Staat meinst du? Rede nicht so ein trockenes Juristenzeug
daher! Das verdirbt mir ja die schone Aufbruchsstimmung", befahl Brutalo, denn er kannte nach
seinen Lebenserfahrungen fiir sich kein positives Staatsgefiihl.

,»Das ist ebenso®, schloss Limodane die Unterhaltung mit einem kleinen schlechten Gewissen, denn
da gab es mal einen absolutistischen Herrscher der rief: ..Der Staat bin ich!” (L "état c'est moi.)

Sie machten Proviant fertig und nahmen ihre Rucksdcke und einen Spaten mit. Limodane steckte
noch so etwas ein, das wie ein Etui aussah. Brutalo nahm es in die Hand:

,,Was ist das, Limodane?"

,,Es st ein Zeittransponder und ein Navigationsgerit. Es muss mal ins Licht gebracht werden, damit es
sich wieder auflddt. Spiel daran nicht rum."

,,Bin ich ein kleines Kind?"

Brutalo gehorchte nicht und verschwand langsam in eine andere Zeit. Limodane warf ihm noch ein
paar Ersatzbatterien hinterher und befahl ihm, die Backtaste zu driicken. Als Brutalo das Gerét
Offnete und die alten Batterien herauswarf, blieb das Bild stehen. Limodane weinte und rief ihm
hinterher:

1 Von einem GEG und den Protesten dazu hatten Limodane und Brutalo noch keine Ahnung
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,Brutalo ich liebe dich!" Und danach etwas &rgerlich und verzweifelt: "Das geht dich gar nichts an!"
Dann noch: "Schrecklich, dieser Name!" Sie wischte sich iiber ihren Mund, als ob dieser sich durch
dieses Wort beschmutzt hitte.

Das Bild bewegte sich wieder, aber diesmal wie ein Film, der riickwérts lief. Dann war Brutalo wieder
da.

»Mann, hast du Gliick gehabt."

,Wieso Gliick?", fragte Brutalo mit strahlender ménnlicher Uberlegenheit und tat so, als ob er
jederzeit die Situation im Griff gehabt hitte.

Limodane verzichtete darauf zu antworten. Nahm sich aber den Transponder vor und stellte eine
Verbindung zum Autor per SMS her:

,»Was hast du dir mit dem Zeittransponder vorgestellt? Brutalo wire beinahe im Nichts
verschwunden. Konnen wir das Ding nicht irgendwie sichern? Beeil dich mit einer Antwort!"

Kuss Limodane.
Die Antwort kam sofort:

»dorry, daran hatte ich denken miissen. Aber mit den 6 Ziffern 612566 kannst du das Gerét
verschliisseln." Gruf3 Har

,,Der Satz ist voller Sechsen, vier an der Zahl mit der Meta-Sechs. Hat das was mit Sex zu tun?" Kuss
Limodane

,In gewisser Weise schon. Aber warum fragst du?" Har

,,HOr mal zu, Har! Nicht das du meinst, dass ich was von dir will, aber wenn du schon der Autor
bist: Ich sitze hier vollkommen auf dem Trockenen und bei Brutalo regt sich nichts. Kannst du da nicht
mal was unternehmen? Ist Brutalo jiinger als ich? Grufl Limodane.*

,,Bist du eingeschnappt, Limodane?" Har

,.Nein, warum?"

,Weil du vom Kuss zum Gruf3 iibergegangen bist." Har
,.Mann, bist du eitel, Har! Aber die Antwort fehlt noch."
,»Also Brutalo ist genau 431 Tage jlinger als du." Har

»Mein Geburtstag ist der 24. Juli, dann ist er Mitte Mai geboren. Har, was ist das flir
ein Sternzeichen?"

»otier. - Aber musst du mich danach fragen, Limodane? Du weillt doch, was ich von Astrologie halte®,
antwortete Har etwas genervt.



Damit war erst einmal Schluss mit den SMSs zum Autor.

sk o3k ok

Sie brachen auf und der Wolf begriff sofort und lief mit. Es war ein langer Weg nach Kanoprie.
Limodane und Brutalo hatten darum viel Zeit sich zu unterhalten und einander Fragen zu stellen.
Limodane hatte eine Lederschnur mit einigen Muscheln um ihren Hals gelegt und Brutalo hatte solch
seltsame Muscheln noch nie gesehen. Das sah schon aus, doch irgendwie hatten diese Muscheln noch
einen anderen Sinn. Ein Handler war vor ein paar Tagen bei ihnen vorgefahren und Brutalo hatte
gesehen, wie Limodane fiir zwei dieser Muscheln eine neue Axt bekam.

,Limodane, dein Name hat in meiner Sprache etwas Lustiges an sich."
»Ach ja? Und was ist daran so lustig?"

,Er verbindet zwei Dinge, die nicht zusammenpassen."

,»Was fiir Dinge?"

,Das mochte ich dir nicht sagen. Vielleicht bist du danach traurig."

,»lch will das jetzt wissen. Ich bin keine Mimose!"
,»Also! - Limo ist ein siiles Getrdank und Dane ist eine Kartoffelsorte."

,»Ist das alles? - Und das findest du lustig?"

Limodane wurde ernst und schwieg eine Weile und Brutalo, der zunichst {iber seinen Spal} lachen
wollte, flihlte sich unwohl. Dinge, die nicht zusammenpassen und in einem Wort verbunden sind, gab es
das iiberhaupt? - Schon moglich. - War es dann Unsinn oder nur paradox? - Er kannte eine Miinze. Sie
soll die erste Miinze der Romer gewesen sein. Sie stellte deren hochsten Gott Janus mit einem
Doppelkopf dar. Sein Heiligtum war zu Friedenszeiten geschlossen, was aber bis zu Christi Geburt nur
viermal geschehen sein soll.

Er wechselte das Thema: ,,Limodane, wolltest du nie ein Kind?"

»Doch, aber dann habe ich mich entschlossen, allein in den Wald zu gehen. Weiit du, mein Volk
ist ein Volk, in dem die Jugend keine Zukunft hat. Arbeit ist Zukunft und fiir unsere Kinder gibt
es keine Arbeit. Das machen Maschinen. Mein Volk hat zwei groB3e, unnétige Kriege gefiihrt und
verloren. Der letzte Krieg hat eine geistige Schranke in dieser Vergangenheit errichtet, an der
kaum jemand vorbeikommt. Wir sind verflucht uns stdndig damit zu beschéftigen. Dabei brauchen wir
die Zeit, um die Vergangenheit hinter dieser Vergangenheit zu erkennen. Das Volk hat sich von seiner
tieferen Vergangenheit und seinen Philosophen getrennt und taumelt. Es denkt im Hier und Jetzt, was
den Typ des A- oder Antihistorikers samt seiner Existentialphilosophie hervorbrachte. Aus dem

,kategorischen Imperativ" hat dieses Volk den ,,absoluten Imperativ" gemacht. Die Synthese fiel - wie
bei einem monopolaren Magneten - in sich auf einen Punkt zusammen, weil das Denken sich den
Polen These und Antithese entledigte. Ein geistiges Ungetiim wuchs heran: Der ungeziigelte
Globalismus."

»Das mit dem Imperativ musst du mir erkléren, Limodane!*
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Limodane {iberlegte einen Moment. "Also, stell dir vor, Brutalo, du stehst in Kanoprie auf einer
belebten Kreuzung und es rast ein Mann an dir vorbei und du verfolgst ihn mit deinen Blicken. Dann
stehen plotzlich zwei bewaffnete Ménner vor dir und fragen dich, in welche Richtung der Mann
gelaufen sei. Sagst du ihnen die Wahrheit?"

,,Das kommt drauf an."

,,Wie, das kommt darauf an? - Sollen sich die beiden ausweisen, dass sie von der Polizei sind?"
,,Nein, dafiir ist wohl keine Zeit. Bedrohen sie mich zu erschieflen?"

HJal"

»Dann sage ich Thnen die Unwahrheit."

,Gut! - Das entspricht dem kategorischen Imperativ. Du konntest ndmlich nicht wissen, was deine
Antwort angerichtet hiitte. Das war eine Uberlegung, die ein Kanoprier nicht angestellt hitte. Er sagt in
solchen Situationen, von denen er glaubt, sie konnten ihn einschiichtern oder bedrohen, immer - also
absolut - die Wahrheit. Er kennt nur das Hier und Jetzt. Leben fande nur in der Gegenwart statt,
behaupten sie. Es ist der Realitétstunnel und der ist immer ahistorisch. Unter den Ahistorikern und
Geschichtsfélschern sind die meisten Hetzer und politischen Morder zu finden. Kleine Kinder werden
dafiir oft geschlagen, damit sie sehr frith lernen, immer die Wahrheit zu sagen. Aber sie machen
einen Unterschied zwischen Wahrheit sagen und wahrlich handeln."

»Aber der, der fortlief war so unsauber und die mit den Waffen hatten feine Anziige?"

"Das habe ich nicht ins Bild gebracht, Brutalo. Willst du damit sagen, dass der Schmutzige immer ein
schlechter Mensch ist?"

»Aber in der Regel...."

,»Wenn die Regel immer angewendet werden konnte, dann brauchten wir nicht so etwas
Nachdenkliches wie den Kategorischen Imperativ."

In diesem Augenblick meldete sich Har iiber den Transponder. Er hatte diese Diskussion wohl
belauscht und meinte: ,,Das mit dem kategorischen Imperativ miisst ihr noch einmal nachlesen, denn fiir
Kant war eine Liige immer ein Unrecht. Nach Kant hat selbst ein potentieller Morder Anspruch
darauf, eine richtige Antwort tiber die Identitét des Opfers zu erhalten.*

»177 (z.B.: Die Unschuldsvermutung in Strafgerichtsprozessen)

,»Du sagtest noch etwas von einem Ahistoriker, Limodane. Eine ungewdhnliche Wortschopfung."

,»Ja, es gibt eine Menge Zeitgenossen, die den verkiirzten Blick in die Vergangenheit propagieren oder
thn auch vollkommen ablehnen. Sie Fragen nicht danach, dass selbst Begriffe eine gewisse Zeit
benotigen, um sich zu bilden. Es ist entweder Dummbheit oder Skrupellosigkeit, die hier mitspielt. Oft
hast du es mit einer zweckgebundenen Scheinbildung zu tun, die selbst den Professorenstand
befallen hat. Nicht selten berufen sich diese Leute auf den Realitétsstatus. Aber sie sind mit ihrer
Existentialphilosophie noch nicht einmal in der Lage, auch nur anndhernd das wirklichste aller Mittel -
némlich die Existenz von Geld - dem Wesen nach zu erkldren. Fiir sie ist es nur wichtig, dass fiir sie
davon genug da ist. Besonders die kanoprischen Politiker bedienen sich, nehmen, was sie kdnnen,



kennen bei der Verteilung nicht einmal die einfachsten Relationen, wie Viel und Wenig. Deshalb
stehen sie in ihrer Moral weit hinter den Piraten. Fiir den Piratenkapitén galt die Relation, dass er
sich von der Beute nur das Eineinhalbfache des Teils nehmen durfte, die ein Mannschaftsteil erhielt.
Fast jeder Autor und Schriftsteller macht um diese Frage einen grolen Bogen. Thr Gedankenmaterial
beziehen sie lieber aus Mythos, Metaphysik, Esoterik und Astrologie. Alles anerkannte
Wissenschaften aus dem Altertum und wenn du so willst, Brutalo, ein willkiirlicher Teil der
Geschichte."

,Wie interpretierst du denn Realitdt, Limodane?"

»Realitét ist ein Korrelat und ohne Blick in die Vergangenheit, um daraus eine Vorhersage fiir die
Zukunft zu gewinnen, nicht denkbar. Aber um einen ,,Blick zuriick" fiir eine Vorhersage driicken sich
die meisten, die das Wort Realitét in den Mund nehmen. Oder sie prasentieren Zuckerstiickchen der
Geschichte. Der Antihistoriker betreibt dies aber mit einer Methode, bei der das Ausklammern
der Geschichte klammheimlich vorausgesetzt ist. Er behautet Begebenheiten und setzt sie als zeitlos in
die Welt, wie z.B. “Es sei nicht von Gott gewollt, die Menschen gleichzumachen.”(A.M.) Der Realist
in der Gestalt des Realpolitikers hélt es noch nicht einmal fiir ndtig festzustellen, ob das richtig ist, was
er/sie daher schwitzt. Meistens klammert er sich an eine grofle Figur der Weltgeschichte, um sie als
GroBe oder Popanz hinzustellen. Das geht nach der Devise: Grofl Freund oder viel Feind, viel Ehr! -
Auf diese Weise versteckt der A- und der Antihistoriker seinen Gro3enwahn und bildet sich ein, er
wiirde von der Welt bewundert, wenn er nicht schon auf dem Wege ist, sie zu regieren."

Sie schwiegen eine Weile.
,Limodane, du sagst, die Maschinen arbeiten.*

,Nein, das habe ich so nicht gemeint, die Maschinen machen nur etwas, sie fertigen etwas an.
Das kannst du mit menschlicher Arbeit nicht gleichsetzen. Alles, was der Mensch herstellt, das
bewertet er. Auch wenn es nur sein Stolz allein ist, mit dem er es bewertet. Stolz ist vielleicht
sehr wichtig. Aber da ist etwas, was noch wichtiger ist. Wenn auch nur ein Mensch irgendetwas flir
seinen Besitz ausgibt, dann erst dann besteht die Aussicht, dass es auch ein anderer Mensch als
Wert ansieht und dieses gewisse Etwas auch haben will."

,,und was ist mit der Maschine?"

,»S1e kann nichts aber auch gar nichts bewerten und sie hat keine Seele und keinen Stolz. Sie will auch
nichts haben. Sie interessiert sich weder fiir sich selbst, noch interessiert sie sich fiir ihre Produkte."

,,Dann macht die Maschine also nur Sachen, die nichts wert sind?"

,»Ja, - aber sagen wir es etwas anders. Die Maschine macht Sachen, die sie selbst nicht braucht und nicht
kaufen will, denn die Maschine besitzt keinen Willen."

,,Das macht der Mensch in der Manufaktur auch."

,,Brutalo! Rede nicht schneller als du denken kannst. Der Mensch besitzt immerhin noch einen
Verstand und einen Willen."



Dariiber musste Brutalo erst einmal nachdenken und darum gingen sie eine Zeitlang schweigend in
Richtung Kanoprie. Der Wolf lief mit und interessierte sich fiir die Diifte am Wegesrand, um hier und
dort ein Bein zu heben. Brutalo summte leise ein Liedchen, das er gerade gedichtet hatte und das
Limodane nicht horen sollte:,,Willi hin, Willi her. Rundherum das ist nicht schwer." Das brauchte
er als Ausgleich fiir das ,,Schneller Reden" und irgendwie sah er das mit dem ,,freien Willen”
etwas anders; konnte oder wollte sich dariiber aber jetzt nicht d&uBern.

Die Vulgarmonisten oder vom Tode der Dialektik

Die Kanoprier waren in ihrer Mehrheit zu Vulgdrmonisten geworden und glaubten, wie die
Monisten, dass jede Erscheinung auf ein einziges Prinzip zuriickzufiihren sei. In Kanoprie glaubte man
an Geld und darum galt der Monetarismus als die alleinige Lehre mit der die Welt erklart wurde.
Im Grunde war an der Einstellung eines Monisten nichts auszusetzen. Sie stellten sich offenen Fragen
und versuchten diesen eine Antwort zu geben. Die Vulgdrmonisten vereinfachten diese Philosophie
jedoch so stark, dass am Ende beliebig viele einspurige Prinzipien auf der geistigen Biihne erschienen.
Damit die Erwdgung anderer Prinzipien unmoglich wurde, bildeten sie Gruppen oder Parteien, die in
thren Satzungen den Prinzipienzwang festschrieben.

Solchen Eklektizismus betrieben besonders die Realpolitiker, die stets offen lieBen, aus welchen
Gebieten sie ihre Erkenntnisse zum politischen Handeln bezogen. So fehlte diesem Handeln in der
Regel jede durchgéngige historische Dimension. Einer redete von individueller Freiheit und schimpfte
auf den Sozialismus, merkte aber nicht, dass er das Freiheitsideal von Karl Marx benutzte. ,, Wenn
alle sich beschweren, dann ist das Werk gut gelungen!" So der Ausspruch einer Parteifiihrerin auf
dem Weg zur geistigen Schwerelosigkeit (Ngl Mrkl 2003-07-22). Sie war es, die den Volkswirtschaftler
HK zum Bundesprisidenten machte, der mit dem Finanzminister TW 1994 ein unerklarliches
Haushaltsloch von tiber 350 000 000 000DM (350Milliarden) hatte. Ihre Freunde wunderten sich,
dass sie niemanden auf ihren geistigen Reisen mitnahm. Sie erkannten zu spét, dass diese Frau ihren
Legitimitdtsanspruch fiir Oberhdupter in eklektizistischer Manier aus dem neunten Jahrhundert
abgeleitet hatte. Der Lebenslauf eines Montesquieu war ihr scheinbar unbekannt, denn der wusste, wenn
man vom Tuten und Blasen eine Ahnung haben wollte, dass davor das Uben notig war.

,,Natiirlich dndert sich die Welt um uns herum®, so der Prasident eines Verbandes in seinem
Cliquenjargon mit dem er sich in dieses Présidentenamt reden konnte. Als Freiheit galt fiir diese
Clique die organisierte Begriffslosigkeit. Reden ohne was zu sagen, galt als oberstes Gebot.

Der Liberalismus verfiel in seine schwerste Krise als von ihm aus behauptet wurde, es géibe zwar viele
Gesellschaftssysteme, aber nur eine offene Gesellschaft, die das Ende der Geschichte darstelle. Ohne
es zu wissen, denn auch das gehort zum Unbhistorischen, waren viele von ihnen verkappte
Anarchisten mit ihrem Schlachtruf: ,,Wir brauchen keine Regeln, denn es regelt sich alles von selbst!”
Als sie dann auszogen, die offene Gesellschaft zu schaffen, landeten sie mit dieser paradiesischen
Vorstellung in der Spal3igesellschaft mit hochgesicherten Ghettos fiir die Reichen.

Ein anderer Realpolitiker, diesmal als Fiihrer der Regierung, bediente sich des Wahlspruches: "Mit
Hegel locken, mit Nietzsche kloppen." Als Eklektiker verwechselte er das Historische mit
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dem Traditionellen und verwandelte auf der sprachlichen Ebene seine politischen Gegner zu
Trachtenvereinsfiihrern, wie die ihm ungeliebten Fiihrer der Gewerkschaften. Es galt nur zu
unterscheiden zwischen Traditionalisten und Reformern. Die ihm Wohlgesinnten nannte er
Reformer. Bei diesen Differenzierungsschwichen hitte sich selbst ein Adolf Hitler mit dem Etikett

,Reformer" schmiicken kénnen. ,,Es gibt kein Recht auf Faulheit”, machte einen guten Namen zum
Programm und verordnete Hartz-4. Er hatte nie gelernt, denn da war er noch nicht geboren, dass
schon 70 Jahre zuvor seine Lebensauffassung zur edelfaschistischen Weltanschauung zéhlte. Nach Hegel liegt
nur im Ganzen das Wahre. Fiir Eklektiker, die auch zum Minimalismus neigen, reichte es, sich von
einem Folterer versprechen zu lassen, nicht mehr zu Foltern, um ithm Menschen auszuliefern.

Als die Eklektiker die Kommunisten besiegt glaubten, kam auch ihr Feindbild abhanden. Ohne dies
wurden sie schnell allgemeingefahrlich, denn ihr geistiges Riistzeug zerfiel in einen solch wirren
Zustand, dass sie sich von nun ab gegenseitig des Kommunismus verdichtigten. Um der
Verdéchtigung zu entgehen, musste ein Bekenntnis ausgegraben werden, dessen Pflichten sie
dachten, meiden zu konnen, von dem sie getreu ihres Eklektizismus aber glaubten, dass der Schein des
Guten auf sie fiele, damit sie stolz sein durften. Es nannte sich Patriotismus. Sie brauchten nur die Worthiilse nicht
den Inhalt, der eigentlich zum Stolz berechtigte. Wahrer Stolz besteht aber aus erfiillten Pflichten und das, was
dariiber hinausgeht. Aber diesen Preis wollte kaum einer zahlen, warum die Saturierten nur zart fliisterten: ,,Ich
liebe mein Land.“ Denn sie hatten sich viel genommen aber nicht viel davon zuriickgegeben.

Patriotismus (lat.), Vaterlandsliebe und zwar nicht allein die Liebe zu Land und Volke, dem man durch die Geburt
angehort, sondern zugleich die Gesinnung, vermoge welche der Einzelne sein Privatinteresse sich dem des Ganzen

unterzuordnen sich bewogen findet. (Ein altes Lexikon)

Realpolitiker nehmen fiir sich in Anspruch, dass nur sie allein im Stande sind, richtig zu denken. Dies
impliziert ihr Wort vom "Neuen Denken". Wobei ,,neu* im affektiven Reflex an die Warenwelt
sofort als ,,gut, besser oder am besten* gedacht wird, ohne sich der schizophrenen geistigen Lage
bewusst zu sein, in der sie stecken, wenn sie gegen den Materialismus Gift und Galle spuken. Wéhrend
sich die Realisten fritherer Zeiten noch gewaltig gegen die Eschatologen wehrten, sind viele der
heutigen Realpolitiker mit ihnen auf das Engste verbunden und damit sie ihre Politik realisieren
konnen, fordern sie den ,,Neuen Biirger* oder die ,,Neue Biirgerlichkeit* mit dem oder in der die

verlorene Freiheit des Standesgeméfen zuriickgeholt werden soll. Kein Gedanke dariiber, dass diese
Freiheit an GmbHs oder Aktiengesellschaften schon lange zuvor abgegeben wurde. Kein Gedanke
dariiber, dass der technische Fortschritt stets nach grof8eren Einheiten verlangt und aus einem Volk
von Unternehmern ein Volk von Angestellten machte, wozu am Ende auch die Manager zéhlen.

Technischer Fortschritt bedeutet darum in letzter Konsequenz immer auch Ausweitung der
Biirokratie. Wer {iber Biirokratieabbau redet und diesen Prozess nicht im Auge hat, weif3 nicht,
wovon er redet: Neue Biirger und eine Neue Biirgerlichkeit sind darum nur Worthiilsen und setzen
dem nichts entgegen.

Ihr Nachbarvolk, die Palaver, sind anders und spotten {iber die Kanoprier, weil thnen ihr allgemeines
Wissen sagt, dass den Realisten in Kanoprien im "Neuen Denken" nur ein kleines Licht aufgegangen
ist. Gleich der Idee eines nichtlich Betrunkenen, bedienen sich die Realisten des Lichtes, in dem sie
glauben, den verlorengegangenen Haustiirschliissel nur unter den Laternen zu finden. Sie sehen das
vorhandene Licht nicht als erste sondern als die alleinige Losungsmdglichkeit an. Realisten begniigen


https://www.sueddeutsche.de/kultur/neue-buergerlichkeit-die-gepamperten-egos-1.803256
https://www.sueddeutsche.de/kultur/neue-buergerlichkeit-die-gepamperten-egos-1.803256

sich mit Beschreibungen und fordern selten Erkldrungen. Darum eignen sie sich besonders als
Befehlsempfanger oder Untertanen.

Dieses Licht als ,,Neues Denken" auszugeben, grenzt in Palavien schon an Irrsinn oder Groenwahn.
Ein kanoprischer Realpolitiker (MG) hat einmal gespottet: ,,.Der Riickblick auf Gestern ist
Politarchéologie. Das Zeitlose bendtige keine Erfahrung." Er war der Ansicht, das alle Werte, die die
Zukunft bendtigt, wenn sie nicht von der Religion her schon festliegen, aus sich selbst heraus oder dem
Realen geschaffen werden miissen. Aber schon lange vor ihm wusste man: Der Realismus ist die blofe
Ideologie des Bestehenden.

Doch dieser Spott des Politikers hatte eine iible Kehrseite. Unter der verdunkelten Vergangenheit, die
nur mit Irrlichtern beleuchtet wird, wehen die Fihnchen von einer gefdhrlichen Freiheit oder
Liberalitdt. Die Realiter schreckten nicht vor Aktenvernichtungen zuriick, wenn die Vergangenheit ihre
gegenwartigen Absichten storte. Ein Fall mag fiir viele stehen: Die Realiter verkauften Talsperren an
Investoren. Um denen aber den hochstmoglichsten Profit bei der Stromerzeugung zu sichern,
mussten die Talsperren entgegen ihres satzungsméBigen Zustandes randvoll von Wasser sein. Dieser
randvolle Zustand vertrug sich aber nicht mit der eigentlichen Aufgabe des Gemeineigentums
Talsperre, ndmlich der Bevolkerung als Hochwasserschutz zu dienen. Die alten Satzungen mussten
verschwinden, die dies belegten, denn eine Satzungsénderung wire zu aufféllig gewesen. So geschah es
dann auch und kein Verantwortungstriger lieB sich von der aufgebrachten Offentlichkeit dazu
herab, den Hochwasserschutz als vorderste Aufgabe zur Auflage an den Investor weiterzugeben. So
nahte schneller heran, was kommen musste: Die Flut kam und konnte nicht aufgefangen werden.
Menschen gerieten in Lebensgefahr, verloren Hab und Gut und wurden obdachlos. Ganze Dorfer und
Stidte versanken in der Flut und wurden verheerend zugerichtet. Der Schnee kam und marode
Hallendécher brachen ein und toteten Menschen. Offentliche Gelder wurden, anstatt damit stetig die
Dicher zu pflegen, offenbar in private Konkurrenzprojekte oder in riskante Finanzprojekte gesteckt
und das Gesundheitswesen vernachlissigt. Gegen den Profit richte sich die Wirklichkeit auf ihre
eigene Art: Sie kennt ndmlich die Gesetze des Zerfalls und des Zufalls, menschliche dagegen nicht
und schlug mit einer Pandemie zu.

In Kanoprien wusste man Recht und Gerechtigkeit opportun zu trennen und wenn die
Vergangenheit storte, wurde sie beseitigt. [hnen war sehr wohl bewusst, dass man nicht jedes
Geschehen in Worte fassen konnte. Aber sie nutzten diese Liicken nicht, um eine ausgleichende
Gerechtigkeit zu schaffen, vielmehr verfeinerten sie damit ihre Rabulistik, die in ihrer hdchsten
Ausprigung zur Berufskrankheit von Juristen und Politikern wurde. Sophistisch und strahlend
verkiindete die Politikerin A.M.: ,,Man kann ja die Wahrheit sagen, ich muss trotzdem nicht alles
sagen, was ich weil}* (frei nach Machiavelli I). Wenn man den Leuten auch viel Dummheit
unterstellen mag, dieser Satz gehort nicht dazu und weist nur in eine Richtung: der Wille zur Macht
um jeden Preis. Spater sollte sich auf diesen Satz noch ein Bundesprésident berufen. Sie beriefen sich
auf keine vom Volk bestimmte Verfassung, obwohl sie dem Volk versprochen war und sie hielten
sich trotzdem fiir Demokraten. Diejenigen, die dies reklamieren wollten, verleumdeten sie als
Rechtsradikale (frei nach Machiavelli II).

In Palavien aber wire so eine Sache vor das hochste Gericht gewandert. Sie hatten anders als die



Kanoprier eine Revolution hinter sich gebracht. Seit dem galt der vom Volk bestimmte Grundsatz,
dass man sich wenigstens vor dem gesunden Menschenverstand zu verantworten hatte. Fragte man
einen Palaver, was ein Realist sei, so kam nicht selten die etwas spottische Antwort, es seien
Menschen, die nur zum Blumenpfliicken etwas taugen. Dem Realisten fehle eben die Zeitdimension
in die Vergangenheit, um damit die Zukunft zu erblicken. Er sei festgenagelt auf den Punkt der
Gegenwart. Darum kann er keine Utopie entwickeln und wiirde sie vielleicht sogar hassen.

In den Religionen erstarrte die Liturgie zur Bigotterie. An den nacktgeborenen Menschen wollten sich
die Selbstgiitigen und die Vertreter der ,,Neuen Frommigkeit" nicht erinnern, obwohl ihnen der
nackte Leib Jesu Christi die Entrechtung eines Menschen das vor Augen fiihrte. Der Mensch musste
bekleidet sein, damit sie ihm die Menschenwiirde zusprechen konnten. Erst bekleidet konnte er nach
ithrem Glauben die Wiirde des Raumes wahren, den sie als heilig betrachteten. Nackte Frauen an

Néhmaschinen wollten sie in ihren Raumen nicht sehen. Sie wollten es nirgendwo sehen und
verunglimpften dies als Pornographie. Dies als Symbol entrechteter Néherinnen zu betrachten, kam
thnen nicht in den Sinn.

Sie wollten weder wissen, woher das tigliche Brot kam, noch sollte ihnen dies jemand erklidren
diirfen. Atheisten waren fiir sie armselige Kreaturen. Doch noch eine groflere Feindschaft besaB3en sie
denen gegentiber, die nur nicht an den Teufel glauben wollten. Diese hassten sie und setzen sie mit
potentiellen Mdrdern gleich. Alle Vulgdrmonisten hatten Schwierigkeiten beispielsweise in der
Egalitét einen fiir sich brauchbaren Wert zu erkennen und setzten lieber auf Einigkeit. Wer nicht
zu ihnen gehoren wollte, der konnte ja drauen bleiben. Egalitét, das waren mindestens zwei
unterschiedliche Dinge, die gleich sein sollten. Das widersprach ihrem Verstandnis von Einigkeit. Die
Dinge mussten immer auf einer Linie stehen. Einigkeit, das war fiir sie eine warme Kiste und Egalitét
eine Waage, auf der man schwindelig wurde. ,,Ich zweifle, also bin ich!", mit diesem Ausspruch
eines Palavers konnten die Kanoprier nichts anfangen. Der Satz konnte zu keinem Ergebnis fithren
und lieB nach ihrer Meinung die Wahrheit in der Ferne verschwinden. Als Minimalisten und
Eklektiker wandelten sie diesen Satz um in: ,,Ich denke, also bin ich!" Das kam ihrem
Narzissmus schon mehr entgegen.

Einigkeit fanden sie gut, das erforderte hochstens eine Entscheidung und das war in der Regel die des
Ausschlusses. Egalitét bedeutete dagegen, die Dinge im Gleichgewicht halten und das erforderte Kraft
zu Entscheidungen immer und zu jeder Zeit. Kein Wunder, dass die Indifferenz eine typische
Charaktereigenschaft der Kanoprier war. Egalitdt, darauf schworen die Palaver und zu denen musste
man sich irgendwie unterscheiden. Doch auch die Palaver hatten ihre Vulgérmonisten, die sogar
feststellten, dass Eigentum Diebstahl sei.

Limodane kannte diese Gruppe und hatte zunichst geglaubt, Brutalo sei einer von diesen
monistischen Palavern. Er hatte sich doch beklagt und ihr vorgeschlagen, ihr Eigentum mit ihm
gerecht zu teilen. Aber da er nun mit ihr nach Kanoprie wanderte und mit ihr einen Vertrag
abschlieBen wollte, konnte sein Denken nicht so anarchistisch sein, dass er in ihr eine Diebin sah.

,Du hast einen ungewohnlichen Namen, Brutalo. Haben dir den deine Eltern gegeben?"

,Nein, den habe ich mir selbst gegeben. Aber das ist eine lange Geschichte."
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,, Willst du mir diese Geschichte erzidhlen?"

,,Nein, noch nicht."

»Hat er eine Bedeutung, dein Name?"

»Ich glaube ja. Er bedeutet: Der Starke. Warum fragst du?"

,Der Starke", - das finde ich gut. In unserer Sprache bedeutet das so etwa wie 'Der Gewalttdtige'.
Also, das klingt bei uns nicht so gut."

,»Das haben Sprachen so an sich. Auf sie kann man sich nicht vollig verlassen und ein Wort, was fiir
mich wohlklingend ist und eine angenehme Bedeutung hat, kann anderswo Ekel und Abscheu
erzeugen. “

Die Kanoprier bekannten sich zum Pluralismus, aber nur, wenn die Denkrichtung eine monistische
Priagung aufwies. Der Einheit wegen haben sie eine Sprachkunst entwickelt, in denen sie alles, was zur
Einheit passte, verdhnelten. Die Methode des Verdhnelns diente dazu, den Widerspruch, den sie
unertriglich fanden, in den meisten Fillen sprachlich auszuschlieBen. Widerspruch war das
fiirchterlichste Gespenst, das der Einheit widerfahren konnte. Ideale mussten miteinander
harmonisieren. Dass Ideale auch miteinander konkurrieren konnen, das war den Kanoprier zuwider.
Ihr Harmoniebediirfnis war so stark ausgeprégt, dass es den meisten in Kanoprie ein Griuel war, iiber
Antagonismen oder Paradoxien nachzudenken, geschweige ihr Vorhandensein in der Welt zur Kenntnis
zu nehmen. Dass Geld aus diesem geistigen Stoff war, entging ihnen deshalb. Fiir sie reichte darum die
einfache Annahme aus, dass Geld einfach nur da ist und das fiir alle Ewigkeit. Aber nur der
Antagonismus konnte es auch aufzeigen, wie Geld ohne eine Spur zu hinterlassen, auch wieder
verschwinden konnte. Aber diese Schlussfolgerung war fiir Kanoprier unvorstellbar und lacherlich.

Ihre Physiker an den Universititen hatten Schwierigkeiten, die Formeigenschaften eines Wiirfels und
einer Kugel miteinander zu vergleichen. Der Wiirfel hat Kanten. Uber deren Anzahl wollte man sich
nicht streiten. Doch war man sich einig, je weniger, desto besser. Wichtiger fiir sie war die
Lehrmeinung, dass die Kugel keine sichtbaren Kanten aufwies oder wenn Kanten, dann eben
unendlich kleine und viele. Ging man aber zu den Formeigenschaften iiber, stellte man auf einer
schragen Ebene fest, dass die Kugel rollte, der Wiirfel aber in seiner Position verharrte. Fiir die
kanoprischen Wissenschaftler ein unldsbares Rétsel, denn man konnte es nur sehen und feststellen
aber nicht begriinden, warum die zwei Formen sich so unterschiedlich verhielten. Nach ihrer
Philosophie hétte man den Wiirfel auf eine Kante reduzieren diirfen. Das hitte zumindest dhnliche
Eigenschaften wie bei der Kugel hervorbringen miissen Es gelang aber nicht, die Einheit des
Verhaltens zwischen Kugel und Wiirfel auf der schrigen Ebene herzustellen, weil sie zwischen viel
und wenig und zwischen Grof3 und Klein keine Wesensunterschiede bemerkten. Darum kriegte man
entweder den Wiirfel nicht ins Rollen oder die Kugel blieb nicht liegen. Egal! - Oder, doch nicht ganz
egal, denn es lag ihnen mehr daran die Kugel im Stillstand zu halten als den Wiirfel ins Rollen zu
bringen. Die flinke, dynamische Kugel entzog sich bestindig ihren Beobachtungsorten, womit



Aussagen, die einer erwarteten Statik entsprachen, fiir sie vollkommen unméoglich wurden. Darum
entschloss man sich, den Versuch im Weltraum zu wiederholen. Man war sich sicher, dass es dort
irgendwie klappen musste, die Kugel dem Wiirfel hinsichtlich seiner Ruhelage anzugleichen oder
umgekehrt. Egal!

Die kanoprischen Bauern waren auf dem Gebiet von Wesensunterschieden den Wissenschaftlern weit
voraus. Sie hatten bemerkt, dass auf dem Acker zu kleine Réder nichts taugten und die groflen auf
thren Wegen an ihre Grenzen stieen als die Wissenschaft noch iiber Réder nachdachten, die auf keine
Strafle mehr passten. Die Wissenschaftler nannten es Grundlagenforschung, merkten aber nicht, dass
die Griinde fehlten oder keine gesucht wurden. Kennzeichnend fiir den Zustand in ihren Reihen war
das Beispiel eines Musikologen, der weder ein Instrument beherrschte noch ein Lied singen
konnte, aber mit seinen unnétigen Wortkiinsten eine Menge Geld verdiente. Ein kanoprischer
Philosoph musste auswandern, nachdem er behauptet hatte, dass man durch Sprache den Verstand
verhexen konne.

Da waren die Palaver anders. Die hatten sich einen Tisch gebaut, in dem sich eine supergenaue
Radschale in einer absoluten Waagerechten drehte. Dort warfen sie eine Elfenbeinkugel hinein, um
GesetzmaBigkeiten des Zufalls zu erforschen. Die Kanoprier waren sehr erfreut, als sie diesen Tisch
bekamen. Aber statt daran ihre mathematischen Kenntnisse zu erweitern, zogen sie es vor, damit
auslindische Fiirsten auszupliindern. Manche Historiker behaupten, dass das in dem entsprechenden
Land zu einer Revolution gefiihrt habe.

Es gab urkomische Sachen in Kanoprien. Das Staatspatentamt der Kanoprier hatte beispielsweise die
Patentverleihung auf ein Sprungtuch verweigert, weil dort jeder in eine andere Richtung ziehen
musste. Das widersprach ihrer Mediations- und Konsenslehre. Die Beamten des Patentamtes hatten
dem Erfinder zwar bestitigt, dass dieses Sprungtuch in einer anderen Welt geeignet sei, Leben zu
retten. Doch in Kanoprien sei es unmoglich, sich in einem Kreis aufzustellen, damit ein jeder von
thnen mit notiger Kraft in eine andere Richtung zieht. Das widersprach ihrem Gemeinschaftsgeist.

Im Monopolismus und Globalismus - typische, vulgdr-monistische Formen von Einheit und Ausschluss
- sahen die Kanoprier flir sich reale Wirtschaftsformen, mit denen sie die Ziele ihres metaphysischen
Denkens verwirklichen konnten. Den groBten Einfluss in der Politik hatten die Globalisten, von denen
die allermeisten sich widersinnigerweise auch als Patrioten ausgaben. Sie hatten sehr viel Geld, mit
denen sie Politiker in deren Meinungsbildung unterstiitzten. Selbst einfach geputzte Lichter erhielten
den Glanz von Globalpolitikern. In vielen anderen Staaten galt so etwas schon als Bestechung, nicht
aber in Kanoprien.

Diese Globalisten waren den Beweis angetreten, dass Staaten wie grofle Firmen geleitet werden
konnten. Den ndtigen und uniiberbriickbaren Dualismus zwischen Betriebswirtschaftslehre und
Nationalokonomie vereinigten sie zur Globalokonomie in der sie die wackligen Erkenntnisse der
neuntagealten Chaostheorie verbrieften. Globalokonomie, eine Lehre, die an keiner Stelle des Globus
offentlich gelehrt wird. So etwas kam aus firmeneigenen Schulungszentren fiir die
Managerausbildung. Globalokonomie - eine Wortzusammenstellung, die dem Volk der Palaver wegen
ithrer undenkbaren Grenzenlosigkeit absurd erschien und sie zum Lachen reizte.

Bei den Wissenschaftlern Kanopriens und ihren aufgesessenen Apologeten trieb der Vulgdrmonismus
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seine Bliiten. Der Gruppenzwang war so vehement, dass sie sich einbildeten, kurz vor der Erfindung
des monopolaren Magneten zu sein. Sie leugneten - wie die Gutglédubigen in jeder Gesellschaft - das
Antagonistische in jeglicher Form. Das Gute ersetzte die Wahrheit. Die groten Vulgdrmonisten waren
auch Generalisten. Thnen ging es immer um das Ganze und einem klaren, blitzlogischen
Wertekanon, den sie mit einem albrechtschen Grinsen verbreiten lieBen. Weil ithnen die Magister
schon gelehrt hatten, dass alles Denken im Unbegriindbarem endet, nahmen sie dies wortlich und
sortierten ihre Welt sofort eigenméchtig nach Gut und Bose. Was die Magister nicht explizit gesagt
hatten, brauchten sie auch nicht durch eigenes Denken zu entwickeln. Sie kannten keine geistigen
Konsequenzen der folgenden Art: Weil das Individuum nur Teil eines Ganzen ist, kann es das
Ganze auch nicht erfassen. Dass Aussagen, die {iber das Ganze gemacht werden, immer nur
metaphysisch sein kdnnen, war ihnen fremd. Geféhrlich wird es dann, wenn diese Apologeten des
Ganzen aus ihren Glaubensvorstellungen mit den Worten ausbrechen: ,,Da hilft kein Beten mehr.*-
Dann fiihlen sie sich als Ganzes und schwimmen auf der Woge ihrer Bestseller und empfehlen
dort die unbegriindete, aber auch schreckliche Tat.

Die Naturwissenschaften waren in Kanoprien nicht so wichtig. Viel wichtiger waren fiir sie die
Geisteswissenschaften mit ihren Geistesfreiheiten, die den strengen Naturwissenschaften zu
schaffen machten. Denn zu den Freiheiten des Geistes gehorte auch jede Art des Blodsinns, der unter
das Volk gebracht wurde. Meinungsumfragen waren das Gebiet, das sie tiberwiegend schon fiir sich
vereinnahmt hatten. Die Fragen sahen auch dementsprechend aus.

Diese Fragen mussten fiir das Volk naturgeméal einfach gehalten werden. Meistens in einer
Dreieraufstellung in der Art: "Was glauben Sie, wird der monopolare Magnet die Energiekosten um
25, 50 oder 75 Prozent senken?"

Statt der zusétzlichen Antwortmoglichkeit "Alles Blodsinn" gab es immer nur "Weif3 nicht" dazu und
wer so antworten musste, kam sich immer ziemlich blod vor. Ihre Staatsform war eine formale
Demokratie. Frei, egal, sozial galten als unverbundener Wertersatz in adjektivistischer Form. Die
Adjektive standen frei nebeneinander und wiesen keine geistige Bindung zueinander auf. Kanoprier
glaubten aber, es hitte eine Ahnlichkeit mit Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit. Sie konnten aber
nicht so ohne weiteres iibernommen werden, weil diese Werte von den Palavern kamen und dort
nur in einer Korrelation in einem geistigen Gerlist gedacht werden konnten. ,,Kann es Freiheit geben, wo
Worte so nah aneinander gebunden sind?", war eine ihrer listigsten Fragen, die sie mit kdniglichen und
fiirstlichen Pressen verbreiten lieBen. Die Pressefreiheit stand eben nur den Pressezaren zu. Die
Meinungsfreiheit fiir alle gab es in Kanoprien noch nicht.

Darum konnte bei den Kanoprier jeder Wert fiir sich genommen und fiir die Macht interpretiert
werden. Das filihrte zu der Erscheinung dieses seltsamen Pluralismus der in Kanoprien herrschte. Der
Staat, das war ihnen allen nicht egal, - obwohl sie iiber das Existenzrecht eines_Staates keine
Gedanken verloren -, war fiir das Soziale verantwortlich. Aber das nur notdiirftig, damit Freiheit und
Indifferenz nicht in Gefahr gerieten. Menschen, die in Not gerieten, nannten selbst Gewerkschaftler in
Kanoprien sozialschwach. In anderen Staaten wunderte man sich iiber diese Art von
Diskriminierung und vermerkte hinter der vorgehaltenen Hand, dass wohl der kanoprische Staat
sozialschwach sei.



Als hochstes Gut ihrer Rechtssicherheit betrachteten sie ihr Ritual zur Meinungsumfrage. Die
Rechtsbildung glaubten sie durch Meinungsumfragen erstellen zu konnen. Die Meinung war
wichtiger als die Logik und konnte folglich nicht durch Tatsachen erschiittert werden. Selbst das
Steuerrecht musste anschauungsgemaf (manche sagen auch: der Ideologie folgend) mit diesem Instrument
erstellt werden. Das flihrte zum undurchsichtigsten Steuersystem der Welt mit solch einer
Vorschriftenmenge, dass selbst der Rest der Welt nichts Vergleichbares entgegenstellen konnte. Auf
dieser Ebene herrschte in Kanoprie die allgemeine Ahnungslosigkeit. Das war die Stunde der
Populisten, die dreist verkiindeten, das ein jeder in der Lage sein miisse, sich die Steuer selbst
auszurechnen und dazu sollte ein Bierdeckel ausreichen.

Die Juristen waren allgemein und nicht nur im Steuerrecht tiberfordert. Sie hatten die Fahigkeit
verloren zwischen Ware - von der Wahrheit ganz zu schweigen - und Eigentum zu unterscheiden. Die
Folge war, dass ein Geschédigter froh sein konnte, wenn er die Hélfte des eigentlichen Wertes ersetzt
bekam. So wurden Grundstiicke verkauft, die einem nicht gehdrten, Gebrauchtfahrzeuge erheblich
unterschitzt und Korperschidigungen auf den Gesundheitszustand eines absolut gesunden
Menschen reflektiert: ,,Ein alter Knochen bricht eher schneller! Der Schidiger braucht keinen vollen
Ersatz zu zahlen.*

Staatsanwilte konnten keine Grenze oder Unterschied zwischen Betrug und Geschiftsrisiko finden.
Die Folge war, dass hunderttausend Kleinanlegern kein Recht zugesprochen wurde und die Betriiger
auf freiem Fulle blieben und ihr Unwesen weitertreiben konnten. Versicherungspolicen mutierten
zu Papieren eines modernen Ablasshandels. Alles nur Denkbare wurde versichert. Chefbanker hatten
vom Geld so viel Ahnung, wie eine Kuh vom Sonntag. Den Gerichten mit ihren Schoffen ging es
nicht anders. Statt selbst zu entscheiden, beriefen sich die Gerichte auf (selbsternannte)
Gutachter. Die Juristen hielten es fiir eine philosophische Frage zwischen Rechtsénderung und
Rechtsfehler zu unterscheiden. Die Folge war, dass ein Kldger sein Recht verlor, weil im Laufe des
Klageverfahrens sich eine Rechtsdnderung vollzog. Gerichte unterschieden nicht mehr zwischen
Statistik und Einzelfall. Die Folge war, dass sie sich einbildeten, es gébe eine Reversibilitit
zwischen Statistik und Einzelfall. So glaubten sie, Krankheitsverldufe an den Lebensbedingungen
einzelner Personen vorhersagen zu konnen. Firmen sollten auf Grund dieser erhohten
Wabhrscheinlichkeit die Mdglichkeit zur Kiindigung eines Mitarbeiters erhalten, obwohl dieser
noch nie krank gewesen war. Pharmafirmen entwickelten Medikamente fiir Krankheiten, die es
noch nicht gab, um sich Patentrechte zu sichern.

Auf ihren Universititen wurde ,,Demokratische Mathematik" gelehrt. In Priifungen wurden Aufgaben
gestellt, die auf einem Bogen mehrere Moglichkeiten zur Antwort offen lie3. Es kam oft vor, dass
unter den vorgegebenen Antwortmdoglichkeiten objektiv keine richtige Antwort vorhanden war.
Egal! Wer mit seinen Antworten bei der Mehrheit lag, hatte bestanden.

,»Objektiv - was ist schon objektiv?" - Das war eine der Fragen, liber die in Kanoprien jene
Einigkeit bestand, sie offen zu lassen. Die Politiker lieBen es sogar offen, wie viel Nullen eine
Billion hat. Sie glaubten tatsdchlich durch diese Ignoranz der Schuldenfalle des Staates zu
entkommen.
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Der Kartoffelstaat

(oder: Jeder macht sein eigenes Geld)

Der Abend nahte und Kanoprie war noch weit. Darum mussten Limodane und Brutalo in der
néchsten Stadt einkehren. In Kanoprie hatten viele Stiadte die Endung Kano. Also, Kartkano,
Birnkano. Oder sie begannen mit Kano wie Kanokohl, Kanobirn, Kanopomm. Diese Stadt, iiber
die gerade die Abendsonne einen goldenen Schein legte, wurde Pommkano genannt.

Die Stadtmauern hatte man schon lange beseitigt und ihre Steine schiitzten nun vor der Stadt die
Felder vor Wind. Die Stadtmauern ergaben keinen Sinn mehr. Jedoch nicht deshalb, weil die Welt
sich in einem friedfertigen Dauerzustand befand. Es waren die neuen Waffen, die heute gebaut
wurden und beim Aufschlag explodierten. Sie konnten diese Mauern leicht durchschlagen.

Die Felder vor dieser Stadt waren alles Kartoffelfelder. ,,Pommes und Pommkano. Das war ein
einfaches Informationssystem", und Brutalo dachte an die Nachbarstadt Kirschkano, wo er
Kirschbaume vermutete. Brutalo stellte fest, dass sich die Felder in einem wilden Zustand befanden. Da
war kein Agrardkonom, der hier Hand angelegt hatte und er fragte sich, was diese Verschwendung
sollte. Limodane hatte Teile seines Selbstgespriches gehort:

,»Brutalo nimm den Spaten und grabe Kartoffeln aus und mache damit deinen Rucksack voll. Ich mache
meinen Rucksack voll mit Wildkrautern, die hier den Kartoffeln den Platz streitig machen."

,,Wenn wir hier die Kartoffeln nehmen, das ist doch Diebstahl, Limodane."

,Brutalo, in Kanoprien ist das kein Diebstahl, wenn wir die Ernteregeln beachten. Wir sind hier
auf Gemeinschaftsfeldern. Hier in Pommkano kénnen wir mit Kartoffeln bezahlen. Wir miissen sie
aber nur aus der Erde ausbuddeln und die gleiche Raummenge an Wildkrdutern mitbringen. Der
Torwéchter an der Stadtgrenze nimmt uns die Wildkrauter ab und ldsst uns mit den Kartoffeln durch
das Tor. Die Wildkrauter sind fiir das Milchvieh. Wenn wir mit Disteln kommen, das ist dem
Torwéchter sehr recht. Davon brauchen wir nur die Hélfte von der Menge abliefern, die sonst fiir
Wildkrauter angemessen sind. Doch wenn wir ohne Wildkrduter ankommen, dann nimmt er uns die
Halfte von den Kartoffeln ab."

Brutalo schmeckte diese Feldarbeit iiberhaupt nicht. AuBerdem war in der Beschreibung, die
Limodane abgab, ein Denkfehler fiir den sie als Figur nicht verantwortlich war. Diesen Denkfehler
musste Har gemacht haben.

,,Limodane, hier stimmt doch was nicht."

,,Was soll hier nicht stimmen?"
,» Wir konnen doch einfach an dem Torwéchter vorbei an einer anderen Stelle in die Stadt gehen, dann

sparen wir die halbe Arbeit."
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,,Das macht hier doch keiner."
,»Warum nicht, Limodane, haben die alle vor dem Torwéachter Angst?"

,»Nein, der ist doch harmlos. Ich glaube, sie sind alles friedliche, fleiBBige und ehrbare.....

,Biirger", fiel ihr Brutalo ins Wort.

,Limodane, ich glaube die Systeme funktionieren nicht, wenn man sie nur auf gute Tugenden aufbaut
und schlechte erst gar nicht erwigt."

,»Mit anderen Worten: Du willst also behaupten, gute Tugenden bestehen nur darum, weil es
andererseits Untugenden gibt?"

,Ganz genau, Limodane."
,»Du willst nun auf einen anderen Weg in die Stadt und dir die halbe Arbeit sparen?"
,»Ja, warum nicht? Das habe ich doch schon gesagt."

,Damit schdadigst du die Gemeinschaft, Brutalo."

,»Wie soll ich etwas schddigen, das davon vermutlich nichts erfihrt und wenn die das in Pommkano
merken, konnen wir uns immer noch aus dem Staube machen."

,Brutalo, Brutalo jetzt weil3 ich, warum du dir den Namen gegeben hast. So kannst du nie ein Patriot
werden."

,»Was hast du denn schon deinem Land gegeben, damit du diese Auszeichnung verdienst?" fragte
Brutalo gereizt.

Er bekam keine Antwort und fiihlte sich nicht wohl, denn er hatte Limodane mit seiner Ansicht {iber
die Dinge, die zunéchst nur ein Gedankenspiel war, erschrocken. Er erfuhr darum von Limodane
nicht, dass es in Kanoprien wesentlich mehr richtige Patriotinnen gab als Patrioten, denn jede Frau,
die mehr als zwei Kinder hatte, durfte sich so bezeichnen. Aber das Wort fithrte immer einen
falschen Zungenschlag mit sich, denn wo es auftauchte, war das Kriegsgeschrei nicht weit.
Pommkano war in diesem sprachlichen Luxus noch nicht so weit. Thr physiokratisches System lehrte
den Pommbkanos, dass sie von den sechs Arbeitstagen der Woche drei Tage fiir die Gemeinschaft
aufbringen mussten. Das war eben ihr Dasein, dem sich niemand entziehen konnte, denn jeder
wusste, was der andere machte und weiterer Worte bedurfte es darum nicht, denn es war auch ihr
Bewusstsein. Hier galt schon eine Ewigkeit, das Sein bestimmt das Bewusstsein.

Brutalo nahm aus Verlegenheit Limodanes Zeittransponder in die Hand. Es war das Jahr 1789
eingestellt. Das Display zeigte das Nachbarland: Die Palaver machten eine Revolution und
haben etwa ein Dutzend Gefangene befreit. Darunter auch den Marquis de Sade, den sie zu einen
der Revolutionsrichter ernannten, die dafiir sorgen sollten, dass im Namen der neuen Gerechtigkeit
eine Menge Blut floss. De Sade hat aber nie ein Todesurteil gefallt, worauf man thn wieder
loswerden wollte. Goethe schwiarmte wihrenddessen von seiner Italienreise und verletzte damit die
Gefiihle von Frau v. Stein. Die Erscheinung der franzosischen Revolution war ihm peinlich und
erdriickend. Er besal} nur ein geringes Verstiandnis fiir die Bewegungen des Gesamtbewusstseins
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und die Erhebung der Massen.

Brutalo sah Goethe eine Weile zu, auch wie er an der Belagerung von Mainz teilnahm, das schrecklich
zugerichtet wurde.

,Limodane, das kann gefahrlich werden. Die Palaver machen Revolution. Die hier haben alle noch nicht
mitgekriegt, was da los ist. Lass uns hier abhauen. Ich mdchte einen schonen Sportwagen haben."
Den hatte er gerade auf einer Automobilausstellung in dem Transponder gesehen. So richtig wohl fiihlte
sich Limodane nicht, sie konnte sich auch nicht vorstellen, was Brutalo in der kurzen Zeit alles gesehen
hatte, willigte aber ein. Warum nicht mal eine schone Reise mit diesem Transponder machen.

»Hast du das Gerét richtig programmiert, Brutalo?"

,» Wie richtig programmiert?"

Limodane nahm ihm das Geréat ab und schaute nach.

,»Ich will wissen, ob Datum, Uhrzeit und o6rtliche Koordinaten richtig eingetragen sind oder willst du
irgendwo in einer anderen Zeit landen?

,»Wenn ich mir das genau iiberlege Limodane, dann hétten wir direkt die Stadt Kanoprie eintippen
konnen."

,Das ist richtig. Aber hattest du dann Gelegenheit gehabt, etwas iiber dieses Land zu erfahren?" Sie
wussten nicht: Das konnte der Zeittransponder nicht leisten. Sie niherten sich lediglich mit dem
Prinzip ,,Learnig-By-Doing" diesem Geriét. Es war ein ziemlich narrensicheres Gerdt, wenn man einmal
von dem Zwischenfall zu anfangs absah.

,,» Wohin willst du, Brutalo?"

,,Wohin? - Weil} nicht. - Aber nimm mal das Jahr 2000!"

,Brutalo, das ist die Zeit der Zahlenmystiker. Komische Welt. Willst du wirklich dahin?"
,,Was ist das denn, Zahlenmistaker?"

,Brutalo, Zahlenmystiker! - Zahlenmystiker sind Menschen, die bestimmten Zahlen eine positive,
meist jedoch negative Bedeutung zumessen. Fiir das Letztere steht die Angst, mit der sich gute
Geschifte machen lassen. Als das Dezimalsystem vor ca. flinfhundert Jahren hier Einzug hielt, zog
auch die Null in die Mystik ein. Besonders die Null hat es den Mystikern angetan und die
Zahl Tausend entsprach noch ihrem Vorstellungsvermogen von Geschichte.

Seitdem sehen viele Frohnaturen bei jeder Zahl, die im Dezimalsystem mit einer Null endet, einen
Grund zum Feiern. Sie glauben, dass bei vielen Nullen sich die Zukunft dndert."

,,Die Zukunft dndert sich doch nicht."
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»Richtig, denn das wiirde voraussetzen, dass wir wissen, wie die Zukunft aussieht."”

,»oind die wirklich so oberschlau? Wenn sie so feiersiichtig sind, dann sollten sie doch das duale
Zahlensystem einfiihren. Dort endet jede zweite Zahl mit einer Null."

,,Warte, Brutalo, wir konnen mal nachschauen."

Limodane legte ein Tuch ins Gras, das sie bis jetzt um ihren Hals trug. Es war kreisrund und in der
Mitte ein Loch, durch das sie ihren Kopf steckte, wenn sie es tragen wollte. Auf dieses Loch legte sie
thren Rucksack, dann den von Brutalo mit den gerade ausgebuddelten Kartoffeln und darauf den
Zeittransponder. Der lag nun genau in der Mitte und die Startvorbereitungen waren abgeschlossen.

,Kommt her und lass den Spaten stecken, den klaut hier keiner. Es ist nur wichtig, dass wir alle auf
das Tuch passen. Das Tuch ist so groB3, wie der Wirkungsbereich des Zeittransponder. Aulerdem
schiitzt es uns am Landeort vor Steinschligen. Die konnen dann auftreten, wenn sie so frei hier im
Kreis liegen."

Brutalo, der Wolf und Limodane nahmen auf dem Tuch Platz. Limodane gab nun alle
Koordinaten und Zeiteinheiten ein. Es fehlte nur noch der Startsicherheitscode, den lief3 sie sich vom
Autor geben. Damit war sie sicher, dass ihre Daten des Fluges an einem anderen Ort hinterlegt waren
und keiner per Zufall auf Nimmerwiedersehen verschwand. Es dauerte nicht lang und iiber SMS erhielt
sie von Har die Ziffern 636130.

,,EBr hat es immer noch mit den Sechsen und die 2 Dreien sind zusammen wieder eine Sechs."

Har hatte ihr Selbstgesprich mitbekommen und dachte fiir sich: ,,Die Kanoprier konnen es nicht lassen,
alles zu umdhneln." Doch mit der Sechs lag Har falsch, bei den beiden, wie sich spiter noch
herausstellen sollte.

Es gab unterschiedliche Transponder und sie hatten zunéchst nur Identifikationsfunktionen.
Limodane besaB einen kinetischen Zeittransponder der einen Quantensprung in der Technik
darstellte. Er war in der Lage neben einfachen Informationsaufgaben auch Materie in Zeitrdume der
Vergangenheit oder Gegenwart zu transformieren. Limodane tippte auf die Enter-Taste. Dann
verschwamm die Landschaft um Pommkano herum langsam und sachte. Die Farben der Abendsonne
wandelten sich in einen grauen Wintertag. Noch ahnten sie nicht, dass diese Reise drei Jahre in
Kanoprien verstreichen lassen sollte.



Landeplatz Neujahr 2000

Genau zu Neujahr 2000 landeten Limodane, Brutalo und der Wolf an diesen Containern. So viele Flaschen hatten sie in ihrem Leben bisher noch
nie gesehen. In Kanoprien waren Flaschen ziemlich teuer. Darum war es dort auch eine besondere Auszeichnung, wenn man jemanden als Flasche
bezeichnete. Sie wussten noch nicht, dass man hier jemanden damit beleidigen konnte.

Limodane und Brutalo landeten in einer anderen Welt. Sie konnten es nur nach und nach erfahren, dass
ithre Vorstellungen tiber das neue Leben nicht direkt aus dem alten {ibertragen werden konnte:

,.Schau dir das mal an, Limodane, alles Flaschen! Die konnen wir alle in Pommkano verkaufen."
,,Glaubst du Brutalo, wir konnen das hier einfach so mitnehmen?"

,, Warum denn nicht?"

,»Das sieht mir mehr nach einer Opferstitte aus, Brutalo. - Ganz bestimmt ist das eine Opferstitte! Es
ist alles Glas, teures Glas und einiges von diesem Glas hat man zerschlagen. - Pass auf; tritt nicht in
diese Scherben."

,Limodane, schau dir das an! Proppenvoll diese Kiste. Da passt keine Flasche mehr rein. Rieche
mal daran! Die sind alle ungewaschen. Wie das stinkt! - In den meisten war Alkohol drin.
Ekelhaft! Ich glaube, das hier ist keine Opferstétte."

,Brutalo, alle haben Etiketten und fast alle unterschiedlich. Da sind einige gleich. Hier eine Coca Cola,
dort eine Coca Cola und da und da. Was glaubst du, sind die so gut oder so gewdhnlich? Es stehen so
viele davon hier."

,,Weil} nicht, Limodane. Aber auf allen ist ein seltsamer, kleiner Kreis. Ich habe noch kein Etikett
gesehen, auf dem der Kreis fehlte."

,»Sieh mal genau hin, Brutalo! So was Verriicktes. Zwei Pfeile auf dem Kreis, einer griin der andere
weil, die sich ineinander kriimmen."

,Das ist wirklich verriickt, wenn es etwas bedeuten soll. Normalerweise sind Pfeile gerade. Ein
Zeichen, dass hier etwas nicht normal l4uft. Irgendwie kommt mir das aber bekannt vor. Vielleicht
ist dies das Symbol fiir den monopolaren Magneten. Die Entwicklung dazu muss Erfolg gehabt haben.
Das habe ich nie vermutet. Aber warum sind sie dann auf diesen Flaschen? Es ergibt keinen Sinn.
Wer hat mir die Geschichte erzéhlt mit der Kugel, dem Wiirfel und den Wissenschaftlern? Warst du
das Limodane oder habe ich sie gelesen?"



,»Du kannst lesen, Brutalo? In Kanoprien habe ich davon nichts gemerkt," spottete Limodane.
»Wollen wir uns dariiber jetzt streiten, Limodane?"

»Nein - aber gut, was glaubst du?"

Natiirlich mussten Limodane und Brutalo auch ihre Vorurteile bedienen und sie taten sich dabei gar
nicht schwer: ,,Limodane, wenn Kugel und Wiirfel und die gekriimmten Pfeile eine geistige
Ahnlichkeit aufweisen, dann befinden wir uns immer noch in Kanoprien. Du hast vermutlich Recht,
wenn du sagst, es konnte sich um eine Opferstétte handeln. Aber zu unserer Zeit war der Monismus
noch keine Religion."

,Brutalo, das ist hier alles so wirr. Schau dir nur diese grofen Opferstdcke an, in die sie die teuren
Flaschen stecken. Und hier, Coca Cola, dort und dort und dort auch. Warum opfern die so viel fiir
Coca Cola. Ich fiirchte mich. Wollen wir nicht wieder zurtick."

,»Wir sind doch gerade aus Kanoprien gefliichtet, Limodane, weil dein Zeittransponder im
Nachbarland eine Revolution anzeigte."

»Aber das hier sieht doch so dhnlich aus! Ich kann da keine Ordnung oder ein Prinzip erkennen,
Brutalo."

"Limodane, du bist eine waschechte Kanoprierin und so ordentlich sind die Kanoprier auch nicht.
Aber: Gut oder auch schlecht, der Kanoprier verbindet es schnell mit dem Ahnlichen, damit es
in sein Weltbild passt. Schau dir das mit den gekriimmten Pfeilen an. Ein genialer Blodsinn: Um es
auf den Punkt zu bringen, genau darum miissen die Pfeile krumm sein."

,»In der theoretischen Physik gibt es auch den gekriimmten Raum", wendete Limodane verlegen
ein.

,»Ich glaube, Limodane, du wolltest etwas iiber die Raumzeitkrimmung sagen®, verbesserte Brutalo.

,Das habe ich doch gesagt."

,Nein, nicht ganz. Es ist ein himmelweiter Unterschied, ob...."

,Brutalo, hor auf! Miissen wir das jetzt weiterspinnen?"

,Nein, aber... -."

,»Du sagtest: >Aber<, Brutalo. Mdchtest du das Thema fortsetzen?"

,»Ja, - es ist schwer zu erkldren, Limodane. Weil wir es mit Erscheinungen zu tun haben und da gebe

ich dir vollkommen Recht, dass wir uns besser an die Erscheinungsbilder der Physik halten, statt den
Trugbildern der Metaphysik zu folgen."

,Brutalo, wir miissen etwas unternehmen! Mir wird kalt und Hunger habe ich auch."
Limodane und Brutalo umarmten sich und der Wolf versuchte sich dazwischen zu drangen. Er
wusste, jetzt wird es warm.

,»,Was haben wir denn heute fiir einen Wochentag, Limodane?" - ,,.Samstag."

,Daflr ist aber sehr wenig Betrieb hier auf diesen breiten Straflen."

,»Du vergisst, dass heute Neujahr ist."



Es war friih am Abend und tatsdchlich wenig Verkehr auf den Stralen. Die Hauser waren
dichtgedringt und hoch und fiir Limodane und Brutalo war es unvorstellbar, dass hier tausende von
Menschen wohnen sollten, weil sich der Mensch ihrer Zeit anders versorgte. Garten und Felder
waren hier weit und breit nicht zu sehen. Dafiir verstellten gro3e Wiande und Séaulen den Blick auf
denen aber schone Frauen und Ménner zu sehen waren, oft halbnackt in wunderbaren Korpern.

Auch Limodane und Brutalo merkten, dass sich ihre eigenen Korper verdndert hatten. Sie fiihlten sich
stdhlern an. An manchen Stellen waren die Haare entfernt oder gestylt worden. Brutalo fehlte die
Brustbehaarung. Sie wunderten sich und kicherten dartiber, fanden das aber nicht unangenehm. Aus
einem Plakat fliisterte eine schmachtende Frauenstimme, dass sie rasierte Mannerbeine gut fénde.

Limodane und Brutalo staunten nicht schlecht iiber die Fahrzeuge, die-ohne von Pferden gezogen zu
werden - daher huschten. Darin salen Menschen, die weder nach rechts und links schauten, sondern
nur stur geradeaus und es gab kein Lachen auf den Gesichtern der Reisenden. Brutalo verglich die
Insassen mit den Reisenden in einer Postkutsche seiner Zeit und glaubte, sie hitten in diesen
Kutschen nicht so steif gesessen. Trotzdem war er von den kleinen Flitzern fasziniert. Bis auf einige
waren sie ndmlich alle kleiner und doch flinker als Postkutschen. Hinter den Fahrzeugen zog ein
leichter weiller Dunst her.

»Schau dir das mal an, Limodane! Was die aus unseren alten Dampfmaschine herausgeholt haben
und wie sparsam der Dampf da herausstromt. Wie kommen die nur auf diese Leistung?"

Dann kam ein stinkendes, schwarz- qualmendes Ungeheuer daher und Brutalo merkte, dass dies kein
Wasserdampf war. Dafiir hielt Brutalo den Fahrer fiir sehr reich, weil nur ein Reicher sich so
einen schwarzen Qualm leisten konnte. Die ersten Dampfmaschinen waren genauso und dienten auch
nur zum Vergniigen der Fiirsten. Die haben damit ihre phantastischen Wasserspiele und Springbrunnen
betrieben.

,Limodane, so ein Fahrzeug mochte ich haben."

,Brutalo, ich will dir nicht den Spal3 verderben, aber wie willst du daran kommen?"

Brutalo wollte antworten aber im gleichen Augenblick gab es Vibrationsalarm vom Zeittransponder in
Limodanes Rocktasche. Ein unerlaubtes, fast an sexuelle Belédstigung grenzendes Gefiihl. Darum beeilte
sich Limodane das Gerét aus ihrer Tasche zu holen.

,»Was ist?", fragte Brutalo.

,Hier ist eine SMS von Har. Er meint, wir befanden uns in seiner Zeitndhe und miissten ihn unbedingt
besuchen. Er hat mit uns etwas zu besprechen. Wir brauchten den Zeittransponder nur um 3 Jahre hoher
zu schalten. Was héltst du davon, Brutalo?"

,»Wir sind seine Figuren, Limodane. Wie willst du das ablehnen?"

Sie befanden sich noch immer an den tibergelaufenen Opferstocken. Sie setzten sich wieder zu dritt
auf das kreisrunde Tuch, gaben neue Koordinaten ein, die sie von Har erhalten hatten und
verschwanden ins Jahr 2003.



Limodane und Brutalo bei Har und seiner Philosophie
des Alltages

Nur an einem einzigen Unfug habe ich mich noch nicht beteiligt, dem grobsten: Theaterdirektor war ich noch nie. -
Vom Schaltwerk der Gedanken Egon Friedell

Sie waren nicht schlecht erstaunt, als sie wieder am selben Platz an den Containern landeten. Es hatte
sich nur die Jahreszeit und die Tageszeit verdndert. Es war der Morgen am Tage des 26. Marz 2003.
Ein ganz gewohnlicher Tag. Sie dachten es sei etwas schief gelaufen, denn die Flaschen waren alle
verschwunden. Eine Frau kam mit einer vollen Plastiktiite und ,,opferte* Flaschen.

, Vielleicht ist es ja hier doch richtig*, meinte Brutalo.

Sie nahmen ihre Sachen auf und gingen die Stralle entlang. Der Wolf folgte ihnen. Sie kamen an
einem Torbogen vorbei, in dessen Hinterhof Lebensmittel aber auch Kleidung in grolen Mengen von
Lieferwagen auf kleine Handschleppkarren verteilt wurden. Auf Limodane und Brutalo machte das
einen Eindruck irgendeines kleinen Umschlagplatzes. Aber es sollte eine Tafel fiir die Armen der Stadt
sein. Limodane und Brutalo bemerkten, dass den Korpern dieser Menschen das Gestylte der
Bilderwinde fehlte. Sie waren nicht so schon hergerichtet. Thnen fiel auf, dass der Transponder ihnen
den Weg zu Har zeigte.

»Da ist seine Strafle. Die hat Har angegeben. Da muss er wohnen."

Ein schweres Ungetiim kam mit groem Getdse in die Strale gebogen. Limodane hielt sich die Ohren
zu und Brutalo staunte, denn so etwas hatte er noch nicht gesehen: Es hatte seine eigene Fahrbahn in
der Gestalt einer Menge von Eisenplatten dabei. Das Ungetiim legte die Platten Stiick fiir Stiick vor
sich hin, dann lagen diese einen Augenblick still auf der Stra3e, wihrend das Ungetiim dariiber fuhr,
um sie hinter sich wieder mit der doppelten Geschwindigkeit seiner selbst nach vorn zu holen. Dieser
Vorgang konnte sich beliebig oft wiederholen.

,»Was ist das?*, fragte Limodane.

,Das weil} ich auch nicht. Es hat seine eigene Fahrbahn dabei. Wenn eine Platte hinten angekommen ist,
dann wird sie mit doppelter Geschwindigkeit nach vorn gebracht.*

Jedenfalls wunderten sich Limodane und Brutalo liber dieses Ungetiim, das seine eigene mobile
Fahrbahn Uber Stillstand und Bewegung mit sich fiihrte. Dabei war die Aufholgeschwindigkeit dieser
Fahrbahnteile doppelt so hoch, wie seine Eigengeschwindigkeit liber Grund.

»Aber, wenn du einen einzelnen Punkt auf einem gewdhnlichen Rad fixierst, dann wirst du das auch
erleben!”, meinte Limodane. “ Vielleicht steckt darin ein Prinzip, dass etwas nach vorne geholt
werden muss, das zuvor oder einen Augenblicke stillgestanden hat, damit sich etwas bewegt. Der
Fortschritt hat etwas mit dem Stillstand zutun!”

,»Zur Bewegung gehort der Stillstand”, schloss Brutalo daraus. - Ein Paradoxon? - Ein Full muss auch
auf dem Boden stillstehen, damit der andere bewegt werden kann. Das gilt aber auch fiir den



Riickschritt.”

,» Vielleicht eher ein Antagonismus! - Aber du musst auch den Gegenstand benennen, bei dem du
Stillstand und Bewegung feststellst. Bei den Beinen ist es der menschliche Korper bei einem Rad der
Wagen. Bei einem Individuum die Gesellschaft! - Bei einem Staat der Staatenbund.”

Nach ein paar hundert Schritten traten sie vor Hars Haus. Der sah sie schon kommen und 6ffnete
thnen die Tiir.

,»@aut, dass ihr gekommen seid", begriite Har die beiden mit offenen Armen und driickte sie
recht herzlich, denn es waren ja seine Figuren. Das Ungetiim war nicht viel langsamer als sie und
hatte sie an der Haustiire von Har eingeholt.

,»Was ist das?*, fragte nun Brutalo Har.

,»Ein Bagger. Ein Nachbar mochte eine Grube fiir ein Fundament ausheben.*

Brutalo war mit dieser Antwort Hars enttduscht, denn er hatte erwartet, dass das Ungetiim mit
einem Wort ausgestattet sei, welches die mitgebrachte Fahrbahn zum Wesensmerkmal dieses Dings
erklarte.

,und wie nennt ihr denn diese Dinger, die eine mobile Fahrbahn mitfiihren?*, fragte Brutalo
weiter.

,Kettenfahrzeuge. - Aber wenn du einen Bagger brauchst, dann sagst du nicht, ich brauche ein
Kettenfahrzeug, denn man weill dann nicht, was du damit machen willst, auch wenn dich die mobile
Fahrbahn an diesem Bagger gerade so fasziniert. Die Sprache wird erst durch Vereinbarungen
unter den Menschen verstidndlich und nicht allein durch pure Faszination.*

Brutalo konnte es nicht verstehen, dass seine Faszination iiber die mobile Fahrbahn nicht im Wort
dieses Dings mitklang. Er hatte immer geglaubt, jedes Ding habe einen richtigen, ihm zugewiesenen
Namen. Nun wurde ihm bewusst, dass seine Faszination kein hinreichendes Wort liefern konnte,
welches die Funktion dieses Dings beschrieb. Trotzdem, das Ding einfach Bagger zu nennen, das war
Brutalo zu wenig. Er suchte ein Wort, das dieses Ding sofort traf, alle verstanden und seine
Faszination befriedigte. - Er fand keins und fragte sich: ,,Wer setzt die Worte in die Welt?*

Har hatte sich Limodane nicht so schon vorgestellt und konnte Brutalos Desinteresse an ihr
kaum verstehen. Oder waren es seine Kinder? Aber vielleicht war das auch besser so, wie sie
sich verhielten, denn so kamen sie auch Hars Pldnen, die er mit ihnen hatte, nicht in die Quere, weil
sie sich nicht stindig mit sich selbst beschéftigen mussten.

Limodane fiel ein kleines Buch auf, das in der Wohnstube auf dem Tisch lag: ,,Getrdumte
Welten*; Traumerzdhlungen des 18. und 19. Jahrhunderts. Ein Lesezeichen verriet, wo Har wohl
unldngst las. Joseph von Eichendorff: ,,Auch ich war in Arkadien®. Har kam hinzu und meinte:
,»Ich habe das als methodische Anregung genommen. Alles was von der Gesellschaft interessant ist,
findet in dieser Geschichte an irgendeiner Stelle seinen Platz. Arkadien ist nicht leicht zu
entschliisseln. Das haben solche Geschichten so an sich.“ Daneben lagen noch zwei Romane von



Thomas Mann. Es waren Die Buddenbrooks und Konigliche Hoheit. Limodane nahm einen Zettel
aus diesen Biichern und las: Mann beschreibt nur, er vermeidet die Erklarung oder kann
iiberhaupt nichts erkliren; z.B.: Geld ist fiir ihn einfach da. Er weil} nicht, dass hinter allem Geld
nur Schuld steht! - Sie steckte den Zettel wieder auf seinen alten Platz und dachte: das erinnert mich
stark an das unvollendete Spatwerk von Thomas Mann: Die Bekenntnisse des Hochstaplers Felix
Krull. Vielleicht ist es das, was Thomas Mann unter Kiinstlerische Freiheit versteht, sich der Erklérung
einfach zu verweigern. Oder hatte er fiir sich schon erkannt, dass im Geldsystem ein systematischer,
unbeherrschbarer Zwang lag, der vollig anderen meist unsichtbaren Dingen zu gehorchen hatte.

Limodane lieB ihre Augen durch den Raum wandern. Sie entdeckte einen Entwurf. ,,Dynamische,
genuine Prozesse und Strukturen” stand auf dem Umschlag und sie fragte Har, was das denn
bedeuten wiirde, denn darunter kénne sie sich nichts vorstellen.

,»Es 1st ein Manuskript, an dem ich zurzeit arbeite. Es geht dabei darum, dass man die Dinge nicht
vom bloBen Augenschein her erklaren kann und auch darum, dass das meiste nicht zuriickwandelbar in
seinen urspriinglichen Zustand also nicht reversibel ist. Daraus geht eine besondere Logik hervor,
die mit dem historisch Nachvollziehbaren nicht in Zusammenhang gebracht werden kann und darum
von der Historie vollig unabhéngig, geistig jedoch immer prisent war. Durch sie entsteht
fortwéhrend etwas Neues und kann vor Zirkelschliissen schiitzen. Diese Logik wird aber nicht
ausreichend beachtet. Es sind besonders die Mathematiker, die sich darum zu wenig gekiimmert haben,
obwohl es ihr Fachgebiet ist. Sie sollten philosophisch durchgebildete und in gréBeren
Gedankenperspektiven heimische Kopfe sein und nicht bloBe wandelnde Laptops mit ihren

Computerprogrammen (an E. Friedell 31). Sie sollte eine Geisteswissenschaft sein, wird aber von den
allermeisten als Naturwissenschaft ausgegeben. In ihren Anschauungen steckt nicht unbedingt etwas
Falsches, vielmehr haben ihre Anschauungen oft Méngel beziehungsweise Fehler, die sogar von
prinzipieller Art sind: So kénnen Berechnungen, die durch Erfahrung gesammelt wurden, nicht in allen
Fillen auf die Zukunft projiziert werden. Das wiirde die Mathematiker ndmlich zu Hellsehern
machen. Eine Rolle, die sie spontan ablehnen, die sie aber faktisch schon angenommen haben.
Gerade durch die Annahme einer unscharfen Rolle werden auch falsche Schliisse gezogen, vor denen
selbst Nobelpreiskomitees nicht gefeit sind. Es liegt eine Eigenart darin, dass Méngel oder Fehler .
schwerer auffindbar und nachweisbar sind als etwas Falsches. Méngel oder Fehler fallen oft nur in

besonderen Situationen auf, wihrend etwas Falsches sofort auffallig wird.*

Er bat Limodane und Brutalo in den Keller zu folgen. In einem Regal lag ein zusammengelegtes
Segelflugmodell, das man wohl fernsteuern konnte. Har setzte es zusammen und Limodane und
Brutalo staunten, denn sie hatten so etwas noch nie gesehen.

Limodane fragte: ,,Was ist das fiir ein Vogel, hast du ihn gebaut?”

,»Vogel ist schon das richtige Wort und ich habe ihn nicht nur gebaut, ich habe ihn auch
konstruiert. Er hat fast vier Meter Spannweite”, war Hars Antwort. ,,Aber ich wollte dir etwas
zeigen.* Har zog eine Fliigelhidlfte des Modells wieder ab und sie blickten gemeinsam auf den
Querschnitt des Fliigels. Dann stellte Har den beiden die Frage:

,Haéttet ihr nicht eine symmetrische Form erwartet?”

Limodane iiberlegte einen Augenblick, dann sagte sie: “Wo du mich so mit der Nase draufschubst—
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ja! Es ist doch sonst alles symmetrisch an diesem Modell. - Und warum ist das so? Warum ist
das Profil nicht symmetrisch?”

,»Einen Augenblick”, und Har zog hinten einen kleineren Fliigel ab. Es war das Hohenleitwerk. Sie
schauten auch hier auf den Querschnitt, auf das Profil.

,»Das ist nun symmetrisch”, stellte Limodane fest und Brutalo meinte: ,,Das Grof3e ist asymmetrisch
und das Kleine ist symmetrisch.”

,Ja, der Mensch hat erst das Fliegen gelernt als er die dynamischen Gesetze der Asymmetrie
entdeckte, Heute nennen wir das Aerodynamik®, bemerkte Har.

,und du glaubst, das die Asymmetrie ein allgemeines Gesetz ist?”, wollte Brutalo wissen.

,Ja, das grole Asymmetrische stellt die Tragkraft her, das kleine Symmetrische steuert diese Kraft. Die
Tragkraft ist eine Resultierende aus Auftriebskraft und Widerstandskraft. Sie ist als Hypotenuse groBer
als die jeweiligen Einzelkréfte aus Auftrieb und Widerstand. Diese Asymmetrie ist es, die mit Hilfe der
Dynamik aus einem Chaos zuriickbleibender Luftwirbel die notwendigen Kréfte erzeugt, um ein
Flugzeug zum Fliegen zu bringen, aber eben nur mit Hilfe der Steuerung dieses kleineren
symmetrischen Fliigels.”

»Dynamik und Asymmetrie erzeugen und hinterlassen ein Chaos?”

“Ja, Brutalo, es ist unvermeidbar und ein Reset - also ein Zuriicksetzten dieser Wirbel in den
Urzustand - ist vom Flugobjekt her nicht moglich.”

“Aber dariiber redet doch niemand!”

“Klar, keine Information! - Das Asymmetrische hat gegen die &sthetisierende Symmetrie keine Chance.
Es wird iiberall nur Symmetrie oder seine Synonyme Gleichgewicht bzw. Equilibrium vermutet oder
sogar behauptet, das es zu bewahren gilt und weil es damit Schwierigkeiten gibt, haben sie ein geistiges
Konstrukt erfunden: den Minuswiderstand.”

“Ich finde Aquilibristen im Zirkus wundervoll. Aber dass sie mit Minuswiderstinden ihre Kiinste
vorfiihren habe ich noch nicht bemerkt, auch wenn alles zu schweben scheint”, fiigte Limodane
hinzu.

“Nein, aber jetzt mal im Ernst! - Es gibt eine philosophische Denkrichtung, die sich Aquilibrismus
nennt”, bemerkte dazu Har.

“Beides sind Gleichgewichtskiinstler. Nur die im Zirkus zeigen es fiir einen kurzen Auftritt und
genieflen den Applaus.”

“Aber diesen Minuswiderstand kann es deiner Meinung nicht geben?”, wollte Brutalo von Har
wissen.

,Nein, es kann ihn nicht geben, weil wir es mit Dynamik und ihrer Zeitgebundenheit zu tun
haben. Die Zeit kennt nur eine Richtung und sie 14sst uns nicht ins Gestern zuriickkehren. Das trifft
auch zu, wenn wir es System nennen und vielleicht nennen wir es auch so, weil wir nicht alles



ergriinden und belegen kdnnen. Sobald sich irgendetwas bewegt, was wir wiederum Dynamik nennen,
haben wir es stets mit einer Kraft zu tun, die die Dinge unwiederbringlich verandert. Dieser Kraft
kann nichts Gleichwertiges entgegenstellt werden. Selbst wenn dieses Etwas nur ein Atemzug ist.
Versuche einmal das Atmen zu negieren. Dein Leben wire schnell zu Ende.

Wir leben deshalb, weil wir etwas, um das wir uns nicht zu kiimmern brauchen, es ungeordnet
zuriicklassen. Das also, was wir als unverdnderlich, als konstant oder im Gleichgewicht halten wollen.
Dieses Gleichgewicht gibt es in unserer Natur in dieser Form nicht, denn diese Natur bedient sich des
energetischen Uberschusses aus der Sonne mit all seinen Vor- und Nachteilen.

Gleichgewicht entspringt darum nur aus unseren geistigen Vorstellungen, ist also von unseren
Ideen geleitet und abhéngig, ebenso wie das, was wir verdndern wollen und hat in der Mathematik im
Gleichheitszeichen eines seiner wichtigsten Symbole gefunden. Aber genau diese Verdnderungen haben
sich nie in der Waage gehalten, es hitte sonst keine geistige Entwicklung des Menschen geben kdnnen.
Wir wiren neben den anderen Kreaturen dieser Welt auf Gedeih und Verderb mit der Natur und ihren
Zufdllen verbundene Wesen geblieben. Gegen diese Zufille hat sich der menschliche Geist stindig
gewehrt, indem er die Gesetze der Natur erforschte und anwendete. Nun will er mit diesen
Gesetzen selbst Meteoriten im Weltall ablenken, damit sie nicht auf der Erde einschlagen.”

ko3k ok

Har lud sie zum Friihstiick ein und damit jeder nach Herzenslust essen konnte, was er wollte, gingen
sie als erstes in den nahegelegenen Supermarkt. Limodane und Brutalo kamen aus dem Staunen nicht
mehr heraus. Das was sie nun zu sehen bekamen, sprengte alles, was sie sich jemals vorstellen
konnten. Besonders ihre Fragen, wem die Waren gehorten und wie man das Geld verdiente, um das
alles zu kaufen, konnte ihnen auch Har nicht richtig beantworten. Har nahm Weintrauben in die
Hand, legte sie aber wieder zur Seite. Brutalo staunte. Weintrauben im Mérz und Har erklérte
ihm, dass sie aus Siidafrika kamen: ,,Sie sind viel teurer als unsere im Herbst.*

Limodane wihlte den Lowenzahnhonig, der so gelb war, wie die Blume selbst, Brutalo die gepulten
Nordseekrabben und Har-zur Feier des Tages- Kaviar. Dazu frische Brotchen, die noch so heif3
waren, dass sich Limodane fast die Finger daran verbrannte. Brutalo nahm eine Tageszeitung in die
Hand und las etwas tiber Bierdeckel, Rasenméher und Steuerreform und das alles in einer
Uberschrift. Er schiittelte den Kopf.

Dann gingen sie mit den Einkaufssachen zu Hars Haus zuriick und friihstiickten. Limodane und
Brutalo hatten noch nie eine Behausung dieses Zeitalters gesehen und staunten nicht schlecht tiber die
vielen Gerite in seinem Haus. Elektrizitit in dieser handhabbaren Form, war ihnen — bis auf ihren
Transponder und einer kleinen, dazugehdrenden Solarzelle - unbekannt; Gasheizung - unbekannt;
flieBendes Wasser aus der Wand und so klar, wie aus einer Gebirgsquelle - auch unbekannt, einen
kleinen Raum mit zwei Buchstaben auf der Tiir ,, WC*, den hatten Brutalo und danach Limodane
gleich benutzen miissen. War das einfach und bequem! ,,Haushaltsgeréte®, so ein Wort hatten sie noch
nie gehort. Die ganze Kiiche stand voll davon. Die Spiilmaschine fand Brutalo noch besser als die
Waschmaschine, obwohl er in der Waschmaschine auch Kartoffeln hitte waschen wollen.



,Lacht nicht!" befahl Har Brutalo zur Waschmaschine. ,,So ist zum Beispiel in der

Volksrepublik China ein chinesischer Unternehmer zum groB3ten Haushaltsgerdtehersteller der
Welt geworden. Weil zunéchst seine produzierten Waschmaschinen massenhaft ausfielen, hatte er
ein Problem. Dann stellte er fest, es lag daran, dass seine Landsleute die Maschinen zweckentfremdet
hatten. Sie reinigten tonnenweise darin ihre Kartoffeln.

,Der Kunde hat immer Recht. Das war nun der Wahlspruch dieses Unternehmers und er hat die
Maschinen so robust bauen lassen, dass man damit auch Kartoffeln waschen konnte."

,,S0 was fehlt mir in Pommkano", bemerkte Limodane.

Brutalo ging durch die Rdume des Hauses und in einem Zimmer stand ein Gerdt mit einem
Bildschirm. Har erklérte, dass dies ein PC sei. Brutalo wollte wissen, zu was dies gut sei und Har
konnte das nicht sogleich beantworten. Har lie3 das Gerdt hochfahren und er zeigte ihnen ein paar
schone Digitalbilder. Danach wihlte er ein Schreibprogramm und schrieb ein paar Sétze, dann ging er
ins Internet und verfasste eine E-Mail. Har fingerte wie wild auf den Tasten herum und auf dem
Bildschirm erschienen wahllos Buchstaben und Zahlen:

,,3049uieodwdo249uerpip3oojrfmo9u83op4 —wsdpo38u41334[ii23143-1614j3p924pj 1 3po34m
130ij340p3j40j13p 94jp13ikjqsud98305i42138r39(/(/(O“SJOON!
§nm348u34jiol304jo1334j133013409u340u0134k328gzudsnasdskqsbweqwenefqwqwoih9ua94nuih
ew03q4u91n4334;9pj8qer u943ujp34;34n349413p4in3po4h93i3uh4iuninui3mgHGinku*

,,Was soll das denn bedeuten?*

,,Jch nenne dies das kryptische Rauschen®, antwortete Har, ,,und es steckt nur ein Sinn darin, dass er
die Suchmaschinen sinnlos beschéftigt und solange sie sich damit beschiftigen, konnen sie sich nicht
mit meinem PC beschiftigen. Wir sind schon eine Menge Leute, die das so machen.*

Har sandte die Mail an irgendeine seiner weiteren Email- Adressen.

,»Viele sagen, der PC sei eine Eierlegende-Woll-Milch-Sau. Darum kann ich dir nur sagen, was
ich derzeit damit mache. —Also, derzeit iiberpriife ich eine Spieltheorie iiber das Roulette.*

,und diese Spieltheorie vermittelt dir Erkenntnisse tiber was?*

,»Sagen wir einmal, du setzt immer auf Schwarz und wenn du verlierst, verdoppelst du deinen Einsatz -
auch wenn der Verlust zehnmal hintereinander geschieht — aber, wenn du dann gewinnst, hast du deinen
urspriinglichen Einsatz verdoppelt. Aber zehnmal hintereinander bedeutet auch, dass du das
Ubertausendfache des urspriinglichen Einsatzes gesetzt haben musst. Dieses Nachsetzen schiebt den Konkurs
des Spielers hinaus, du gewinnst Zeit, es kann ihn aber bis auf wenige Fille nicht verhindern. Der Witz
ist, man kann Risiken noch so klein teilen wollen, sie bleiben in der Welt, sie 16sen sich in der
Summe nicht auf.*

,»Ich mochte es trotzdem einmal versuchen, Roulette zu spielen. Vielleicht kann ich mir damit den
Lebensunterhalt verdienen®, bemerkte Brutalo.

,Es wird nichts niitzen, das Risiko bleibt in der Regel an dir haften und wihrend man es noch
beim Roulette errechnen kann, muss man in der Wirklichkeit Risiken iiber Erfahrungswerte sammeln.
Viele versuchen das Risiko zu verdringen und reden darum von einem theoretischen Risiko. Aber das
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ist eine gefahrliche und abstruse Verdrangung des eigentlichen Problems, bei der man sehr viel verlieren
kann, denn das Risiko ist in grofer oder kleiner Form immer zugegen. Ein theoretisches Risiko ist
darum nur eine nutzlose Fiktion. Ein theoretisches Risiko gibt es nicht.*

,»Du sagst: in der Regel bleibt es haften, dann steckt doch noch etwas anderes dahinter?*

,Ja, dieser PC hat schon iiber 100 Millionen Wiirfe simuliert und darunter sind wenige Phasen oder
Abschnitte von ca. hunderttausend zusammenhdngenden Wiirfen, die keine Verluste sondern Gewinne
auswiesen.“

,,und woriiber soll ich nun staunen?

,Darlber, dass es beim Roulette Szenarien gibt, die den allgemeinen Erfahrungswerten
widersprechen und das bedeutet, dass es den so genannten Systemspieler gibt, der sich zeitlebens an
die Roulettetische setzt und eine ausreichend positive Spielbilanz aufweisen kann. Das geschieht
schon, wenn ein Spieler bei einer Verlustserie seinen Einsatz bis zu sieben Mal hintereinander
verdoppelt. Er wird in seiner Spielerkarriere den Verlust seiner Serieneinsidtze mehrmals erfahren,
bleibt aber insgesamt ein Gewinner. Aber er wird das nie als sein personliches Gliick sondern immer
nur als sein Kénnen ausweisen wollen. Und es kommt noch schlimmer: Er baut auf dieses
Koénnen auch noch seine Spieltheorie auf und unterlegt sie zudem mit einer eigenen
mathematischen Strategie und der dazugehdrenden Erfolgsbilanz. Er weill von sich nicht, dass er
und seine Theorie lediglich Produkte eines Zufalls sind und er weist diesen Zufall vehement von
sich. Denn er ist doch der ,,reale und beste Beweis* dafiir, dass seine Spieltheorie nicht Teil einer
Zufallserscheinung sein kann, sondern eine feste mathematisch belegbare Verfahrensweise. Geh’
einmal in eine Buchhandlung, du wirst genug Literatur {iber diese Tduschung finden.*

,Das bedeutet doch nichts anderes als dass dieser Spieler meistens zur richtigen Zeit am richtigen Ort
war?

,,Ja, so kann man das auch nennen, aber er sieht es nicht so. Fiir ihn bleibt es K6nnen.*

»Aber das sollte uns doch nicht beunruhigen!*

»Nein, bei einem Roulettespieler nicht. Aber viele Finanz- und Wirtschaftstheorien dhneln diesen
Spieltheorien dieses Roulettespielers. Thre Vertreter konnen zwischen Erscheinung und Wirklichkeit
nicht unterscheiden. Dariiber hinaus verwechseln sie allgemein im wissenschaftlichen Bereich
Linearitdt und Struktur. Zur Wahrnehmung einer Struktur gehort aber die Vorstellung von Raum und
Zeit. Das sind schon vier Dimensionen.

Wenn diese Struktur fiir menschliche Bediirfnisse herhalten soll, dann muss ein gesteuerter
Erhaltungsaufwand (Dynamik) der menschlichen Spezies bestehen und genau dieser
Erhaltungsaufwand erfordert Einsatz und Risiko. Einsatz und Risiko sind aber siamesische Zwillinge.
Setzt du eine Seite auf null, dann kann sich auf der anderen Seite auch nichts befinden. Diese
Spieltheoretiker haben den Raum zu einer mathematischen Linearitét abstrahiert. Es fehlen also fiir
den Raum schon zwei Dimensionen. Sie verwenden diese Reduktion zur Verschleierung und nicht zur
Klédrung dieser Sache.



Nun koénnen sie zwar nicht mehr sagen, ob ihre Datenerhebungen fiir ,, Wettervorhersagen* oder fiir
,» Wasserstands-Vorhersagen* zu gebrauchen sind. Dies geschieht mit gezwungener Absicht, wenn
bestimmte Dinge auf dem Spiel stehen. Mit dieser Linearitdt und unter Fortfall der Struktur sind
sie ndmlich in der Lage, der 6ftentlichen Meinung ein X fiir ein U vorzugaukeln. So zuletzt
geschehen beim Aufeinandertreffen der Fakten von Leukémie bei Kindern im Zusammenhang mit den
Entfernungen zu Atomkraftwerken bzw. Atomanlagen. Daraus, weil man etwas im juristisch
definierten Sinne nicht beweisen kann oder es auch nicht will, setzt doch die Wahrscheinlichkeit nicht
aufler Kraft, dass Dinge untereinander in einem fatalen Verhdltnis zueinander stehen koénnen. Die
Raucher mussten sich diesem Verdacht letztlich auch beugen, dass ihr Qualm ihre und anderen die
Gesundheit gefahrdet.

Die Reduktion der Struktur zur Linearitit gehort zum Erkenntnisschwindel unserer heutigen Zeit. Das
Risiko und damit die Gefahr soll nicht mehr erkannt werden. Es verschwindet im Spannungsfeld
von Wahrscheinlichkeit und absoluten Beweisen. Was fiir das Individuum Recht sein mag, ndmlich die
Unschuldsvermutung, hat fiir eine Organisation nicht unbedingt billig zu sein. Sie hat sich dem
Anschein der Wahrscheinlichkeit zu beugen. (Fiir Hamburg und seinen 1,7 Millionen Einwohnern
bedeutet dies, das in absoluten Zahlen ausgedriickt, die Leukdmiefélle hoher sind, als in 5 Kilometer
Entfernung eines Atomkraftwerkes. ( Beispiel: Umkreis 5 km 5000 Einwohner x 1/1000xFaktor2
=5 Fille mehr als tiblich. In 40 km Entfernung haben wir nicht den Faktor 2 sondern 1/32. 1,7 Mill.
Einwohner 1/1000xFaktor1/32 = 53,125 -5= 48 Fille mehr als tiblich und steht ein zweites
Atomkraftwerk in gleicher Entfernung sind es schon 102 Fille, denn das ,,als {iblich” kann nur einmal
abgezogen werden. Diese 102 Félle erhohen den statistischen Mittelwert fiir Hamburg von 1700 auf
1802 Fille. Das ist fiir diejenigen, die Statistik auslegen, ein nicht-signifikanter Wert.

Wihrend in 5 Kilometer Entfernung von einem Atomkraftwerk der Faktor 2 ermittelt wird, ist die
absolut iiber 20-fach hohere Schidigung in Hamburg nur mit dem unbedeutenden Faktor von 1,06
versehen. Allerdings wird dieses theoretische Beispiel von der Praxis weit {ibertroffen.)

,Insofern sich die Séitze der Mathematik auf die Wirklichkeit beziehen, sind sie nicht sicher, und sofern sie sicher
sind, beziehen sie sich nicht auf die Wirklichkeit", - Albert Einstein.

., Ich glaube, dass Ideen wie absolute Richtigkeit, absolute Genauigkeit, endgiiltige Wahrheit usw. Hirngespinste

sind, die in keiner Wissenschaft zugelassen werden sollten ", - Max Born.

Bei den Wirtschaftswissenschaften erdffnen sich zudem Mdglichkeiten, versteckt in den Lauf der
Kugel einzugreifen. Viele wissen so ziemlich genau, wohin die Kugel rollt (Wetterbeobachtung und

Wetterbeeinflussung; Tornadoerforschung, Satellitenerkundung fiir Ressourcen oder Carry-Trades usw.).

Grob gesprochen gibt es bei den Spielern zwei Anschauungen. Die eine Gruppe spielt gegen die Bank,
die andere Gruppe spielt mit der Bank. Thnen ist natiirlich klar, dass die Bank in ihrer Existenz
nicht bedroht sein darf, denn ohne Bank gibt es kein Spiel, bei dem man gewinnen kann. Wenn
man aber hochstwahrscheinlich weil3, wohin die Kugel rollt, dann wére man schon dumm, wenn man
nicht ,,mit der Bank” spielt.

Bleiben wir noch einen Augenblick beim Zufall. Es gibt sogenannte Wissenschaftler, die
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Kreationisten, die behaupten, ein Molekiil konne nicht durch Zufall entstanden sein, weil die Zeit fiir
diese Entwicklung zu kurz gewesen ist. Sie haben einen Zeitpunkt vor ca. 6000 Jahren errechnet, an
dem ein Molekiil durch einen genialen Schopfer erfunden wurde. Was diese Wissenschaftler
machen, ist, sie definieren den Zufall {iber eine Negation. Sie sagen ndmlich, was ein Zufall nicht sein
kann. Aber diese Aussage ist in dieser Absolutheit falsch. Sie ist genauso falsch, wie im Vorhinein zu
sagen, was ein Zufall sein soll. Und weil man den Zufall nur als etwas Unvorhersehbares definieren
kann, ist es besser von Wahrscheinlichkeiten zu sprechen, indem das Nie-Dagewesene einbezogen wird.
Die Last von 16 Metern Neuschnee wire bei einer Statik-Berechnung fiir ein Dach oder eine
Briicke so etwas Nie-Dagewesenes. Das Wahrscheinliche ist mit unserer Erfahrung verbunden, der
Zufall aber nicht, er ist unvorhersehbar. Darum aber zu behaupten, es gébe ihn nicht, ist absurd.

Nehmen wir als Beweis wiederum unser beliebtes Roulette und machen alle Felder bis auf eins
schwarz und nur eins weifl. Wenn nun die Kugel rollt, dann besteht die Wahrscheinlichkeit eins zu
siebenunddreiBig, dass die Kugel auf das weile Feld rollt. Nehmen wir an, wir konnten alle dreilig
Sekunden die Kugel fiir ein neues Spiel werfen und wiirden den Fall erwarten wollen, dass sie sich
zweiunddreifig Mal hintereinander auf das weille Feld legt, dann wére so ein Fall einmal in
1,4448*10 hoch 44 Jahren zu erwarten.

Rechnet es euch einmal aus, wie viel Weltzeitalter das ergibt!

Ihr werdet mich nun fragen wollen, was diese Rechenkunst soll. - Es ist folgende Erkenntnis aus
diesem Beispiel zu gewinnen: Die Antwort,,NIE” ist falsch und dass es,,NICHT MORGEN” sein wird,
ebenfalls. Folglich ist die Behauptung, ein Molekiil konne nicht durch Zufall entstanden sein, weil die
Zeit dazu zu kurz gewesen sei, falsch.*

»Dann ist das Molekiil durch Zufall entstanden”, schlussfolgerte Limodane.

,Nein, das kann man nicht daraus schliefen. - Aber man kann stattdessen auch nicht sagen, dass es ein
genialer Geist gewesen ist, nur aus dem Grunde, weil die Zeit fiir einen Zufall zu kurz gewesen ist.

Zufall ist dhnlich der Zukunft unvorhersehbar. Aber so, wie wir davon ausgehen konnen, dass es eine
Zukunft geben wird, so wird es auch den Zufall geben.”

sk o3k ok sk sk sk sk

»Aber - Mit Der Bank, Gegen Die Bank, was meinst du damit?, fragte Brutalo.

,Der Spieler, der gegen die Bank spielt, bringt sein Geld mit. Das habe ich auch mit dem PC
untersucht. Der Spieler, der mit der Bank spielt, will mit dem Geld der Bank spielen. Bei Verlusten
verringert er die Einsdtze und bei Gewinnen erhoht er diese®, erklirte Har, “er bildet sich ein, den
Risiken ausweichen zu konnen (hedged)*.

,,und das funktioniert?* wollte Brutalo wissen.

,,Ja, das funktioniert beim Roulette, aber nur eine unbestimmte Zeit, denn der Zufall lésst sich durch
nichts abhalten. Auch wenn sie versuchen, das Limit der Spielbank zu umgehen und mit mehreren
Spielern das Limit setzen. Sie werden mehr verlieren, als sie iiber die Zeit gewonnen haben, wenn sie
den Lauf der Kugel nicht beeinflussen konnen*, bemerkte Har, ,,und wenn es der Spielbank zu bunt



wird, wirft sie die Systemspieler einfach raus. Das geschieht bei den Global-Playern aber nicht, weil
diesen keiner richtig auf die Finger schauen kann und ihnen keiner zutraut, dass sie wissen, wohin die
Kugel rollt. Diese Global Player sind in der Lage, das System zu sprengen. Wenn sie glauben, dass die
Kugel einen falschen Platz einnehmen wird, dann nehmen sie rasch ihren Einsatz vom Tisch.” ( z.B.
Computerprogramme, die innerhalb von Nanosekunden gewinnabschdpfend auf Volatilititen
reagieren).

,Das muss man doch in einer Spielbank merken?*

,»Ja, in einer Spielbank schon, in einem Wirtschaftsgeschehen fillt das so gut wie gar nicht auf und ist
kaum nachweisbar und das ist das Geféhrliche an Zinsderivaten. Du musst glauben, dass der Zinssatz
sich so neutral verhalt, wie die Kugel beim Roulette, d.h.: Insiderwissen muss absolut ausgeschlossen
sein. Aberdas kann dir niemand garantieren. Wenn eine Ratingagentur ein Land abstuft, dann ist das
genau genommen eine Volatilitdtsmanipulation, denn nun wissen diejenigen, die es wissen wollten,
wohin im {ibertragenen Sinne die Kugel rollt oder welche Felder keine Gewinne (mehr) versprechen.

Bleiben wir aber noch beim Roulette. Man kann sich das Roulette zur Simulation von
Wirtschaftsgeschehen auch anders gestalten. Wir verzichten einfach auf die Null und nun besteht
zwischen Weill und Rot Paritit. Ohne Null funktioniert das auch nur mit zwei Spielern, denn der
Gewinn kann nur vom anderen Spieler kommen. Nun greift diejenige Spieltheorie, die da lautet:

,Gegen die Bank spielen®, besser, denn jetzt liegt derjenige unter der Regel des Mithaltens im
Vorteil, der mit dem gréferen Vermdgen antritt. Es wird bestimmt vom ,,Gesetz der gro3en
Zahl* und der Wahrheit, dass der Zufall kein Gleichgewicht kennt. - Bei diesem Roulette kdnnte man
das stetige Gewinnen des finanziell Potenteren an Ort und Stelle beobachten, in der ,,Freien
Wirtschaft* jedoch nicht. - Was soll man machen, wenn die Wahrheit hinter einem Schleier
versteckt ist oder besser gesagt, wenn wirtschaftliche Aktionen mit Raum, Zeit und Ort fiir die
Individuen einer Gesellschaft nicht zusammenfallen und deshalb das wirkliche Geschehen - wie bei
diesen beiden Roulettespielern - nicht unmittelbar beobachtet und kontrolliert werden kann.*

Brutalo sah im Nebenraum ein Schachspiel. Eigentlich waren es drei Schachspiele. Sie waren ndmlich
miteinander verbunden und es musste von sechs Spielern gespielt werden. Die Figuren waren dem
herkommlichen Schachspiel gleich. Nur zu den Farben Schwarz und Weil3 auf dem Mittelbrett,
standen sich noch Rot und Gelb auf dem linken sowie Blau und Griin auf dem rechten Brett
gegeniiber. Die Bretter waren iiber die Linien c¢,d,e,f abwechselnd mit schwarz/weillen Balken
verbunden.

,»Was ist das denn fiir ein Spiel?*, wollte Brutalo von Har wissen.

,,Das ist ein Schachspiel mit sechs Spielern, in dem jeder gegen jeden spielt. Doch kein einzelner
Spieler oder Gegenspieler kann alleine gewinnen. Jeder muss sich am Anfang eine Allianz suchen.

Zur Anfangsstrategie gehort es also, dass sich Verbiindete bilden, nur ist es hier auch, wie bei
jedem normalen Schachspiel, es darf nicht geredet werden. Uber die Balken, auf denen sich
die Figuren nicht aufhalten diirfen, konnen die Figuren auf die anderen Bretter gelangen, bis auf
die Konige und Bauern. Die miissen auf dem Stammbrett bleiben. Gezogen wird immer



hintereinander von links nach rechts: Rot-Wei3-Blau beginnen in dieser Reihenfolge und Gelb-
Schwarz-Griin folgen. Wer am Zug ist, erkennen die Spieler an den sechs griinen Leuchtdioden,
von denen jeweils nur eine leuchtet. Wer schachmatt ist, muss seine Figuren von den Brettern
nehmen und der Gegenspieler darf im Turnus weiterziehen. Das wird spannend fiir die anderen,
denn er wird versuchen, seine Bauern in Damen umzuwandeln. Es ist darum nicht eine Frage, wie
schnell man jemanden schachmatt setzt, sondern wann es fiir jemanden strategisch sinnvoll
erscheint.

Wir entwickeln noch die Spielregeln und da gibt es noch einige Probleme. Bis jetzt ist es mir und
meinen Mitspielern noch nicht klar, ob das Mittelbrett fiir die beiden Spieler einen strategischen
Vorteil bildet. AuBBerdem sind an jedem Platz Schnittstellen flir Computer angebracht, fiir die jeder
Spieler sein eigenes Programm entwickelt hat. Die diirfen aber erst eingeschaltet werden, wenn die
Eréffnungsphase von sechs Ziigen pro Spieler abgeschlossen ist.*
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Schach auf dem Tripelbrett

Brutalo schiittelte ganz leicht den Kopf ohne dass es Har bemerken konnte und dachte bei sich: ,,Die
spielen ohne die Spielregeln zu kennen. Was soll dieses Spiel? — Um was geht es? - Wollte Har gar
damit behaupten, dass sich daraus etwas vorhersagen lieBe? — Sollte das so etwas wie Trend- oder
Zukunftsforschung sein? Und! — Wird die Zukunft des Menschen einmal von den geistigen
Fahigkeiten der Maschinen abhingig sein? Der Einsatz von Maschinen mit kiinstlicher Intelligenz
bedeutete nichts anderes, als dies, dass die Ratio des Menschen fiir die Bewiltigung ihrer Probleme
allein nicht mehr ausreichte. Ein gefundenes Fressen fiir die Metaphysiker, gegen die Har immer
ankdmpfen wollte. Hatte damit Har die Zukunft verloren und sich dem Schicksal ergeben? Oder wollte
er ein Player werden, der mit diesem Spiel die Menschen beherrscht?*

Brutalo dachte bei sich, dass Systeme, selbst, wenn sie laufend komplexer werden, keine absolute
Perfektion erreichen konnen. Zahlenverhiltnisse konnen transzendent sein und das bedeutet, dass
man sich in der Praxis mit einem hinreichend genauen Ergebnis zufrieden geben muss. Er gab in
seinen Transponder den Begriff “Systemfehler” ein und erhielt zwei Auskiinfte aus der
Zukunft:

»  Oktober 2008, die weltweite Finanzkrise hat ihren vorldufigen Hohepunkt erreicht, Alan Greenspan rdumt als
ehemaliger Prisident der FED eigene Fehler ein und gibt vor einem Untersuchungsausschuss resigniert zu:
,,» Wir sind als Menschen einfach nicht klug genug. Wir kénnen die Dinge nicht so weit im Voraus sehen.”



®  Der Chef des Miinchner Ifo-Instituts, Hans-Werner Sinn: In jeder Krise werde nach Schuldigen gesucht, nach
Stindenbocken, sagte Sinn dem Berliner ,, Tagesspiegel" (27.10.08): Auch in der Weltwirtschafiskrise von 1929
habe niemand an einen anonymen Systemfehler glauben wollen. Damals habe es in Deutschland die Juden
getroffen, heute seien es die Manager.

*  Der Zentralrat der Juden in Deutschland forderte Sinn auf, sich zu entschuldigen. Generalsekretir Kramer sagte
der,, Neuen Ruhr Zeitung", der Vergleich sei empdrend, absurd und absolut deplatziert.

Genau das ist es, meinte Brutalo, der anonyme Systemfehler und - kennen die beiden eigentlich
Friedrich Diirrenmatt? - Hans-Werner Sinn gewiss nicht oder er hat ihn nicht verstanden, denn er ist
auf der weiteren Suche nach dem perfekten System, nach dem System, das keine Nachteile kennt.
Aber das ist eine weitere Absurditit: Komplexe Systeme ohne Systemfehler oder Paradoxien gibt es
nicht! -No System is perfect.

Brutalos Blick fiel auf einen Globus und er fragte Har, was das sei.
,Das ist die Welt”, antwortete Har und nach einem Augenblick als Har nachgedacht hatte:

,,Pardon, es soll die Welt darstellen.

kosk sk ok

Sie verlieBen Hars Haus. Vor der Tiir stand ein Wagen. Brutalo konnte die Buchstaben noch
erkennen, bevor Har sie bat einzusteigen: ,,Volvo" und dann ein weilles Schild mit Buchstaben und
Zahlen, das iibrigens an jedem Wagen angebracht war. Aber keins war gleich in Zahlen und
Buchstaben. Der Wolf musste noch seinen Schwanz einziehen, bevor sie die Tiiren zuschlugen und
davon fuhren.

,»Warum haben wir so schnell dein Haus verlassen? Du héttest uns doch erst einmal alles zeigen
konnen", fragte Limodane Har.

,»Das kann ich euch alles nachher erzéhlen, aber zuvor miissen wir auch den Wagen verlassen. Ich
bitte euch nicht viel zu reden. Hier konnen tiberall Wanzen sein."

Limodane und Brutalo schauten sich gegenseitig fragend an. Fiir sie war es vollig unverstindlich, dass
man in der Gegenwart von Wanzen nicht reden durfte, dann schweiften ihre Blicke langsam und
unsicher durch den Innenraum des Wagens, denn das fehlte ihnen noch, sich eine Wanze
einzufangen.

,,Was ist das flir ein Auto?*“, wollte Brutalo wissen.
,Er ist schon 16 Jahre alt und lduft wie am ersten Tag. Ein gutes Produkt, antwortete Har.
,Halten denn nicht alle Produkte so lange?*

,Nein, fiir Autos sind sieben Jahre Lebenserwartung ein Mittelwert und fiir manche gibt es danach
keine Ersatzteile mehr. Du siehst es diesen Dingen nicht an, welchen Wert sie eigentlich besitzen und es
gibt Krifte, die diese Werte mit Absicht vernichten.*

,»Wie geht das denn?*, fragte Limodane.



,»Mit statistischen Scheinkorrelationen der Versicherungen und durch Steuern des Staates.*

,»Die Zukunft wird dadurch fiir viele ungewisser und allem liegen immer mathematische
Berechnungen zugrunde®, konstatierte Brutalo und dachte bei sich: ,,Ratio, die Chaos produziert. Sie
lassen ihre Geistmaschinen gegeneinander antreten und wir sollen in Kanoprie nach dem Rechten

'66

schauen und herausfinden, wie Geld entsteht. Schon seltsam, dass sie es selbst nicht wissen

Sie verlieBen die Stadt gegen Norden, hielten noch an einer Tankstelle und nach einer knappen halben
Stunde Fahrt iiber die Landstralen stellte Har den Wagen an einer méichtigen, alten Eiche ab. Sie
stiegen aus.

,,Die Eiche kenne ich!" rief Limodane, ,,Brutalo, das ist unser Wald!"

,»Kaum zu glauben! Sie erscheint mir noch etwas gewaltiger. Sind wir geschrumpft? Aber es stimmt,
sie ist es!"

Limodane rannte los, und Har wusste nicht was das sollte.

., Wo willst so schnell hin?" rief Har ihr hinterher.

,Ich will zu unseren goldenen Hiitten!" rief sie zurtick.

»Komm her, Limodane, es gibt hier keine goldenen Hiitten."

,Hier gibt es keine goldenen Hiitten?" fragte Brutalo ungldubig Har.

,,Nein, das miisste ich wissen."

,und dann schickst du mich mit Limodane nach Kanoprie zu einem Anwalt, damit ich 10 Jahre fiir
eine goldene Hiitte schufte, die dann mit einem Mal verschwunden ist? Har, das ist keine schone
Geschichte."

,»Es tut mir leid, ich habe nicht gewusst, dass dies euer Wald ist“, entschuldigte Har sich.

»Limodane, hor' dir das an, er hat es nicht gewusst."

Limodane trat forsch auf Har zu: ,,Sag das noch einmal, Har! Was hast du nicht gewusst?"

,,Dass dies euer Wald ist."

,»Wo sind denn unsere goldenen Hiitten jetzt? Hast du sie verschwinden lassen und einen riesigen
Reibach gemacht,* fragte Limodane.

,Natiirlich, jetzt verstehe ich" rief Brutalo, ,,jetzt wird mir klar, wozu er uns hierher gelockt hat.
Gold hat in seinen Welt einen ungeheuren Wert bekommen. Er braucht uns nur noch umzubringen
und die Hiitten sind sein. Wir sind in eine Zeitfalle geraten."



,»Zeitfallen gibt es nur vor den Kassen im Supermarkt besonders bei IDLA und im Stau auf der
Autobahn."

,,HOr zu, Har! Mir ist wirklich nicht zum Spaflen zumute und wenn ich jetzt nicht deine Figur

wiére, dann wiirde ich dich jetzt ....."

Der Wolf wurde schon nervos, denn er merkte die ungeheure Spannung in der Luft.

,Umbringen", vervollstindigte Har erregt Brutalos Satz, um darauf nachzusetzen: ,,Das sieht dir

"

dhnlich, du habgierige.....

Limodane fiel Har ins Wort: ,,Har, hast du dir nicht vorgenommen das Wort ,,d4hnlich" in
keiner psychologischen Situation mehr zu gebrauchen? Wenn Streit personlich wird, dann ist es
Gezénk."

,»Ja, das ist richtig.*

,Dann halt ein! Brutalo ist wirklich eine gute Figur.*

Langsam trat wieder Ruhe ein und Har meinte, dass die goldenen Hiitten nicht verschwunden sind,
wenn sie wieder in ihre Zeit 1789 zuriickkehren wiirden.

»Aber wo sind sie denn jetzt, die waren doch unverwiistlich", fragte Limodane.

,»In der Zwischenzeit hatten wir eine Goldwahrung auf der ganzen Welt und nach zwei Weltkriegen
war dann das ganze Gold verschwunden", antwortete Har.

,,Du meinst also, dass man die Hiitten zu Goldtaler zerkleinerte und nun sind auch die Goldtaler
futsch?"

,»Ja, nach dem zweiten Weltkrieg ist die Weltwirtschaft nicht mehr zu einer einheitlichen
Goldwahrung zuriickgekehrt. Es machte auch keinen Sinn mehr, weil das nétige Gold nicht mehr
erhdltlich war, darum der Spekulation Tiiren und Tore 6ffnete und letzten Endes nur ein Instrument des
reinen Tauschhandels war. Aullerdem - so viel Gold gibt es mittlerweile nicht mehr, um jede
Wihrung der Welt mit Gold abzusichern."

»Man Har, jetzt hast du uns aber was in die Ohren geblasen. Dariiber muss ich mindestens eine
Woche nachdenken. Das bedeutet doch, dass deine Welt bis iiber alle Ohren verschuldet sein muss.*

,»Wie kommst du denn darauf?*, fragte Har.

,,Well in einer schuldlosen Welt selbst Gold keinen Wert besitzt. Du kannst dort mit dem Gold nichts
anfangen.*

,»Eine schuldlose Welt gibt es nicht“, bemerkte Har, ,,aber du musst dir diese hypothetische Welt
aauch geistig voraussetzen, denn alles hat einen Anfang und ein Ende. Wenn du das nicht machst, liegen
deine Argumente einerseits im Nichts und andererseits im Unendlichen oder der Ewigkeit. Abgesehen
davon, dass das Nichts und das Unendliche oder die Ewigkeit metaphysisch und fiir den menschlichen



Geist unfassbar und damit unerfahrbar sind. Das Wenigste, was du dir dabei einhandeln kannst, sind
unlosbare Widerspriiche.*

- ,Aber trotzdem, wo ist das ganze Gold jetzt?", fragte Brutalo.
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,»Da gibt es absolut nur zwei ganzheitliche Moglichkeiten. Entweder man sammelt alles Gold der Welt
ein und bringt es nach Fort Nox oder aber man teilt es gerecht auf jeden lebenden Menschen auf. Die
erste Moglichkeit hat man scheinbar in den siebziger Jahren des letzten Jahrhunderts schon als
undurchfiihrbar aufgegeben und bei der zweiten erhélt jeder lebende Mensch nur 26 Gramm Gold.
Und was gibt man den Nachgeborenen? - Ich weil3 nur, dass derzeit die Russen und Amerikaner mit
den groften Trucks der Welt nach Gold buddeln und das bestimmt nicht aus dem Grund, es gerecht
zu verteilen®, antwortete Har nach einer Weile. ,,Aber ich habe keine Ahnung, ob die Preise der
Waren daran reflektiert werden. Ich hore hier immer nur was von einem Warenkorb.

Die Spannung hatte sich gelegt. Ein schmaler Steg fiihrte iiber einen Bach. Har begann nun mit
seinem Anliegen:

,1hr kennt Euren Auftrag?", fragte Har die drei an der Eiche, wobei der Wolf fragend in die Runde
schaute, denn der fiihlte sich mit angesprochen.

,Jal", war die Antwort wie aus einem Munde und der Wolf knurrte dazu.

»Kann ich den Auftrag noch einmal héren?", bohrte Har weiter.

,,Har, du bist wie ein Oberlehrer und nervst", versuchte sich Limodane adrgerlich um die Antwort
zu driicken und Brutalo schwieg ganz und gar dazu. Limodane entschuldigte sich jedoch, weil sie
glaubte, mit ihrer letzten Bemerkung wieder zum Zank iibergegangen zu sein.

,»Meine Giite!" fluchte Har, ,,mein Haus wird vermutlich abgehort. Darum sind wir hierher gefahren
und extra aus dem Wagen gestiegen, denn dort sind wir auch nicht sicher."

Har sprach fiir die beiden vollkommen wirres Zeug. ,,Har, wir horen dir doch zu, warum willst
du nicht, dass wir dich nicht abhoren?", fragte Brutalo um die Sache zu kldren, ohne eine Ahnung,
was er da eigentlich kldren wollte.

Jetzt erkannte Har, wie ahnungslos die beiden in diese Welt geraten waren. ,,Es ist so, ihr tretet wie
Schauspieler auf die Biihne - das ist kein Vorwurf - ohne Text und ohne Ahnung, worum es in dem
Stiick geht. Das soll ja auch schon vorgekommen sein," setzte Har die Unterhaltung fort, die fiir
einen Augenblick lang stockte. Har versuchte ihnen erst einmal zu erkldren, was Abhdren und
Wanzen bedeuteten. Die zwei waren ganz schon erschrocken, doch verstehen konnten sie das nicht, was
Har dort von sich gab. Dabei hitte Limodane schon lédngst einmal fragen kdnnen, was die
gelbgriine Leuchtdiode mit der Aufschrift "Abhoralarm" in dem Zeittransponder bedeutete.

,»Noch einmal euer Auftrag: Thr sollt durch die Zeitreisen herausfinden, wie die Menschen an
sauberes Geld kommen und der Auftrag ist nicht ungefahrlich.



,,Har, das wissen die Leute doch,* warf Brutalo ein, ,,sie miissen nur die Kartoffeln waschen, dann
haben sie sauberes Geld."

Har wollte Brutalos tiberfliissigen Spaf tibergehen, dann fiigte er hinzu: ,,Sie verteidigen ihre
schwarzen Kassen mit allen Mitteln. Auch mit Verleumdung, Betrug und letztlich auch durch
Mord.

Mein Sohn hat mir mal, als er noch ein kleiner Junge war, gesagt, das Geld kime von den

Sponsoren. Ich habe damals riesig gelacht {iber diese reizende aber naive Antwort. Wie man ebenso
lacht, wenn ein Kind was Kindsgescheites sagt. Heute wird es mir anders, wenn ich daran denke. Ich
glaube, der kleine Junge hatte damals den Nagel auf den Kopf getroffen."

,,Har, es tut mir leid, aber so richtig verstehe ich dich nicht," sagte Limodane etwas gestresst, ,,warum
miissen wir das herausfinden, wir leben doch ganz gut, ohne dieses Wissen. Und selbst, wenn es von
den Sponsoren kommt, was stort dich daran?"

,, Wir erleben hier seit der Jahrtausendwende eine wirtschaftliche Talfahrt, die als solche nicht
erkannt wird, weil wir von der Substanz leben und wenn wir das nicht stoppen, kann dies
gesellschaftlich zu einer Katastrophe fiihren. Die Lebenden haben so etwas noch nicht erlebt bis auf
ein paar Alte, die das vielleicht noch mit A/mighty-Lands Kanonenbootpolitik erkldren konnen. Das
Seltsame daran ist: Die Schrige auf der sich Almighty-Land ins Tal bewegt ist beileibe nicht so schrig
wie in allen anderen Landern. Thre Verluste an dem Borsensturz waren nur halb so groB3, wie bei

n

uns.

., Almighty-Land? - Habe ich noch nicht gehort! Was bedeutet das?" wollte Brutalo wissen.

,»Ja, was bedeutet das? - Das Land bereichert sich iiber einen Differenzgewinn. Es steht mit zwel
Billionen Dollar Zahlungsverpflichtungen schon allein bei den Chinesen in der Kreide. Bei globalen
Verlusten verliert es als Gro3schuldner immer das Wenigste. Darum haben sie, wenn sie sich auf
diese Weise etwas aneignen wollen, immer noch die besseren Karten. Ein erschlagener Glaubiger ist
kein Glaubiger mehr und die Fremdwéhrungen des Glaubigers wurden durch eigene Banknoten
(Dollar) ersetzt, aber plotzlich nur liber Kredite.

Doch eigentlich sollt ihr das fiir mich herausfinden, denn wenn jemand unter deinem Plumpsklo
einen Topf aufstellt, um daraus Geld zu machen, dann fragst du dich doch auch, was soll dieser Mist.
Und es geht bald richtig los. Sie kaufen all unsere billigen Héuser - wohlgemerkt, es sind noch keine
Bruchbuden - und machen sie so schon, dass wir sie als Normalverdiener kaum mehr bezahlen koénnen.
Sie investieren, damit unser Geld nur noch zum Konsumieren reicht. Sparen und Eigentum schaffen,
wird fiir viele unmoglich. Dazu wurde ein neuer Menschentyp erschaffen: Der Konsument. Er
kann nichts anderes, er darf nichts anderes als nur konsumieren. Eine sdkularisierte >Tote Hand<
wacht dartiber, dass nichts Eigenes mehr entsteht."

,»Das verstehe ich nicht ganz. Das musst du mir genauer erkliren®, forderte Brutalo.

,» Wir zahlen Wasser- und Abwassergebiihren. Alles, was den Gemeinden und Genossenschaften
gehort, wird privatisiert, genauer privaten Organisationen iibertragen. Wir miissen den Regen
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bezahlen, der auf unsere Déacher fillt, damit er abflieBen kann. Das haben wir friiher als eine
Gemeinschaftsaufgabe angesehen und dafiir Gebiihren erhoben und Riicklagen gebildet. Das Geld hat
bisher immer ausgereicht, um das Wassersystem zu finanzieren. Das wird jetzt weltweit verkauft. Das
meiste Interesse bringen die Hedge-Fonds auf mit dem Slogan: Geld spielt keine Rolle. Mit diesem
Slogan ist der >Freie Markt< eine Illusion und er war es schon immer. Wer sich grof3er Energiequellen
und der dazu gehorenden Energiefliisse beméchtigt hat, der kann fast nach Belieben Geld drucken
und das Private allein bedeutet dann keine Demokratie mehr, weil sich beim kleinsten gemeinsamen
Nenner nur zwei zu einigen brauchen. Die Stadt Dresden hat sémtliche Wohnungen, tiber die sie
verfiigte, an eine private Fondgesellschaft aus Almighty-Land verkauft."

,»Was, die verkaufen etwas, was allen gehort. Und die Riicklagen?", wollte Brutalo wissen.

,Weil} ich nicht, ich glaube, die haben sie mitverkauft oder schon verjubelt", zuckte Har die
Achseln.

,,und wer macht so was?"

,unsere gewiahlten zeitweiligen Globallokalpolitiker, die von Geld keine Ahnung haben, weil
sie es auf ein einfaches momentan-giiltiges Zahlenwerk reduziert haben, fiir das sie keine
Verantwortung tragen. Die Politiker sind zudem dermaflen ungebildet und merken es darum noch
nicht einmal, dass sie iiber falsch-bilanziertes Anlagevermdgen entscheiden sollen, so wie das bei
dem Borsengang der Bahn geschehen wird."

,»ind die groBenwahnsinnig?" fragte Limodane.

,,S50 kann man das nennen. Aber viele von denen wissen noch nicht einmal, wie viel Nullen eine
Billion hat und solche L eute entscheiden iiber Milliardensummen. Es tut mir leid, aber solche
Menschen diirfen nicht solche Posten besetzen. Es gibt ndmlich nur zwei Moglichkeiten in dieser
Situation. Die harmlose, sie sind nur Stimmvieh und die andere, sie sind korrupt. Die machen
Siebzehnhundert- Seiten- Geheimvertrdige, die zudem in einer anderen Sprache abgefasst sind und
wenn ein Streit liber diesen Geheimvertrag entsteht, vor ein Gericht dieser fremden Sprache ziehen

miissen und dort geschwirzte Seiten vorlegen", entgegnete Har.

Limodane und Brutalo schauten sich an, weil sie doch selbst auch auf dem Weg zu einem Vertrag
waren. Aber sie hatten ein gemeinsames Rechtssystem unter dem sie dies verhandelten.

,und das nennt ihr Demokratie. Ihr gestattet also euren Volksvertreten liber etwas abzustimmen, dass sie
nach menschlichem Ermessen niemals begriffen haben?", wollte Limodane wissen.

,»S0 sieht es wohl aus. Viele dieser Vertreter haben keine Ahnung, was die Grundlagen der Existenz sind.
Ein Teil glaubt, davon leben zu konnen, sich fiir gegenseitiges Haarschneiden zu entlohnen. Der andere
Teil lebt von den Steuern, die sie von den Lohnen dieser Haarschneider eingetrieben haben.*

,und so einen Schwachsinn habt ihr in eurer Verfassung geregelt?"

,»Das Volk hat iiber keine Verfassung abgestimmt®, protestierte Har erregt. ,,Die Schweizer haben
kiirzlich dariiber abgestimmt, ob fiir die Finanzierung ihres Rentensystems die Mehrwertsteuer um
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2% erhoht werden darf und ob Frauen lédnger arbeiten miissen. Das Volk hat beides abgelehnt. Dort
hat das Volk per Volksentscheid auch die verfassungsméfige Moglichkeit eine Rentenformel zu
bestimmen, die einen Inflationsausgleich vorsieht. Wir haben so etwas nicht und haben dafiir
neben der kalten Progression auch die kalte Enteignung®.

,Ihr habt keine Verfassung, die das regelt", wiederholte Brutalo mit starkem ironischem Unterton.
»Har, du musst nicht bei mir protestieren, du musst woanders protestieren!"

,,Das habe ich doch schon."
,,Wo?"

,,Bel meinem von mir gewdhlten Politiker."

,und?"

»Der hat nur gelacht. - Sie streiten sich sogar dariiber, ob ihr Volk {iberhaupt miindig sei, liber eine
Verfassung abzustimmen. In ihren Parlamenten stimmen sie so lange ab, bis das Ergebnis den
Parteioligarchen passt. - Nun sind sie erschrocken dartiber, dass dem Volk aufgefallen ist, um die
Verfassung getéduscht worden zu sein. Deshalb setzen sie ihre mediale Macht ein und bezeichnen jeden
der eine neue Verfassung anmahnt als Faschisten. — Nimm es, wie du willst! Es ist entweder eine
gefdhrliche Dummbheit oder eine zynische Perversion wie bei Machiavelli beschrieben, der du da
begegnest.*

,»Wie kann man nur solche Leute zu Volksvertretern wéhlen. Bei euch herrscht ja eine verdrehte
Vorstellung von Demokratie. Kénnt ihr iiberhaupt noch Fragen kldren, wie die, was eigentlich
Eigentum ist?" bemerkte Brutalo, "irgendwie kommt mir das bekannt vor. Sag mal Har, wie viel
Kanten hat ein Wiirfel?

,»Weil} nicht, lass mich mal iiberlegen. - Sechs!"

,Har, so schnell passiert es! - Kanten!"

Har formte seine Finger eine Weile. Es sah so aus als ob er mit seinen Handen einen Wiirfel formte.
Dann kam die Antwort: ,,Zwolf!*

»Richtig! - Und jetzt nimmst du einfach zwei Kanten fort, was hast du dann in der Hand?"

,,Zehn", antwortete Har vorschnell.

,»Har, du sollst nicht rechnen, sondern iiberlegen. Der Raum hat seine eigenen Gesetze. Du solltest
vom Wiirfel nur zwei Kanten entfernen!" forderte Brutalo.

,,Zwei Kanten entfernen? - Also Kanten entfernen. Gut mach ich - dann habe ich einen ---, du Brutalo,
es gibt gar kein regelméBiges Raumgebilde mit zehn Kanten. Vielleicht, wenn du den Rest verbiegst,
dann kommt hochstens eine krumme Sache heraus. Warum treibst du mit mir so ein Spiel?"
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,»Weil die gleichen krummen Sachen bei euch mit Demokratie, Eigentum und Geld geschehen.
Eigentlich zwingst du mich mit dem Thema weit in die Entwicklungsgeschichte des Menschen
zuriickzugreifen, um plausible Erkldrungen fiir die Beziehungen zwischen Geld und Eigentum zu
finden. In deinem Zeitalter des Individualismus fillt dir das Erkennen dariiber schwer, was ein Staat
und die ihm zuzuordnende Gesellschaft sind und was sie bedeuten oder besser, was sie sein sollten.

Um dahinter zukommen, wére es notwendig deine Bediirfnisse auf eine animalische Ebene zu
reduzieren. Dir wird dann sehr schnell klar, dass die Natur dir sehr harte Bedingungen stellt. Ohne
Wasser und Nahrung bist du in ca. zwolf Tagen tot.

Stelle dir bitte vor, was heute schon fiir dich vorhanden ist, damit dieser Fall nicht eintritt.
Ohne dariiber nachzudenken, greifst du auf Menschen, Ressourcen und Infrastruktur zurtick.

Das findest du alles schon auf einer Insel, auf der nur Eingeborene leben. Sie haben grobe
MafBsysteme und kommen damit auch gut zu Recht und wenn sie teilen, ist fiir jeden genug da. Sie
haben noch nie ein Grundstiick ausgemessen, weil ihnen die Instrumente und die mathematischen
Voraussetzungen fehlen. Es war fiir ihr Gerechtigkeitsempfinden auch nicht nétig.

Nun bist du aber nicht auf einer Insel geboren, sondern in einer groen Stadt. Du bist von Eigentum
nur so umzingelt und wenn du irgendwo einen Apfel mitnimmst, dann hast du schon einen
Mundraub begangen. Auch in der Ursituation deines modernen Daseins kommst du ohne Geld zur
Welt. Dir stinde das Recht zur Seite, dich genauso zu erndhren, wie auf der Eingeboreneninsel. Das
geht aber nicht, weil dich das Eigentum darin hindert, und bis du das eigentumzergliederte System
verlassen hast, um Gemeinschaftsfelder zu finden, bist du vielleicht schon verdurstet oder
verhungert.

Nun kénnte man sagen: ,,Das Eigentum muss abgeschafft werden.* Aber ich glaube, damit wiren wir
auf den Weg zuriick in die Steinzeit. Aber ein anderer Weg ist offen: ,,Eigentum verpflichtet!*
Aber wozu? Nur zu Almosen?

Aus dem Vorgegebenen lésst sich die Verpflichtung des Eigentums herauslesen: Es hat zwei Seiten, eine
niitzliche und eine schidliche Seite. Fiir die schidliche Seite hat das Eigentum im vollem Umfang
aufzukommen.*

»Aber Wohnungen, die in Gemeineigentum waren, sind an undurchsichtige Fond- Gesellschaften
verkauft worden. Schon daran kannst du sehen, Brutalo, dass es heutzutage genau umgekehrt 14uft.
Billiger Wohnraum ist nicht mehr zu haben.*

,und ihr seid nicht in der Lage, diesen Unsinn zu stoppen?”’

»Nein, der derzeitige Glaubensgrundsatz heilit: Das Heil liegt in der Privatisierung. Privatisierung hat
eigentlich nicht viel mit Eigentum zu tun als vielmehr damit, als etwas >nicht 6ffentlich< zu
betreiben.”

Brutalo merkte, dass er mit seinem Vortrag iiber sich hinausgewachsen war und meinte es sei nun die
Zeit, Har folgende Frage zu stellen:



»Har, ich frage dich jetzt allen Ernstes, bist du ein Kommunist?"
,Ich bin kein Kommunist, Brutalo, aber ich mag diese Frage nicht."

,»Was stort dich an dieser Frage, Har?"

,,Jch mochte frei reden kdnnen, ohne dass der Zuhdrer mich einem bestimmten Glaubensbekenntnis
zuordnet. Wenn dann jemand glaubt, bei mir einen Gedanken von Lenin, Marx oder Engels
wiederzuerkennen, dann ist doch nur die Frage wichtig, ob er diesen fiir richtig oder falsch halt.

Nehmen wir beispielsweise ,,die Weltrevolution®. Als Marx und Engels iiber die Weltrevolution

nachdachten, iibersahen sie, dass viele der Unterdriickten einen wesentlich einfacheren Weg
wiahlen wiirden: den Faschismus. Die Weltrevolution fiel deshalb aus.

Was ich damit sagen will, vielleicht fehlt da was und es muss nur etwas ergéinzt werden. Doch in unserer
Gesprichskultur gibt es von denen, die schon glauben alles zu wissen, die ideologisch versteckte ,,Uble
Nachrede" mit entsprechenden Etiketten. Sie sind versteckt in scheinlogischen Fragen oder Behauptungen.
Dies geschieht besonders dann, wenn Spezialisten sich bestreiten: >Man darf der Wissenschaft nicht
die Deutungshoheit in Glaubensfragen iiberlassen<, behauptete ein Bischof und >die Grundziige einer
Ethik seien nur aus dem Christentum zu formulieren, denn eine Welt ohne Gott sei armselig<.
Jeder Atheist fasst diese ihm zugeschriebene Armseligkeit zu Recht als eine personliche
Beleidigung auf. Den Kirchenvertretern ist bis heute noch nicht aufgefallen, dass Spinoza (- ja,
und was haben sie damals mit seiner Leiche gemacht? - ) einen philosophischen Paradigmenwechsel
einleitete, auf den Herder, Goethe und Schiller aufbauten und auf den sich Albert Einstein zu einer
Glaubensfrage eines Rabbiners wie folgt berief: >FEr glaube nur an Spinozas Gott, nicht aber an einen
Gott, der sich mit dem Schicksal und den Taten der Menschen befasse.< (in Jennifer Michael Hecht, Doubt: A

History, New York 2003, S.447)

Heute herrscht ein allgemeiner primitiver Konsens dariiber, welche Personen gut oder schlecht sind
und fiir Lob oder Tadel wird man einfach an sie angebunden. Hitler oder Stalin! Gut und Bése haben
sich auf diese Weise aus den Religionen verfliichtigt und haben sich in sékularisierte Formen
eingenistet. Oft sind es die Traumténzer der Metaphysik, die das ausheckten. Sie haben dies in Worte
und Sétze verschweillt, die wenig miteinander gemein haben und transportieren es zu den
offentlichen Orten. Dort ist dann zum Beispiel zu horen und zu sehen: Geld steht fiir
Materialismus und Materialismus steht fiir Gier. Oder von denselben, wie auf der US-Dollarmiinze zu
sehen ist: ,,In God We Trust”.

Und wenn du nicht an Gott glaubst, bist du in ihren Augen eher Kommunist als Faschist. So
einfach ist das! Auf diese Weise wird jeder Ungldubige je nach Bedarf geistig in die Néhe eines
historisch zeitnahen Massenmorders gestellt.

Zweck dieser Ubung ist es, diesen ,,Abweichlern die Fahigkeit, ethische Normen nur aus ihrem
eigenen Menschsein heraus zu finden und zu entwickeln, abzusprechen, nur um eigene
Machtpositionen mit fundamentalistischer Metaphysik mit keinen oder mangelhaften Fakten zu
behaupten und durchzusetzen.

Thre Floskeln erkldren nicht das Geringste. Diese Leute wissen jedoch, dass ihre potentiellen Zuhorer
in dieser Informationsgesellschaft nur ein fliichtiges Ohr haben. Dort passt nur ein kurzer Reiz
hinein, am besten als Lachreiz. Darum etikettieren sie nur mit den Schnipseln einer zerrissenen
Dialektik, auch wenn es beides schon nicht mehr gibt und eine Wiederholung der gesellschaftlichen
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Ereignisse unwahrscheinlich ist. So wie ein Biirokrat im Kleid des iiberzeugten Neoliberalen
daherkam und als Parteischranze im Fernsehstudio verkiindete: >Besser einen Staat aus lauter
Eigentiimer als ein Staat mit Volkseigentum< und die mitgebrachten Claqueure tobten frenetisch. Er
hatte verabsdumt zu erkldren, wie dieses >als< noch zustande kommen soll, nachdem das
Staatseigentum bereits restlos verkauft war. Freiheit kann sich nur da entwickeln, wo bose Zufille und
harte Notwendigkeiten aufgefangen werden kdnnen. Das ist aber die Aufgabe an alle. Aber
diesem gewissenlosen Demagogen lag es daran, das ladngst Erreichte als nicht erreicht zu beklagen.
Sein Ziel war es, den 6ffentlichen Raum total zu privatisieren. Frei zugidngliche Uferwege
verschwanden in den privaten Besitz.

Demjenigen, dem das Etikett - wie z.B. etwa Kommunist - zugedacht ist, merkt davon meist nichts,
weil die Schnipsel oft per Schulterklopfen aufgeklebt (Imagetduschung) werden. Nach einer Weile
wundert sich der Etikettierte dartiber, dass niemand mehr mit ihm redet.

Aber zu deiner Frage: Kommunisten sind Leute, die den Monismus am weitesten vorangetrieben
haben. Wenn man sie richtig ins Bild setzten will, dann haben sie mit der dialektischen Methode den
Mittelpunkt des Magneten angestrebt, wo sich nach meiner Meinung die Krifte autheben, was die
ganze Sache wegen der entstandenen Kraftlosigkeit zu einem sinnlosen Unterfangen machte. Es hat
sich nichts mehr bewegt und dann ist ihr Gesellschaftssystem zusammengebrochen."

,,Mit anderen Worten: Sie glaubten das Zentrum der Macht zu finden, indem sie sich von den Polen
entfernten", kommentierte Limodane.

,»Das ist ein schoner Vergleich, Limodane," meinte Har, ,,sie haben nie verstanden, dass es auch eine
unaufthebbare Dialektik gibt, fiir die jede Synthese eine gefahrliche Gewaltanwendung wére und das
Ende bedeuten wiirde: Das Eigentum an den Produktionsmitteln setzt einen freien Markt in seiner
urspriinglichen Form voraus. Es gibt Grundsachverhalte des Wirtschaftens, die von keiner irgendwie
gearteten Wirtschaftsordnung schadlos ignoriert werden konnen. Es wiére nur schon, wenn ihr
Gegenpart, der Kapitalist, das auch so sehen wiirde. Der sieht sich ndmlich als Sieger {iber das
kommunistische System und merkt dabei nicht, dass er auf demselben Punkt angelangt ist wie der
Kommunist. Es ist so, als ob man einer Miinze die Kehrseite wegndhme. Das kann man natiirlich nicht
wirklich. So was kann nur ein verwirrter Geist aushecken. Das ist auch der Moment, an dem man
auch versucht, Antagonismen mit Hilfe der Dialektik zu synthetisieren."

"Wie ist das zu verstehen?", wollte Brutalo wissen.

,, Wir miissen da etwas ausholen®, bemerkte Har. ,, Jost Hermand hat dies einmal auf den Punkt
gebracht und nannte es das Dilemma der spezialistischen Verengung. Das geht auf Georg Wilhelm
Friedrich Hegel zuriick der iiber das Wahre rdsonierte: Das Wahre ist das Ganze. Das Ganze aber ist
nur das durch seine Entwicklung vollendete Wesen. Es ist von dem Absoluten zu sagen, dass es
wesentlich Resultat, dass es am Ende das ist, was es in Wahrheit ist.

Marx hat mit seiner Theorie, wie behauptet wurde, Hegel vom Kopf auf die Fiile stellen wollen
und nicht bemerkt, dass Hegel mit seiner Aussage iiber die Wahrheit, sich einer transzendenten Floskel
bediente: Danach ist kein Mensch in der Lage, Wahrheit in ihrer Gesamtheit zu erfahren. In dem
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Augenblick, in dem er die Position des Beobachters einnimmt, tritt er aus dem Ganzen heraus,
vermindert das Ganze um sich selbst und alles andere soll folglich zum Objekt werden. - Eine absurde
Position, das Ganze von aullen betrachten zu wollen, weil das Ganze das eigene Selbst zwangsldufig mit
einschlieft.

Ein Objekt und selbst, wenn es alle moglichen Objekte sind, konnen folglich nie das Ganze sein.
Darum sind Aussagen iiber Objekte moglich, tiber das Ganze aber unmdglich. Eine Theorie kann darum
nie das Ganze umfassen und hat darum nur eine gewisse (mittlerer) Reichweite. Dies gilt auch fiir

die Relativititstheorie und wurde von Albert Einstein auch nie bestritten: Um ein Gramm Materie
auf Lichtgeschwindigkeit zu bringen, wiirde die gesamte Energie des Weltalls nicht ausreichen. Es
wiirde auch das Energiepotential des Beobachters verschlingen und ihn damit vernichten. Keine Theorie
ist darum in der Lage allumfassende Aussagen zu treffen, dazu gehdren auch Aussagen, die das
Ewige mit einschlieBen, wie es in der Floskel des Ewigen Wachstums zum Ausdruck kommt. Jede
Theorie endet zumindest an einer ihrer immanenten Paradoxien. Darum ist es auch nicht moglich,
perfekte Systeme zu schaffen. Dies konnen - rein theoretisch - nur geschlossene Systeme sein.
Geschlossene Systeme sind angeblich zu Ende gedacht und kénnen - und nun tritt das Paradoxon

auf die Bildfldche - sich selbst iiberlassen, nur den Zustand grofter Unordnung anstreben.
(Konsequenz aus dem zweiten Hauptsatz der Warmelehre)

Aber ein wichtiger Aspekt tiber die Wahrheit fehlt bei Hegel obendrein. Es ist der Bereich der
Antagonismen, den Hegel nicht konsequent genug durchdachte und folglich auch von Marx nicht
gesehen wurde. Antagonismen sind auf dialektischem Wege nicht zu l6sen. These und Antithese
erzeugen in der Synthese etwas Neues, Antagonismen dagegen 16sen sich im Nichts auf, wenn ihnen
das Kraftfeld und sei es nur die Vorstellung fehlt. Und genau geschieht das, wenn Geld auf der
Weltbiihne erscheint. Geld enthélt von dem Augenblick seiner Erscheinung einen unauthebbaren
Widerspruch. Geld besteht ausschlieBlich nur aus Schuld und spaltet ndmlich sich selbst iiberlassen,
die Welt in Arme und Reiche. Verschwindet die Schuld, dann ist auch das Geld verschwunden. Je
nachdem, wie du es konzipierst, geschieht das schneller oder langsamer. Eine Verbesserung liegt
darum nicht in der Auflésung, d.h. im Verschwinden von Schuld und Geld, sondern in der
Verlangsamung. Darum ist das das Wahre beim Geld, dass es am Ende alles spaltet. Um das zu
verhindern, geht es nicht darum, das Geld abzuschaffen, damit wiirden mehr Probleme geschaffen als
gelost. Es geht vielmehr darum, eine gerechte Verteilung bei den Lebenden zu organisieren. Der
Gegensatz von Arm und Reich lésst sich nicht aufheben, aber er 1dsst sich stark mindern. Nur wer hat,
der kann als Lebender auch geben oder von dem kann man - staatlich organisiert - auch nehmen
lassen.

Aber muss dieses Geben auch iiber den Tod des einzelnen Menschen hinausgehen, indem dieser sein
riesiges, erworbenes Vermdgen nach seinem Gutdiinken weiterreicht?

* Der Satz Hegels iiber das Ganze beschreibt deshalb nicht nur das Dilemma, er ist das Dilemma
selbst, weil das Absolute oder das Ganze transzendent - also unerfahrbar - ist. Weil das
Ganze oder das Absolute die Paradoxie enthdlt, Subjekt und Objekt in einem seien zu miissen.
Es gibt darum keinen Punkt, von dem dieses Ganze beobachtet und definiert werden konnte.
Eine Paradoxie, die sich bis zum Globalismus transferieren ldsst und dort als letztendliches
Ziel oder als unausweichliche Konsequenz des Ganzen angestrebt bzw. behauptet wird. Die
dialektische Weltsicht ist folglich eine spezialistische Verengung, weil man glaubt, mit dieser
Weltsicht alles erfassen und mit ihr allein alles erkldren zu konnen. Dieser spezialistischen
Verengung ist auch Marx mit seiner Dialektik zum Ganzen (klassenlose Gesellschaft) erlegen.
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Uberall dort, wo der Geist auf eine der drei transzendentalen Endstufen — wie das Ganze (Alles)
oder das Einzige, das Unendliche oder Ewige und das Nichts — zutreibt, entsteht Unfug und
Chaos oder flieht aus der Verantwortung. Dieser Unfug entsteht dann auch mit der Empfehlung
dieses Okonomen, der behauptet, man miisse, um die Welt zu erkennen, nur den
Geldschleier einmal vollstindig beseitigen. Geld ist lediglich ein weiterer Versuch dem
Ganzen, dem Nichts und der Unendlichkeit oder der Ewigkeit eine Gestalt zu verleihen. Dass
aber das Geld etwas vollkommen Substanzloses - ndmlich selbst der Schleier bzw. eine
Erscheinung - ist und dem niemals Substanz zu Teil werden wird, kann diese Philosophie
von ihrer Grundausstattung her nicht erkennen, weil sie die Prinzipien der Antagonismen nicht
kennt oder nicht zur Kenntnis nehmen will: Die Gegensitze des Antagonistischen 19sen sich
im Nichts auf. Geld verschwindet, wenn die Schuld verschwindet und Schuld verschwindet,
wenn die Leistung erbracht wurde. Die Frage ist also, ob wir dieses Verschwindenlassen
auch wollen. Hier entsteht der Kardinalfehler im Denken, wenn zum Verschwinden nur die
Schuld allein genommen wird mit der die Erscheinung Geld angeblich nicht in Verbindung steht
und darum ein Geld mit Substanz geistig vorausgesetzt wird, das es nur noch zu kreieren gilt.
Die allgemeine Logik versperrt sich aber einem Geld, das angeblich nur mit Substanz gefiillt
werden muss. Dieses substanzhafte Geld miisste im Augenblick der Zahlung, und daran geht
kein Weg vorbei, entweder Masse oder Energie enthalten. Die Realitdt beweist etwas Anderes
im Giralgeld, ndmlich dass dieses Geld weder Masse noch Energie besitzt. Schon der
Volksmund kennt lange diesen Substanzmangel und macht sich einen Spal3 daraus, wenn er bei
Geld von Kohle spricht und ihm nur metaphernartig eine irreale Substanz verleiht.

Theodor W. Adorno war mit seiner Negativen Dialektik sehr nah dran: Er hat in seinen
philosophischen Vorlesungen zur Negativen Dialektik schon in den sechziger Jahren des
vorigen Jahrhunderts auf Antagonismen hingedeutet, ohne im Besonderen zu erkennen,
dass die monetiren Systeme auf Antagonismen ausgelegt sind, in ihrer Auflésung folglich
nichts hinterlassen; die sogenannte Synthese darum nicht stattfinden kann. Adorno blieb in
seiner Hegel- und Marx-Kritik bei seinen allgemeinen Feststellungen stehen, dass eine
doppelte Verneinung eine Bejahung ist oder um es mathematische zu begriinden, dass
Minus mal Minus Plus ergibt. Es fehlten seinen philosophischen Begriindungen zur
Negativen Dialektik die praktischen Beispiele, die mit den monetdren Systemen jedoch
weltweit vorlagen. Aber vielleicht war der ,,Gegenstand* der Antagonismen in monetiren
Systeme fiir die Philosophie zum damaligen Zeitpunkt zu profan, als dass man dies hétte
erwihnen konnen.

Nun will der Kommunist, dass die Produktionsmittel nur in den Hénden der Arbeiter liegen. Es geht

darum, den Profit zu verteilen. Der Kapitalist will diesen nur in seinen Hianden sehen."

,und wo gehort der Profit nun hin?"

»Die Frage wurde als die wichtigste Frage angesehen. Dabei ist sie nicht so wichtig, weil es viel

wichtiger ist, die Frage zu stellen, was produziert wird. Die meisten Produktionen sind nur dazu

gemacht, den Besitzern von Produktionsmitteln Geld zu beschaffen. Diese Mittel tragen in vielen

Fillen nichts als nur den schonen Schein zum Leben bei. Die satirische Empfehlung, eine Didtkur so zu

gestalten und so viele teure Klingeltone sich auf das Handy zu laden, damit fiir Lebensmittel

nichts mehr iibrig bleibt, trifft den Uberfluss in seinem Kern.

Nichts gegen schone Sachen, denn ohne sie konnte das Leben ziemlich trostlos werden. Anderseits
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konnen diese Sachen in ihrer Nichtnotwendigkeit richtige Geldpressen werden und konnen einem
Wirtschaftssystem gefahrlicher als Falschgeldschmieden werden. Wenn du solch ein
Produktionsmittel vorfindest, dann gehort es im hochsten Grade von der Gesellschaft kontrolliert,
d.h., es ist also in den Hianden der Arbeiter genauso gefahrlich, wie in den Hianden des Kapitalisten.
Weder einem von beiden noch beiden zusammen kann in solch einem Fall getraut werden. Aber z.Z.
ist es so: Damit keiner den Schwindel mit den heimlichen Geldpressen entdeckt, verbringen sie, der
Arbeiter und Héndler genauso, wie der Geldhai, ihr Geld in Fonds, die schwindelerregende und
uneinlosbare Hohen erreichen. Doch das Geldsystem beginnt iiber diesen Aderlass zu leiden und
bricht irgendwann zusammen. Bis auf Wenige sind alle existentiell verschuldet und von diesen kann
keiner neue Verschuldungen eingehen. Was dann geschieht, dafiir hat die Geschichte viele
exemplarische Beispiele."

,Har, jetzt hast du einen dialektischen Gedankenfehler begangen®, bemerkte Brutalo.
., Wieso?*

»Alles ist verschuldet, behauptest du.*

»Ja - und? - Bis auf Wenige!*

,»Du hast die Kehrseite vergessen, denn jeder Schuld steht ein Anspruch auf Ausgleich dieser Schuld
gegentiber.*

,,Das kannst du fir einen bilateralen Schuldschein annehmen, fiir Geld trifft das so nicht zu”,
antwortete Har, ,,fiir Geld liegt die Schuldtilgung nur in dem geschuldeten Geldbetrag und nicht in
einer bestimmten Leistung. Dadurch, dass Geld gespart und wieder verliehen wird, konnen sich
Leistungsanspriiche in Geldanspriiche auftiirmen, die am Ende nicht mehr bedient oder eingeldst
werden konnen, denn der Nachteil des Geldanspruches liegt darin, dass dieser in zahlungsfahiges
Geld zuriickverwandelt werden muss. Wer nicht zahlen kann, ist insolvent und haftet mit seinem
Eigentum.”

Sie schwiegen eine Weile und gingen durch den Wald.

,und wer sind die Leute, Har?" fragte Brutalo.
,,Meinst du die Kommunisten?"

,Nein die anderen, zum Beispiel die, die bei deinem Plumpsklo abkassieren wollen."

,Ich vermute erst einmal Leute, die noch genug Geld haben. Und dann sind es in erster Linie die aus
Almighty-Land und Almighty-Land selbst. Heimlich haben sie ihre Geldpressen schneller laufen
lassen und ihre Schulden ins Ausland verlagert. Sie wissen, dass ihr Geld stindig an Wert einbiif3t,
denn eine Aktienblase als Sicherheit taugt nur zum Schein etwas und darum kaufen sie alles, was zur
Existenz eines Menschen gehort. Deshalb auch ihr schneller Spruch auf ihren Lippen: >Geld spielt
keine Rolle <. Jeder, der sich auf sie eingelassen hat, wird d&rmer werden."

,,und das kannst du beweisen, Har?"

,»90 ziemlich. Almighty-Land hat einen Krieg begonnen. Nun wollen sie einen irakischen Diktator
stiirzen und sie bombardieren seine Palédste und Einrichtungen."



,» Verstehe ich nicht. Dem Diktator gehoren Paldste und Einrichtungen?", fragte Brutalo, ,,wie kommt
es dazu, dass ein Mensch so viel besitzen darf?"

,,Es sind die Maschinen, die das ermoglichen. Aber davon haben die Almighties am meisten in Besitz
genommen. Das setzt die Almighties in die Lage, den weltgrofiten Militdrhaushalt von 330 Milliarden
Dollar im Jahr zu fahren. Das ist so viel, wie danach die ndchsten zehn wirtschaftlich stirksten Lander
der Welt insgesamt fiir ihr Militér pro Jahr ausgeben."

,,Das ist eine unvorstellbare Summe. Das kann ein wirklich demokratisches Land doch niemals allein
erwirtschaften. Habt ihr mal die Kapitalkanile beobachtet?", wollte Brutalo wissen.

,» Wir sprechen von global unkontrollierbaren Kapitalstromen, die mit der Sonne wandernd um den
Globus spiilen. Kapitalkanidle habe ich noch nicht gehort. Ich glaube, den Begriff gibt es nicht."

,Dann wird es Zeit, dass du dich damit beschéftigst", bemerkte Brutalo.

Limodane griff mit einem anderen Gedanken in das Gespréch ein:

,Har, du sagtest vorhin: ein irakischer Diktator. Irak Arabi ist aber eine Landschaft im Stidosten der
asiatischen Tiirkei. Bagdad und Basra gehoren dazu. Gehort der Irak nicht mehr zur Tiirke1?"

,»Nein, die Briten haben dort mal in der Vergangenheit einige gerade Linien auf die Landkarten
gezogen®, erginzte Har.

,,Wann?"

,Ja - irgendwann zu Beginn des ersten Weltkrieges. Das war um die Zeit als sie die Wasserrechte des
Nils an die Agypter vergaben und die europiischen Fiirstenhiuser sich die Berge der Welt zum
Geburtstag schenkten, wie den Kilimandscharo. So entstehen Staaten und das, ohne unser Zutun. Auf
diese Weise habe ich in drei Staaten von Geburt her als deren Staatsbiirger gelebt. Diese Staaten haben
einfach unter meinem Hintern ihre Gestalt gewandelt und weil dabei mein Wille nicht gefragt war, ist
und bleibt diese Angelegenheit transzendent.", bemerkte Har.

Sie wanderten durch den Wald und schwiegen eine Weile.

,»Was hast du denn dagegen, Har, wenn Almighty-Land einen Diktator stiirzen will?" brach Brutalo
das Schweigen, ,,bist du fiir Frieden um jeden Preis?"

,»Nein, nicht unbedingt. Ich habe nur den Eindruck, dass Almighty-Land fiir sich eine
Unterscheidung zurechtgelegt hat, zwischen guten und bdsen Diktatoren und der Irak hat zu seinem
Pech jetzt einen bosen Diktator, gegen den man nun einen Krieg fithren muss. Almighty-Land ging es
gar nicht direkt um Gut und Bose. Fiir seine Zwecke reichte es vollkommen, die Welt in Gut und

Bose aufzuteilen.

Auffallend ist aber: Die Vorausplanungen dieses Krieges von Almighty-Land fielen genau mit dem
Zeitpunkt zusammen als der grofite Energiekonzern der Welt, die Enron, in Almighty-Land in Konkurs
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ging. Braucht Almighty-Land das irakische Ol, damit Almighty-Land weiter Geld drucken kann?"

Fast die ganze Welt wollte den Krieg Almighty-Land ausreden. Aber fiir Almighty-Land waren sie
nur der Rest der Welt. Sie haben die Weltvertrage mit deren geistigen Substanzen, die sie selbst
vorgeschlagen und abgeschlossen haben, einfach gebrochen. Nun behaupten sie einen kleinen,
begrenzten Krieg machen zu kdnnen, einen chirurgischen, wie sie glauben.

»Almighty-Land? - Har, du redest die ganze Zeit von Almighty-Land. Ich habe noch nie von diesem
Land gehort", bemerkte Brutalo.

,,Ja, so alt ist es auch noch nicht. Es hat sich aber sofort nach dem Niederrei3en des Zaunes, dem Fall
der Mauer und dem Verschwinden des Eisernen Vorhanges gebildet."

"Und wo ist das alles? Wo ist die Mauer umgefallen und das Theater mit dem Eisernen Vorhang?"
,»Das ist alles schon wieder weg."

,»Alles schon wieder weg? - Har! Gleich erzihlst du mir noch, die Almighties wiren auf dem Mond
gewesen."

,,31nd sie auch und sie haben dabei.......

Har unterbrach seinen Satz, denn er sah, wie Brutalo Limodane etwas ins Ohr fliisterte. Dann sagte
Limodane etwas niichtern zu Har: ,,Har, wir wollen wieder zuriick."

,,Wie, wieder zuriick?"
,»Ja, - wieder zuriick nach Kanoprien und - lass die Stadtmauern in Pommkano wieder errichten. - Du

kannst uns noch zur Eiche bringen. Ich glaube, wir landen dann direkt in unserem Wald."

Har musste schwer schlucken und war fast den Trénen nahe. Das war ein schnelles Ende einer
Begegnung, die Har mit Freuden erwartet hatte. Haben seine Figuren ihn nicht verstanden? Was ist
das nur fiir eine Realitit, die kein AuBBenstehender glaubt? War es etwa die Wahrheit, die ihn bei
seinen Figuren so unglaubwiirdig erscheinen lie3? Was war das fiir eine Wahrheit, die doch alle
kannten und doch fiir Limodane und Brutalo so unertraglich wurde, dass sie so schnell
verschwanden?

An der Eiche warf Har den drei Figuren noch einen Zeitungsausschnitt in den Wirkungskreis des
Zeittransponder hinein. Sie hatten es noch nicht einmal bemerkt.

Limodane, Brutalo und der Wolf landeten wéahrend der Nacht noch in ihrem Wald. Wie Har
versprochen hatte, waren ihre goldenen Hiitten unbertihrt.

,»Gehen wir erst mal schlafen, Brutalo. Wegen des Vertrages brechen wir dann morgen erneut auf.
Schlaf gut!"

Der Wolf sprang diesmal Limodane hinterher. Der wusste warum, denn Limodane lieB3 es dfters zu,
thn auf dem FuB3ende ihres Bettes schlafen zu lassen.



Kunststiicke beim Friihstiick

,» Wenn das Hirn eines Prdsidenten der USA verschwinden kann, dann kann alles auf dieser Welt verschwinden, auch die Wahrheit.
Henning Mankell in einem Gesprdch mit Denis Scheck.

Obwohl beide spit ankamen und darum spét ins Bett gingen, waren sie am anderen Morgen schon
friih aufgestanden. Als Limodane den Fuf3 aus dem Bett setzte, sprang der Wolf auf, lief zur anderen
Hiitte und weckte Brutalo.

Brutalo wunderte sich iiber den Sonnenschein und es schien ithm so, als ob sie in einer anderen
Jahreszeit angekommen waren. Brutalo vermutete den Friihsommer. Brutalo betrachtete seinen
Korper und bemerkte, dass seine Brustbehaarung wieder vorhanden war. Er ging zu Limodane
hertiber, um ihr einen guten Morgen zu wiinschen.

Sie freute sich und fragte ihn: ,,Wollen wir zusammen Friihstiicken?"
,»Wenn du mich einlddst, dann kann ich nicht Nein sagen."
,Wie hat dir denn der Tag gestern gefallen, Brutalo?"

,»@estern? - Hast du schon die Post gesehen?"
,,.Nein - warum?"

,, Wir haben das Jahr 1792"

,»Du spinnst. Ich werde verriickt, drei Jahre meines - Pardon - unseres Lebens haben wir fiir diesen
schlechten Tag geopfert."

,»Irotzdem Limodane, wir hatten das Gefiihl, als ob wir nur ein paar Sekunden unterwegs waren. Es hat
den Anschein, als ob die Geschwindigkeit unsere Zeit zum Stillstand brachte."

,»Was erzéhlst du da? Das bringen mir die 3 Jahre, in denen ich nichts erleben durfte, auch nicht
zuriick. Das ist ja wie ein Gefdngnis, von dem du nichts ahnst".

,»Ich fiihle mich aber genau so fit wie vorher. Ich glaube, wir sind ganz gewo6hnlich dlter geworden",
bemerkte Brutalo.

,»Wie gewohnlich?"
,»Nun, eben nur zwei oder drei Tage, wie mir schien. Hat denn der Transponder unsere Zeit nicht
festgehalten?"

,Brutalo jetzt redest du schon wie Har?"
,, Wie kommst du denn darauf?"
,,Ja, - wie kann man die Zeit festhalten?"

,lch will das jetzt trotzdem wissen. Reich mir mal bitte den Transponder heriiber, Limodane!"

,,Hier hast du ihn."



,»Da, schau dir das an, Limodane! Der gibt den Zeitverbrauch mit 83.318 Sekunden an."

,,Ganz schon viel Zeit, Brutalo."
»Nun reg' dich nicht auf! Das sind mal gerade etwas mehr als 23 Stunden."
,Ist das richtig? Mehr nicht?"

Der Wolf kam herein und unterbrach Limodane und Brutalo in ihrer wirren Auseinandersetzung. Er
hatte einen Fetzen Papier in der Schnauze und schaute so listig drein, als wollte er fragen: Wollt ihr
das haben oder darf ich das zerreien?"

,»Nein, gib her!" rief Limodane. "Das ist doch der Zeitungsausschnitt, den Har uns hinterher geworfen
hat, Brutalo."

LStimmt."

,»Das muss Har aber sehr wichtig gewesen sein, weil er es uns noch hinterher warf."

,,Ja, aber ich habe jetzt keine Lust mich damit zu beschéftigen. Limodane, leg' es mal dahin. Die
Zeitung gestern im Supermarkt hatte mir schon gereicht. Die behaupten némlich, dass sie mit
Bierdeckeln und Rasenméhern Politik machen konnten. Das ist fiir mich ein unertraglicher
Metaphernsalat."

Sie begannen mit dem Friihstiick und nach einer kleinen Weile fragte Limodane:

,Du hast Har eine harte Nuss gegeben, als du ihm die Aufgabe gabst, er moge vom Wiirfel eine
Kante abnehmen. Woher wusstest du, dass es keinen Korper ergeben konnte?"

»Kein Korper ist nicht ganz richtig, wenn man mit Biegen und Brechen herangeht. Die Elf ist eine
Primzahl und keine Primzahl ist in der Lage einen Korper mit ebnen Fldchen zu bilden. Selbst eine
Kugel kann diese Bedingung theoretisch nicht erfiillen, auch dann nicht, wenn du sie aus einer
Unmenge von kleinen Pyramiden zusammenstellen willst. Die Primzahlen lassen einfach keine
Pyramiden zu. Har hat die Antwort aber erstaunlich schnell gehabt. Hoffentlich kann er damit etwas
anfangen."

,»Wie meinst du das? - Anfangen?"

,»Wenn ich Gleichnisse oder Metaphern benétige, dann mochte ich sie moglichst aus dem Absoluten
ableiten. So etwas Absolutes gibt es zum Beispiel, wie: Unter sechs Elementen - nenne es Stidbe oder
Strecken - kann kein Korper erstellt werden."

,und das soll eine Bedeutung haben."

,»Ja, ich glaube schon."

,Brutalo, war das der Grund, warum ich ithm sagen sollte, er mége die Mauern von Pommkano
wieder errichten lassen?"

,,Ja, das war der Grund, denn die Mauer ist sichtbar, obwohl...."



,»,Was iiberlegst du, Brutalo?"
,,Obwohl ich in Pommkano nicht leben mochte."

,»Ich finde, dass die Welt schon genug mit Symbolen vollgestopft ist. Glaubst du, du kdnntest noch
was Verniinftiges hinzutun?"

,,Ich meine keine Symbole, ich meine unabweisbare Prinzipien oder geistige Axiome."

,Das verstehe ich nicht ganz, aber erkldr mir das bitte."

,»Du bist hartnidckig, Limodane. Ich bin mir selbst noch nicht sicher. Aber - gut, ich will es
versuchen."

Brutalo stand auf suchte nach etwas in der goldenen Kiiche.

Er hatte Gliick und fand eine griine Teedose, die auf dem Bord stand und genau einem Wiirfel
entsprach. Er nahm sie in seine Hinde und Limodane staunte nicht schlecht. Brutalo drehte, wie ein
perfekter Jongleur den Wiirfel so schnell und schwebend auf einer Ebene, dass vor ihren Augen das Bild
einer grilnen Kugel erschien. Dann stellte er die Teedose wieder an ihren gewohnten Platz zuriick.

,,(1b mir mal bitte den Vierflichenwiirfel."

,»Du meinst den Tetraeder?", wollte Limodane es etwas genauer wissen. ,,Das dauert eine Weile, den
muss ich erst suchen gehen."

Limodane ging den Tetraeder suchen. Die Kanoprier benutzen den Vierflichler zum Gliicksspiel. Sie
hatten eine besondere Weise, Mensch-drgere-dich-nicht zu spielen, wozu sie den Vierflachler
jederzeit zum Sechsflachenwiirfel, jedoch am liebsten bei besonderen Spielsituationen, in die Hand
nehmen durften. Eine Fliche war mit einer Null versehen. Dann musste oder durfte die Spielfigur auf
threm Platz bleiben. Er hatte vier Farben: rot, blau, gelb und violett. Die meisten Tetraeder waren an
ihren Ecken abgerundet, damit sie besser rollten.

Der Tetraeder hatte in Kanoprien eine hohe symbolische Bedeutung. Er galt als das Sinnbild des
Absoluten ohne mit der undurchsichtigen Metaphysik in Kontakt zu geraten. Jeder Gelehrte
Kanoprier behauptete, dass mit dem Tetraeder, seinen vier Flichen und seinen sechs Strecken erst die
Existenzmdglichkeit eines Universums begann. Der Tetraeder stellte so gesehen die absolute
Mindestzahl an Strecken und Flachen dar, mit dem ein Geist den Raum eines Universum schaffen
konnte. Es war das absolute Minimum, das fiir die Struktur eines Raumes notig war. Die Kanoprier
waren stolz auf diese kognitive Erkenntnis, die sie durch deduktives Denken gewonnen hatten und
keines Beweises mehr bedurfte. Brutalo kam zu dem Schluss, dass in Hars Welt die Deduktion ein
Schattendasein fristete und die Anwendungsmoglichkeiten der Logik duBerst unterentwickelt waren.
Dagegen wucherte der induktive Erkenntnisgewinn, wozu das Datensammeln und die
Meinungsforschung zéhlten. Als Ergebnis dieser induktiven Methode erhielt ein Studienrat keinen
Kredit mehr, weil er in einer Gegend wohnte, in der die Menschen die Raten schlecht bedienten



(Scoring).

Limodane kam mit dem Tetraeder zuriick und gab diesen Brutalo. Seine flinken Finger bewegten ihn
sehr rasch. Vor den Augen Limodanes entstand aus dem Tetraeder —dhnlich der Teedose - das Bild
einer Kugel. Doch diesmal schillerten und wechselten die Farben. Die Zahlenpunkte bildeten
ritselhafte, interessante Zeichen und wechselten jeden Augenblick ohne ein Bild zu wiederholen. In
manchen Augenblicken schienen sie sich im Kreis tanzend zu verfolgen. Limodane klatschte vor
Freude in ihre Hénde und rief: ,,Brutalo, lasse sie noch einmal im Kreise tanzen.*

Brutalo unterbrach sein Schaustiick: ,,Dass die Punkte sich im Kreise bewegten, war reiner Zufall.” Er
probierte es noch einmal, aber es gelang ihm nicht, dieses Bild sogleich zuriickzuholen. Es lag
auBerhalb seines derzeitigen Willens.

,»Vielleicht muss ich dafiir noch iiben, damit es zu jeder Gelegenheit klappt, in der Musik ist das so
dhnlich “, meinte Brutalo.

,»Was wolltest du mir damit zeigen, Brutalo?*

,Ich wollte dir nur zeigen, dass Tetraeder und Wiirfel die einzigen Kantengebilde sind, die am
leichtesten durch Eigenrotation eine Kugel vor dem Auge erscheinen lassen."

,»Das kannst du mit einem Stab auch", behauptete Limodane.

,»Nicht so leicht, bei dem greifst du zu viel steuernd ein. Ich glaube, dass es keine menschliche Hand
gibt, die so flink ist und dir aus einem geschwind-drehenden Stab eine Kugel zaubert. Das
kannst du bestenfalls in Zaubergeschichten finden."

,,Aber, Brutalo, was fasziniert dich denn daran so?"

,Nimm den Tetraeder, der mit seinen sechs Kanten den erst-mdglichen Raumkorper bildet, denn
unter sechs Teile kommt nichts Derartiges zustande. Du darfst dir aussuchen, ob du diese Elemente
Kante, Stab oder Linie nennst. Alle sechs Teile sind wohl der Einfachheit halber gleich groB. Fiir den
Tetraeder benotigst du sechs Stidbe. Das absolute Minimum fiir einen Korper und, was die meisten
vergessen, einen Bezugspunkt oder besser eine Beobachtungsebene, auf der sich ein Beobachter
aullerhalb dieses Korpers bewegt und der die Existenz dieses Gegenstandes feststellt. Diese Ebene wire
das siebte, notwendige Teil in einem System.

»Du willst mir doch etwas mit deiner Fingerfertigkeit beweisen, Brutalo."

»Nun - es ist so. Es hingt mit dem Begreifen oder Erfassen zusammen, dazu bendtigt man einen
Moment der Ruhe oder eine statische Situation, um etwas zu erkennen oder einen Begrift zu bilden.
Uberall stoBen wir auf Erscheinungen und wenn sie ihre Elemente oder Teile - was nur durch
Dynamik oder Energie geschieht - verbergen und du siehst etwas anderes als es urspriinglich ist,
dann konnen wir uns plotzlich in groBer Gefahr befinden, wenn wir falsch darauf reagieren. So
wie ein kleines Kind, das durch ein sich drehendes Rad laufen will, weil es die Speichen nicht
wahrnimmt.
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Oder nimm das Auto von Har! Es wurde von einer Kraft getrieben, die wir horen konnten. Doch diese
Kraft hatte einen Anfang und ein Ende. Das Ende war fiir uns einsichtig: Har drehte nur einen
Schliissel links herum und die Kraft verstummte. Doch der Anfang birgt ein Geheimnis: Har drehte
den Schliissel rechts herum und dann war dieses schnelle ,,Dschi-schdi-schdi-schdi bevor die Kraft
brummte. Ich moéchte einmal behaupten, ohne dieses Initialgerdusch kann die Kraft nicht entstehen. Es
muss etwas ganzlich anderes dahinterstehen. Es ist natiirliche Magie. Darunter versteht man die Kunst
oder Geschicklichkeit, durch physikalische, mechanische oder chemische Mittel Wirkungen
hervorzubringen, welche den Uninformierten in Erstaunen versetzen. Es ist aber alles vollkommen
rational aber geheim. So gesehen, ist Har ein Magier.

Bei Abstraktionen stellen sich &hnliche Probleme des Uninformiertseins ein. Darum miissen wir uns
bei diesen auf das Wesentliche und nicht etwa auf das Nichts beziehen, denn das Nichts und das
Unendliche sind kognitiv nicht fassbar und bei Strukturen miissen wir uns immer der Frage stellen,
woraus sie konkret bestehen oder besser, worauf sie sich aufbauen. Baust du sie aus Nichts und
Unendlichkeit zusammen, dann ist das Ergebnis strukturierte Verantwortungslosigkeit. Wenn das
geschieht, dann konnen abstrakte Begriffe fiirchterlich in der Luft hingen und mit Tautologien Logik
vortduschen. Meistens hilft es, alles einen Moment still-zustellen oder zu entschleunigen, damit wir
den realen Gegenstand zu Gesicht bekommen."

,»Du sagst wir. Glaubst du Brutalo, so etwas geschieht auch in der Gesellschaft?"

,»Ja, genau, das sehe ich besonders beim Geld. Das Geld von Har hat sich dem Gegensténdlichen viel
weiter entfernt als dein Muschelgeld und hat den Grad der vollkommenen Abstraktheit erreicht.
Unterhaltungen iiber das Abstrakte laufen oft Gefahr, Scheinlogiken zu produzieren, also
unentdeckten Nonsens, wenn sie abstrakte Einheiten iibersehen oder einfach ignorieren. Dieser
Tetraeder ist eine abstrakte Einheit des Gegenstindlichen. Genauso gibt es abstrakte Einheiten im
Geistigen.

Stell dir vor, jemand fragt einen Hafenmeister, wie viel Raum ein Lastkahn hat und dieser antwortet
mit der Hohe des Pegelstandes vom Hafen. Auf die Kritik hin, dass die Antwort unpassend sei, kommt
die Antwort, dass Lastkahn und Pegelstand allgemein dem Wasser zuzuordnen seien. Oder stelle dir
vor, einer sagt dir: ,,In der Schweiz miissen die fliegenden Kithe vom Hubschrauber aus gemolken
werden. - Hier treten die Unmoglichkeiten oder der Nonsens offen hervor und wir konnen
dariiber noch lachen. Wenn aber jemand kommt und behauptet er konne Geld ohne Versprechen - also
ohne Schuld - herstellen, dann glauben viele, das sei die Losung ihrer Probleme und wollen solches
Geld haben.

Du glaubst, Worte tragen einen Sinn in sich? Das tun sie aber nur in bestimmten Fillen, denn
Worte sind in einem Kontext aufeinander abgestimmt, aber mit Floskeln erreichen wir schon eine
Sinngrenze. Wir miissen uns damit abfinden, dass wir nicht alles, was existiert, in Worte fassen
konnen. Genauso sieht es auch mit den mathematischen Formeln aus. Nicht alles, was geschieht,
passt auch in eine mathematische Formel. Thr Sinn besteht aus einer abstrakten Einheit, wie z.B. die
Funktion; du kannst bei ihr nicht einfach irgendwas weglassen, nur weil dir etwas daran nicht gefallt.
Wir bemerken diesen funktionalen Zusammenhang schon nicht mehr, weil sich das meiste im



Hintergrund des Sinnvollen abspielt, wie beim Bargeld. Viele glauben darum tatsachlich, dass Geld
aus dem Nichts entstiinde und darum ist die Null oder der Kreis ihre Ikone.

Solche Kurzschliisse treten im Bereich der Abstraktionen massenweise auf. Es kommt dann zu
Situationen, in denen dem rationalen Handeln eine Welt von spontanem Glauben und Irrationalitdt
unterlegt ist und davon ist das Medium Geld auch nicht ausgeschlossen. Das kleine Kind kennt schon
Geld, aber es wird kaum jemanden geben, der ihm erkléren wird, was Geld ist. Trotzdem oder
gerade deshalb besitzt Geld eine ungeheure mystische Energie. Sie ist geschaffen worden und kommt
nicht aus dem Nichts! Nur hinterldsst diese mystische Energie in unserem Dasein unertrégliche
Restformen von Anspriichen innerhalb der Gesellschaft.”

,»Du sprichst von mystischer Energie. Vollziehst du damit nicht schon einen sprachlichen Eiertanz?”
Brutalo musste einen Augenblick iiberlegen, dann fuhr er in seinen Uberlegungen fort:

,»Ja, das muss ich zugeben, aber ich habe keine andere sprachliche Mdglichkeit, dieses Verhdngnis ums
Geld zu liiften. Im Geld steckt weder Energie noch Materie. Es ist eine Erscheinung wie der
Schatten und den kannst du nur verdndern, wenn du die Quellen seiner Existenz bewegst. Beim Geld
ist alles nur Versprechung und das Versprechen ist immer auf die Zukunft gerichtet und weil wir
die Zukunft nicht kennen, miissen wir diesen Versprechungen vertrauen. Wir konnen es, weil die
meisten Versprechungen erfiillt werden. Aber, dass es immer so weiter geht, das ist nicht sicher.

Aber bei dem Tetraeder, den ich mit meinen Hidnden antrieb, konntest du hier sehen, dass er
gegenstindlich und ich die Quelle der Dynamik war. Har kann die sechs Elemente fiir die
Notwendigkeit des Gegenstdndlichen nicht benennen. Geld muss sich in Hars Welt in einen
elektronischen Spuk verwandelt haben, den vielleicht nur noch ganz Gewiefte kontrollieren kénnen.

Es hat sich der allgemeinen Erfahrung entzogen, denn kaum einer weil3, wie bei Geld der Zustrom
dieser mystischen Energie stattfindet und wie viel Dynamik notwendig oder zuldssig ist.

Darum ist Geld nicht nur abstrakt sondern fiir die meisten Menschen ein transzendentes Etwas, das
gefahrlich werden kann, wenn zu viele dariiber unaufgeklirt sind: Es verleiht diesen Unaufgeklérten das
Gefiihl der absoluten Freiheit, nimlich mit Geld alles machen zu kdnnen, was sie wollen. Aber dafir ist
Geld nicht geschaffen worden. Geld darf nur in einem festgesetzten Rahmen verwendet werden.*

,,Die absolute Freiheit, ist das nicht .... ?"

., Ja, das Nichts mit seinen Folgen, Elend, Verbrechen, Folter, Mord und Krieg! Die Kehrseite der
sonst gut-geglaubten Transzendenz.- Aber denk auch einmal an all die Spiele, die mit Spielgeld
gespielt werden und ein rudimentéres Wirtschaftsgeschehen simulieren, bis am Ende ein Spieler all das
Geld in den Hénden hélt, das zuvor seine Mitspieler besalen. Dann geht nichts mehr, das Spiel ist aus,
doch er hat gewonnen. Und weil bei jeder Runde im Spiel jeder Mitspieler laut Spielregel frisches Geld
erhélt, kann der Sieger am Ende - und das ist doch auch der Sinn des Spieles, ein Ende zu haben -,
behaupten, dass alle im Schnitt reicher geworden seien. - Jedenfalls in diesem Spiel!"

'C‘

,Das glaubt doch wohl keiner

,»Doch, das behaupten sogar viele Wissenschaftler. Diese Wissenschaftler haben jedoch noch nicht zur
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Kenntnis genommen, dass Geld ein kulturtechnisches Strukturphdnomen ist und bleibt. Dieses
Phénomen benétigt eine ununterbrochene Dynamik, die nur ein offenes System gewdéhrleisten kann. Es
besteht aus Energie und ihrer Erscheinungsform Masse, Zeit, Raum und Ort, den Menschen und ihrer
Arbeit. Ohne diese sieben Substanzen, die in irgendeiner Weise zusammen wirken (Prozess der
Selbstorganisation), konnte Geld nicht als nutzbringendes Medium fiir den einzelnen Menschen
bestehen. Viele Phdnomene oder Ritsel, die vom Geld ausgehen, 16sen sich auf, wenn die Zeit zum
MaBstab genommen wird. Weil aber nicht alle Elemente gleichzeitig und an einem Ort
zusammenwirken, bleibt es uniiberschaubar und das Phanomenale des Geldes bleibt fiir die meisten
Menschen bestehen. Darum kann auch kaum einer erkldren, was Geld eigentlich ist. Das ist aber
schon die Gefahr, die vom Geld ausgeht, weil sich einige diese Uniiberschaubarkeit zunutze machen.
Sie stauen und kanalisieren das entkorperte Geld nur fiir sich selbst oder ihre Institutionen, bis zu
einem Punkt, an dem die hoheren Strukturen der Selbstorganisation (z.B. Stidte oder Gesellschaften,
Staaten usw.) zusammenbrechen. Das Phinomen mag keine versteckten Eingriffe und starren
Regeln.*

,»Du meinst, man muss es in Ruhe lassen?*, fragte Limodane.

,»Nein,- nicht ganz. Man sollte es beobachten. Dabei gilt, Einfachheit steht vor dem
Komplexen, lieber das Sichtbare als das Unsichtbare. Das Komplexe erhdlt nur durch das
Einfache seine Legitimation. Wenn die Verbindung zum Einfachen fehlt, bedient sich das Komplexe
des Nihilismus: Die Zusammenhénge werden geleugnet. Beispiel: Wenn kein Regen fallt und die
Felder drohen auszutrocknen, dann brauchen sie Wasser aus dem Fluss. Das schafft kein Einzelner
und weil das so ist, miissen alle zum Wasserschdpfen oder ein Bewésserungssystem schaffen. Darum
steht fiir alle am Ende nur das gerechte Teilen aus den Ertrdgen dieser Arbeit. Aber je weiter
gewisse Krifte dieser Gemeinschaft diese Ertrage des Flusses fortschaffen, desto grof3er wird
das Teilen zu einem Problem des Uberblicks. Die meisten Reichen haben sich ihren Reichtum
tiber diese Form der Undurchsichtigkeit angeeignet. Dazu reichte es, einfach zunachst Waren und in

der Folge Geld auBerhalb dieses Gesellschaftshorizontes zu halten, um der gerechten Teilung zu

entgehen. Zudem treten die Gesetze der verbundenen Kréfte (Tiere und Maschinen) in Aktion mit
deren Schnelligkeit und ihren unermesslichen Kriften. Diese verbundenen Krifte erzeugen ein
weiteres Verteilungsproblem, das nicht durch die paternalistische Almosenmentalitidt der Reichen
gelost werden kann.

,und®, setzte Brutalo fort, ,,Reichtum oder Geld konnte schon immer nur aus vorgefundenen
Strukturen entstehen. Dazu gehorten geeigneter Boden, Wasser und Menschen. — Nicht ein Mensch,
nein Menschen.*

,Du meinst Menschen, auch die, die als Sklaven gehalten wurden?”

,»Ja, nicht nur die, auch die Leibeigenen. Sie wurden in diese Verhiltnisse hineingeboren und darin
gefangengehalten. Sklaven und Leibeigene gehoren zu einem Bild.”

Sie setzten ihr Friihstiick fort. Nach einer Weile fragte Limodane:

»Sag mal Brutalo, héttest du dich nicht lieber mit dem Zeittransponder in den Irak versetzen
lassen?"
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,»Ja, daran habe ich auch gedacht aber das schafft der Transponder nicht und dann gibt es da noch ein
Problem, sagen wir mal, ein geistiges Problem."

,Ein geistiges Problem?"

,»Ja, warum bricht in einem so groem Land wie Almighty-Land eine Hybris aus, die ihnen weismacht,
sie konnten einen chirurgischen Krieg fithren?"

,»Ich kann mir darunter gar nichts vorstellen, Brutalo."

,»Sie wollen damit suggerieren, sie wiirden im chirurgischen Krieg keine Unschuldigen treffen." Am
Tisch trat wieder Schweigen ein.

,Und warum schafft das der Transponder nicht?*, begann Limodane das Gesprich wieder.

,»Wie soll ich das erkldren, Limodane? Mal sehen, vielleicht klappt es. Wie lang wiirde es dauern, bis
wir von hier aus Australien erreichen?"

,»Weil ich nicht. - Du meinst jetzt ohne Transponder? - Ich sag' mal sechs bis neun Monate und wenn
das Schiff untergeht, gar nicht. Du glaubt also, Brutalo, dass wir Australien mit unserem Transponder
nicht direkt erreichen konnen?"

»Ja, genau."

,, Wie kommst du darauf?"

,»Wo sind wir zuletzt gestartet, Limodane?"
,,An der Eiche bei Har."

,,und wo sind wir angekommen?"

,,An der Eiche. Aber das weilit du doch selbst. Brutalo."

,,Also, an derselben Eiche?"
,»Ja, sie ist jetzt nur 211 Jahre jlinger."

,»Was mir daran auffillt, Limodane, wir bewegen uns immer auf einer Linie, die durch den
Erdmittelpunkt geht. An den Containern war das genauso. Erinnerst du dich? Das war der
Kartoffelacker, von dem wir starteten. Dieser Kartoffelacker liegt nun mitten in einer grof3en Stadt."

,»Ja, stimmt. Willst du damit sagen, dass wir mit dem Transponder von hier aus nicht nach Kanoprie
aufbrechen konnen."

,»Ja, das glaube ich. - In diesem Fall haben wir von der Erscheinung zu viel erwartet. Nun ist der
Kartoffelacker verschwunden. Sag’ mir mal. Limodane, wie sich bei Har die Menschen ernéhren."

,,Durch Kaufen.”
,Durch Kaufen? - Das geht nicht!”, behauptete Brutalo.

,,Doch, sie nehmen einfach Geld und kaufen das, was sie haben wollen.”

Mit dieser Antwort wurde es Brutalo richtig unwohl. Sie schwiegen wieder und beendeten das



Frihstick.

,»Weillt du, Limodane, was mir in Hars Welt aufgefallen ist?"

,»Was ist dir aufgefallen?"

,»Warte! - Ich gehe von diesem Zeittransponder aus: Wenn wir bei unseren Zeitreisen nur einen
Strahl benutzten, der immer genau durch den Erdmittelpunkt geht, dann bedeutet dies, dass wir nie den
Raum verlassen haben und uns lediglich auf dem Zeitstrahl bewegten. Mit anderen Worten: Der
Zeittransponder benutzt die Kréfte der Gravitation. Wenn wir noch einmal von diesem Kartoffelacker
aufbrechen, landen wir wieder an diesen Containern. In Hars Welt gibt es rasend schnelle
Transportmdglichkeiten mit denen wir nach Kanoprie fahren kénnen um von dort mit dem
Transponder in das heutige Kanoprie zu gelangen. Dann hitten wir Zeit gespart."

,»Du meinst unsere Lebenszeit, denn bis wir dort ankommen, sind real 3 Jahre oder mehr vergangen.
Was kann sich da in der Zwischenzeit alles verdndern? Weiit du Brutalo, das ist zu hoch fiir mich. Fiir
mich ist nur wichtig, wie dieses Ding zu handhaben ist."

,» 1ypisch Frau", sprang es Brutalo leise iiber die Lippen.
»Hattest du noch was gesagt?"

,»Nein, nein, - ich meinte nur, dass es bei Har Gerite oder Maschinen geben musste, und das war mir
recht unheimlich, die den Raum rasend schnell {iberbriicken konnten. Denk doch nur einmal an die
Weintrauben aus Stidafrika, die taufrisch, aber dreimal {iberteuert im Supermarkt lagen."

,,Du meinst jetzt nicht die Zeit sondern den Raum? - Wie schnell?"
,,Ja, - so schnell wie das Licht."
,,Tut mir leid, das Licht ist doch nicht unheimlich, Brutalo."

,»Das sichtbare Licht ist nicht unheimlich, Limodane und wenn wir sagen, wir wollen etwas ans
Licht bringen, dann meinen wir doch auch etwas Gutes damit. Aber, wenn Har fast wie ein
Hypochonder herumléuft, weil er glaubt, dass er abgehdrt wird, dann stimmt doch irgendetwas
nicht."

,»Wird er nun abgehdrt oder wird er nicht abgehort?"
,Es ist egal, ob er abgehort wird oder nicht, wichtiger fiir uns ist, dass er daran glaubt und

dieser Glaube ihn fast um seinen Verstand bringt."

,Das stimmt, Brutalo. Ich glaube nicht, dass Har ein Spinner ist. Wenn wir dies ausschlieBen, dann
deutet es auf die Existenz von etwas Unsichtbarem hin. Aber wer setzt denn so etwas ein und warum tut
er dies?"

,Dartiber kann ich nur spekulieren. Aber Har miissen die unsichtbaren Dinge geldufig sein."
,»Wieso, hast du was gesehen?"
,Frag' bitte etwas gescheiter, Limodane, oder sage mir, wie du unsichtbare Dinge siehst."

,,Gut! - Hast du was bemerkt?"



"Ja, beim Tanken. Das, was dort in den Wagen geflossen ist, das hat Har in irgendeiner Weise bezahlt.
Ich kann es kaum beschreiben, was es war. Ich hatte zundchst geglaubt, er wiirde an der
Pommesbude bezahlen, die da direkt an der Tankstelle stand. Aber daran ist Har vorbeigelaufen."

,,Er hat also nicht mit Kartoffeln bezahlt?"

,»Nein, oder hast du Kartoffeln in seinen Hosentaschen gesehen, Limodane?"
,, Weil} ich nicht, aber vielleicht mit Muscheln?"

,,.Nein, auch nicht mit Muscheln. Er hat einfach der Frau in der Tankstelle ein kleines Kéartchen
gegeben. Das wurde in ein kleines Késtchen gesteckt, - das war so grofl wie unser Transponder -,
dann tippte er wohl ein paar mal auf dem Késtchen herum - und jetzt kommt das Erstaunlichste: Er
bekam das Kértchen wieder zurtick."

,,Willst du damit sagen, die Frau in der Tankstelle hat nichts behalten?"
,,Nein, absolut nichts Sichtbares. Mir kam es aber so vor, als ob Har etwas bezahlt hat."

,und du hast keine Kartoffeln, Muscheln oder Flaschen gesehen, die Har iiberreichen konnte?"

,,Nein."
,,Komisch."

,,Finde ich auch®, stimmte Brutalo zu,,stell dir aber bitte vor: Har verhalt sich vollkommen
irrational! Einmal handelt er selbst mitunsichtbaren Dingen und bei einem anderen Mal reagiert
er bei dem Unsichtbaren wie ein Hypochonder. Oder hast du Wanzen gesehen, die alles hoéren
konnen?"

»Nein, aber was glaubst du denn, Brutalo, ist das Unsichtbare gefahrlich?"
,»Wenn wir nicht wissen, was hinter dem Unsichtbaren steht, dann kann es geféhrlich sein."
»Dem Anschein nach sieht es so aus, dass Har das Kértchen fiir nicht geféhrlich hilt."

»Aber die Wanzen, die er uns nicht gezeigt hat und die wir nicht gesehen haben, sind die
gefahrlich? - Oder was meinte er mit Viren? Die sind wohl noch kleiner."
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,,Horen wir hier mal auf. Wir kommen mit unseren Uberlegungen nicht weiter."

Es trat Schweigen ein. Brutalo nahm sich den Zeitungsartikel vor und setzte sich ans Licht. Es war
ein Artikel aus der Frankfurter Rundschau vom 14. Mérz 1998. Nach einer kurzen Weile sprang er auf
und lief zu Limodane ins Nebenzimmer:

,»Das musst du selbst lesen, Limodane! Das ist genau unser Thema: Keiner weill mehr im Jahre 1994,
was Geld ist. Es ist sogar ein hoher Preis ausgelobt worden fiir den, der sagen kann, was Geld ist."

» Wo?"

,»In England. Hier nimm und lies erst mal!"



Limodane nahm den Zeitungsartikel und iiberflog ihn kurz: Zwei Rockmusiker, Drummond und
Cauty hatten 1994 eine Million englische Pfund in Scheinen dem Feuer iibergeben und einfach
verbrannt. Mit dieser Aktion schockierten die Musikkiinstler die englische Offentlichkeit.

,»Was glaubst du Brutalo, warum haben die das ganze Geld nicht einer Wohltétigkeitsorganisation
gegeben?"

,,Du meinst die moderne Form des Ablasshandels?"
,,Brutalo, tibertreibe nicht!"

,»Wenn ich in den Aneignungsmoglichkeiten von Geld eine Gefahr erkenne, dann kann ich es nicht
einfach Wohltatigkeitsorganisationen schenken."

,»Sie haben das Geld doch mit ihren CDs verdient und doch nicht gestohlen."

,Nehmen wir einfach einmal an, Drummond und Cauty merkten, das Geld, das sie in den Hénden
hielten, war unheimlich schnell verdient."

,,Das muss einen doch nicht belasten, Brutalo?"
,,Wenn sie es so schnell und leicht "verdienen", dass selbst eine Geldfilscherbande neidisch wird,

dann konnen doch Fragen auftauchen wie: Leute, schaut! Lauft hier nicht irgendetwas falsch?"

»Aber du vergleichst einen Verkauf mit Geldfdlschern!"

,Jeder Vergleich hat eine Schwachstelle und wenn wir nur die Schwachstellen ins Auge fassen, dann
verbietet sich jeder Vergleich von selbst. Um solche Vergleiche zu vermeiden, hatten die Romer den
Gott Merkur. Er war fiir sie der Gott der Handler und Diebe. Die Grenze zwischen Handel und
Diebstahl muss fiir die Romer flieBend gewesen sein, eine Grenze ziehen fiir sie sehr schwer."

»Schon, was du da sagst, aber kannst du noch etwas konkreter werden, Brutalo."

,»Also, Geld ist dazu da, dass es im Umlauf ist und aus einer Gegend nicht einfach und schnell
entzogen wird. Eine CD kann darum als Ware nicht einfach mit notwendigen Gebrauchsgiitern
verglichen werden."

»Aber wenn Geld fiir CDs ausgegeben wird, dann bleibt fiir den Kauf von Nahrung weniger Geld
ibrig. Das hilt den Preis fiir Lebensmittel doch niedrig. Das ist doch gut so!"

,»Das stimmt, Limodane und damit beschreibst du genau den Schaden, den solche Geschéfte anrichten.
Die Sache hat ndmlich eine Kehrseite! Hast du den Zeitungsausschnitt von Har einmal umgedreht und
gelesen?"

,Nein!"

Limodane las nun die andere Zeitungsseite: Argentinische Farmer begehen reihenweise Selbstmord. Der
WWEF verlangt von der argentinischen Regierung, den Girtel enger zu schnallen. Argentinische
Waihrung im freien Fall usw. Limodane fiel es wie Schuppen von den Augen: Selbst wenn CDs noch
10-mal billiger wiirden, wiren sie durch Mengensteigerung in der Lage noch hohere Gewinne



zu erzielen. Das wiirde die argentinische Volkswirtschaft noch weiter schwéchen.

Limodane meinte darauf: ,,Du hast Recht. Die Sache kann geféhrlicher werden als Geld falschen,
wenn da nicht gegengesteuert wird. Aber die Steuer ist und bleibt ein Notbehelf, denn das

verschwundene Geld kriegt man nicht so leicht an die Stellen zuriick, wo es verschwunden ist. Es
macht als nachstes nur den Politiker stark, der das Geld nach seinem Gutdiinken wieder verteilt."

,»Wenn man die richtige Steuerform wahlt, dann kann man mit dieser verhindern, dass das Geld allzu
schnell verschwindet, Limodane."

,und wer soll das alles beaufsichtigen?"
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,Hatte Har nicht etwas von einem Warenkorb gesprochen? Das ist doch Unfug, etwas an diesem
Stabilitdtskriterien zu verankern oder daran die Inflationsrate zu ermitteln. Jetzt ist mir einiges
klar, besonders das mit der Tankstelle. War Har bewusst, dass der Preis dieses Stoffes dort einen

gewaltigen Einfluss auf die Inflationsrate hat, wenn jede materielle Bewegung in seiner
Gesellschaft damit verbunden ist? Was geschieht eigentlich, wenn dieser Stoff pl6tzlich zwei- bis
dreimal teurer wird?

Die spielen wie kleine Kinder ,,Kaufladen". Kinder brauchen dazu auch kein richtiges Geld.
Irgendjemand zieht gerade Linien in die Atlanten und behauptet, das sind richtige Grenzen in der
Landschaft. Dinge wie Mauern, Zdune und goldene Hiitten verschwinden spurlos und Kinder
glauben, dass das Geld von den Sponsoren kommt, und dann will man noch auf dem Mond
gewesen sein. Das ist doch eine total verriickte Welt. Wenn du nichts mehr siehst und selbst die
Erscheinung fehlt, kannst du dann noch wissen, wie alles zusammenhéngt? Sie wissen nicht, ob
und was ihre Beobachtungsinstrumente leisten konnen. — Wie soll das Denken noch
funktionieren?"

»Schwer, sehr schwer, Limodane. Aber vielleicht finden wir den Anfang des Fadens in Pommkano."
,» Wir wollten doch mit Metaphern immer vorsichtig sein, Brutalo."

,, Warum? Hast du an "Faden" etwas auszusetzen?"

,»Ja, ich halte das Ganze fiir viel zu verworren, als dass wir uns zur Losung flir Hars Auftrag nur
an einem Faden entlang ziehen brauchten. Statt des Fadens sollten wir den Tetraeder als Sinnbild
nehmen, denn mit den sechs Elementen des Tetraeders beginnt die geistige, materielle und rdumliche
Welt. Du hast mich vorhin darauf gebracht, als du von den Erscheinungen sprachst, Brutalo. Der
Geist der Erkenntnis braucht mindestens sechs Elemente. Unter sechs, das ist die Welt der Undinge,
die Welt, wo dir ein X fiir ein U vorgemacht werden kann. Aber dariiber hat schon Pythagoras
nachgedacht und darauf eine Zahlenmystik aufgebaut."

,Hatte Har nicht von einer Informationsgesellschaft gesprochen, in der nur der kurze Gedanke einen
Platz haben soll? Wo wiirdest du hier in Kanoprien hingehen, um dich zu informieren, Limodane?"
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,»Um mich zu informieren, gehe ich in die Kirche."
»Du glaubst also an Gott?"

,»Was hat das denn damit zu tun, Brutalo? Wenn du Brot und Wasser zum Leben brauchst, musst du
dann unbedingt an Gott glauben? Es gibt Menschen, die an Gott glauben und dir das tdgliche Brot
und Wasser streitig machen. - Die Liturgie ist wichtig, die uns sagt, wie wir das, was lebensnotwendig
ist, auch morgen und in der nichsten Zeit erhalten. Das von einem Gottesglauben abhéngig zu
machen, ist duflerst fragwiirdig. Wenn Gott den Menschen erschaffen hat, dann hat er den
Menschen nach seinem Ebenbild erschaffen. Wenn sich dein Wille in Feindschaft gegen einen
Menschen richtet, stehst du nach diesem Glauben in Feindschaft zu Gott. Du hast niemals das Recht
einen Menschen zu téten oder thn umkommen zu lassen. Wer an Gott glaubt, darf keine
Feindschaften hegen weder offen noch versteckt. Eigentlich diirfte von den Gottesfiirchtigen keine
Gefahr ausgehen, doch einige legen sich das anders zurecht und hegen Feindschaften gegen
Ungldubige. Dabei gibt es genug Menschen, die Gott nicht kennen, aber die Menschen lieben. Das ist
auch ausreichend, denn sie handeln nach diesem Gesetz. Du erkennst sie auch daran, dass sie die
Todesstrafe und den Staat als Stellvertreter Gottes ablehnen."

,Das siehst du so, mit deinen Augen, Limodane, die {iber zweihundert Jahre élter sind als die von
Har. Das Wasser von Har fliest aus der Wand. Der macht sich nicht einmal im Jahr Gedanken dartiber,
woher das Wasser kommt. Bald sind alle Trinkwasserquellen der Welt von Grof8konzernen
aufgekauft. Diese behaupten einfach, dass Wasser nur ein Lebensmittel sei, fiir das jeder zu zahlen habe.
Merkst du nicht, wie pervers sie das Wort ,,Lebensmittel* gebrauchen? Das Brot wéchst fiir Har im
Supermarkt. Das einzige, was er dafiir braucht, ist Geld und selbst das siehst du bei Har nicht mehr,
denn er zahlt wie ein kleines Kind, das im Kinderzimmer Kaufladen spielt. Ich glaube, Har und seine
Zeitgenossen haben sich von der Natur befreit und leben in einer Gemeinschaft mit Maschinen. Sie
sind genau genommen sogar Produkte dieser Maschinen, weil nur die Maschinen es ihnen gestatten zu
existieren und sich derart zu vermehren ohne sich Gedanken iiber die eigenen
Existenzbedingungen zu machen.

,Aber Har lebt doch gut, Brutalo!*

,.Stell dir bitte vor, Limodane, Har hat kein Geld mehr. Wie wiirde er iiberleben?*
»Er geht zum Acker und erntet Kartoftel.“

!‘G

,Har wére verhungert, bis er einen Kartoffelacker erreicht hitte, Limodane

,,Ja, das wiirde wohl sein Problem werden, wenn ithm keiner mit Geld aushilft.*

,JFlurchtest du nicht, dass sie dich als Hexe auf dem Scheiterhaufen verbrennen kénnen, wenn du dich
vor der Kirche zeigst?*

,,Nein, zur Zeit nicht.*

,,Wie soll ich das denn verstehen?*

»Zurzeit glauben sie nicht mehr an den Leibhaftigen.*

,,Du meinst, wenn sie wieder anfangen an den Leibhaftigen zu glauben, dann verbrennen sie auch
wieder Hexen?*



,»Ja, oder noch schlimmer. Sie beleidigen alle diejenigen, die nicht vor ihren Zeichen auf die Knie
fallen und tdten diejenigen, die sich nicht bekehren lassen oder schon per se terminatiert werden

miissen.”

,, Was meinst du damit?”’
»S1e haben ganze Volker im Visier, die sie praventiv ausloschen wollen.”

,,Das kann doch nicht wahr sein!”

,Die Wahrheit tiber das Zukiinftige, so behaupten sie, stinde in ihren Biichern und sie erwarten das
Tausendjdhrige Reich.”

,»Aber die Zahl “1000” muss sehr spdt in ihre Biicher gerutscht sein und das auch nur darum, weil sie
mit ihren drei Nullen so auffillig ist. Sie konnen damit nichts Zukiinftiges vorhersagen. Sagen wir mal,
im Mittelalter bekam sie mit den arabischen Ziffern diese Bedeutung. Erst seit dem war sie mit
dem Symbol ,,M* versehen. Vorher hatte sie eine Erscheinungsform wie jede x-beliebige romische
Zahl und war schwer zu merken. Sie konnen damit nichts Zukiinftiges vorhersagen.”

,Fur einen Kriegsgrund spielen falsche Quellen keine Rolle. Das Volk gibt sich schon mit Scheinlogik
zufrieden. (Machiavelli IIT) oder es glaubt an Teile eines Unmdglichkeitsereignisses.”

,»Was ist denn ein Unmoglichkeitsereignis, Limodane?*

,»Wenn es eine Mondfinsternis gibt und ein Tag danach eine Sonnenfinsternis und ein Verkiinder
Monsons erscheint.*

,,Das ist doch Unsinn, Limodane!*

,»Ja, dieses Beispiel habe ich mir selbst ausgedacht. Der Verkiinder Monsons wird nie erscheinen.
Aber so dhnlich steht es in ihren Biichern. Es sind eine Unzahl von Bedingungen aneinandergereiht,
die zusammen niemals eintreffen werden, es sei denn, man beginnt sie zu manipulieren.

,»Wie sollte man das machen, Sonnen- und Mondfinsternis an zwei aufeinanderfolgende Tage?*

,Nicht gerade das, aber man bereitet sich auf Monsons vor und er wird kommen, wenn dieses
Ereignis bevorsteht. Dass es fiir einen rational denkenden Menschen nie eintreten wird, ist
vollkommen unerheblich. Unsinn kann bestenfalls beschrieben werden, aber man kann ihn kaum
erkliaren. Es kommt darauf an, was bis zum Ereignistag geglaubt wird. Um beispielsweise die
Treffergenauigkeit eines in die ferne Zukunft projektierten Ereignisses zu erhdhen, diirfen alle Frauen
nur noch einen Namen tragen. Sagen wir einfach: Anna. Und die Ménner ebenfalls, sagen wir
abwechselnd: Bruno und Monsons.*

,,Wozu das, Limodane?*

,»Sie tragen damit ein Zeichen, dass sie von den “Unglédubigen” trennt. Der Verkiinder kann laut der
Prophezeiung nur von den Eltern Anna und Bruno kommen und muss aulerdem noch einem
bestimmten Aussehen geniigen, z.B. eine dritte Brustwarze besitzen. Vor allen Dingen hat er
ménnlich zu sein.*



,»Dann miissen wir nur noch warten, bis Weihnachten und Ostern auf einen Tag fallen®, ergénzte
Brutalo.

»Ja, so etwa, wie bei einem Ddmonentest*, bestitigte Limodane.

,,Ddmonentest, was ist das denn?*

,Wenn du glaubst, dass ein Damon dich beherrscht, dann solltest du immer einen Sack voll Erbsen
bei dir haben. Befichlt er dir etwas, solltest du nur auf ihn héren, wenn er dir dreimal die
richtige Anzahl von Erbsen genannt hat, die du blind aus dem Sack gegriffen hast.*

,»Das ist ja eine gute Sicherung gegen Plagegeister*, bemerkte Brutalo.

,Ja, und ein Unmdglichkeitsereignis schiitzt vor falschen Propheten, weil der richtige nie kommen
wird. Der Glaube bleibt damit unveridnderlich.”

,,Aber das ist doch eine Art von Fundamentalismus!*

Sie schwiegen eine Weile und beide dachten dariiber nach, ob der Geist der Erkenntnis von religidser
oder philosophischer Natur sei. Eine Antwort erschien ihnen im Augenblick darauf nicht so wichtig,
denn sie waren im Augenblick gut versorgt. Wichtiger fiir sie war nun die Erkenntnis, dass die reale,
sichtbare Welt ihre Existenz nicht unter sechs Elementen oder vier Flichen beginnen konnte. Kein
existierender Geist war in der Lage weniger vorauszusetzen.

,und du glaubst, diese sechs Elemente konnen wir nachweisen, Limodane?"

,»Ich hoffe es, denn zu den Erscheinungen miissen wir auch mit der Existenz des Unsichtbaren
rechnen. In den Feldern der Erscheinungen und des Unsichtbaren kann das UnverduB3erliche zu
Markte getragen werden. Es kann die Diktatur des Geldes herrschen."

,Die Diktatur des Geldes?" wiederholte Brutalo fragend. ,,Du glaubst, Limodane, in Hars Welt kann
man alles, aber auch alles kaufen?"

,»Das halte ich fiir moglich und das fiirchte ich sogar, Brutalo. Wie hitten sonst unsere beiden
goldenen Hiitten verschwinden kdnnen? Die braucht man doch zum Wohnen."

In diesem Augenblick gab es einen erneuten Vibrationsalarm auf dem Zeittransponder.

,,Eine SMS von Har, Brutalo. Hier lies selbst!"

Brutalo las: "2003-04-01; Zollfahndung beschlagnahmt zwei leere Massenguttransporter. Mehr als
einhunderttausend Handys als deklarierte Ware fehlten. Und dann eine vom 2006-02-24;
Geldtransportunternehmen Heros unterschldgt 350 Mill. Euro. Limodane, wenn du das alles in 50
Euro-Scheinen auf die Strecke legst - also nebeneinander der Breite und nicht der Lange nach
aneinandergelegt, dann wéren das 55 000 Meter- das sind 55 Kilometer an reiner Papiermasse, die da
fehlten und das ist bis dahin niemandem aufgefallen. Und jetzt kommt der gro3te Unsinn! Sie
rechtfertigen das damit, dass die Gauner dies iiber einen Zeitraum von drei Jahren entwendeten. Das
bedeutet doch, drei Jahre ohne echte Kontrolle. Die Schwéchen des Systems werden kapitalisiert
mithilfe eines Haufen von Mathematikern, die dafiir die Statistiken anfertigen."



,,Ist das ein Scherz, Limodane?"
»Nein, das glaube ich nicht. Die handeln wirklich mit dem Nichts oder nur dem Schein."

Diese Notiz nahm Limodane zum Anlass, um Har iiber den Transponder nach einer Eigenart der
Zukunft zu fragen und sie tippte eine SMS: ,,Har, wie wohnen die Menschen?*

Es dauerte nicht lang und Hars Antwort lautete: ,,Die meisten wohnen zur Miete. Die Stadt Dresden
hat gerade einen riesigen Wohnungsbestand an einen amerikanischen Investor verkauft. Die hatten
mehr Geld als ihre eigenen Biirger.*

Limodane ging zu Brutalo und zeigte ihm das.

,,Miete, was ist das denn?“

»Das weil} ich auch nicht. Aber das bedeutet, dass die meisten kein Eigentum in seiner
urspriinglichsten Form besitzen. Jetzt wird mir auch klar, was da in Dresden mit den Wohnungen
geschehen ist. Der Handel mit diesen Objekten findet auf ganz anderen Ebenen statt. Dort hat sich
eine Kaste herausgebildet, die sich dariiber hermacht, iiber alles Lebensnotwendige zu herrschen.*

,,Was verstehst du unter Kaste, Limodane?”

,Der Zugang zu einer Kaste ist nicht fiir jeden offen. Du findest versteckte gesellschaftliche Praktiken,
die dies verhindern. Es fiangt bei der Bildung der Kinder schon an. Faktisch wird man dann in eine
Kaste durch Erbpraktiken hineingeboren.”

Der Tag war schon ziemlich vorgeriickt. Es war nichts, was Limodane und Brutalo zur Eile trieb.
Doch fiir einen Aufbruch nach Kanoprie war es filir heute zu spét. Brutalo sah, wie Limodane die
Lederschnur aufknotete, um weitere Muscheln daran aufzufdadeln.

,,Wozu machst du das?" wollte Brutalo wissen.
,Ich werde morgen nach Pommkano gehen, dort ein Pferd kaufen und hierher zuriickreiten."
,»Willst du es fiir den Wagen haben, der bei dir im Schuppen steht?"

,»Genau, Brutalo, dann kénnen wir morgen mit dem Gespann nach Kanoprie aufbrechen."”



Schlaraffenland ist abgebrannt

Am anderen Morgen war Limodane schon sehr frith nach Pommkano aufgebrochen.
Sie hatte den Wolf mitgenommen. Brutalo hatte den vierraderigen Karren aus dem
Schuppen hervorgeholt und bereitete diesen fiir die Reise nach Kanoprie vor. Es war
ein typischer Karren fiir diese Gegend und schon iiber 20 Jahre alt. Doch trotz seines
Alters erfiillte der Karren fiir jede anfallende Arbeit seinen Dienst. Dieses Mal sollte es
eine kleine Reise nach Kanoprie werden und der Weg dorthin fiihrte fiir Limodane
und Brutalo erneut iiber Pommkano.

Pommkano und Kanoprie waren zwei Stadte, die in ihrer Verschiedenheit kaum
gegensatzlicher ausfallen konnten. Die Lebensbedingungen, die sie jeweils fiir ihre Biirger
bereithielten, waren grundverschieden. Allein der Grund, dass Limodane und Brutalo
ihre Kaufvertrage in Kanoprie abschlieBen mussten, lieS vermuten: Diese Stadt existiert
hauptsachlich nur aus Verwaltung und Handel. Pommkano lebte im Gleichklang der vier
Jahreszeiten, wie sie von sich selbst behaupteten.

»Viel Geld liegt in den Handen dieser Stadt und wer Geld oder Anspriiche darauf halt,
muss andere verschuldet haben. So eine Stadt kann zu einer allgemeinen Plage
werden”, bemerkte Brutalo so nebenbei.

,Diese Verschuldung bedeutet aber, dass das vorhandene Geld nur aus
Leistungsanspruch bestehen kann und selbst kein Quantchen Leistung enthalt”,
ergianzte Limodane, ,viele glauben, Leistung und Leistungsanspruch sei dasselbe.
Wer Leistungsanspriiche vom Geld stellen kann, bei dem besteht die Gefahr, dass er
damit nur herrschen will. Wenn der Leistungsanspruch erfiillt ist, verschwindet auch
das Geld in dieser GroBenordnung. Die Geldmenge wird also insgesamt weniger und
Waren werden dadurch billiger. Wenn alle Leistungsanspriiche erfiillt sind, dann
kann auch kein Geld mehr auf dieser Welt existieren, weil es zu seinen Emittenten
zuriickgeflossen sein muss.”

SALLE?“, stellte Brutalo betont infrage, ,,dieser Zustand wird praktisch nie eintreten. Er
existiert nur theoretisch. Wer mochte schon auf das Herrschen verzichten? - Trotzdem
darf man diesen theoretischen Punkt nicht aus den Augen verlieren. Aber wer glaubt,
dass sich hinter Geld Leistung und nicht lediglich nur ein Leistungsanspruch verbirgt, der
wahnt sich im Schlaraffenland. Dort fallen Zukunft und Vergangenheit zusammen und
die gebratenen Tauben fliegen ihm als bedingungsloses Grundeinkommen ins Maul.”

»,Das bedeutet doch, wenn es gelange, das Geld von seiner Schuld zu befreien, dass das
neue Geld nur aus Vergangenheit existieren kann!”

sversuch es! - Es ist unmoglich!”, meinte Brutalo. Die goldenen Hiitten kamen ihnen
dabei nicht in den Sinn. Sie hatten fiir sie in der ihrigen Welt keinen Wert, der sich in
Geld ummiinzen lief.

* ¥ %
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Kanoprie lag am Wasser und die Viter dieser Stadt hatten in der Vergangenheit grof3e
Kraftanstrengungen unternommen, um hier einen Hafen und Werften entstehen zu
lassen. Thre Handelsschiffe bereisten die gesamte Welt und sorgten fiir einen
gewaltigen Warenaustausch. Thre Weltanschauung nannten sie den freien
Merkantilismus.

Der Merkantilismus besagt, dass nur der Handel und das aus ihm gewonnene Geld fiir
Reichtum sorgen. Naturkatastrophen und Seuchen gab es in dieser Ideologie nicht.
Merkantilisten rithrten nur dann die Finger, wenn sie diese Desaster als Geschifte
ansahen, die ihnen Gewinne versprachen.

Damit der Kern ihrer Weltanschauung nicht beschadigt wurde, sorgten ihre
Kriegsschiffe fiir Ordnung an ihren Kiisten und auf den Meeren. Nicht immer wussten
alle Biirger von Kanoprie, in welchen Angelegenheiten ihre Schiffe unterwegs waren.
Sie stellten aber fiir sich fest: Der Einsatz dieser Schiffe brachte unter dem Strich fiir die
Stadt Kanoprie immer einen Gewinn. Der Reichtum war in Kanoprie nicht mehr
fortzudenken und gehorte zur inneren Natur eines Kanoprier. Darum schwirmten die
Stadtphilosophen, die profane Marktgesetze verkiindeten und allesamt der oberen
Biirgerschicht angehorten, tiber den Reichtum dieser Stadt.

Obwohl sie iiber die Grenzen des Reichtums nie nachgedacht hatten, auf anderem
Gebiete aber prognostizierten, dass groBe Baume unter ihrer eignen Schwerkraft
zusammenbrechen miissten, gab es fiir ihren wachsenden Reichtum keine Grenzen. Sie
stellten diesen Reichtum wider besseres Wissens als naturbedingt dar. Sie forderten fiir
ihren Handel den freien Warenaustausch, der Drogen und Menschenhandel nicht
ausdriicklich ausschloss. Als der Sklavenhandel anriichig wurde, verstindigte man sich
darauf, ihn auf den Meeren der nordlichen Erdhalbkugel zu untersagen. Dort bliesen
auch nicht die notigen Winde fiir diesen Handel in die richtige Richtung. Die
Nahrungsversorgung der Stadt Kanoprie schien gesichert. Thre Wissenschaftler waren
fiihrend auf dem Gebiet der Nahrungskonservierung. Dies war eine Grundbedingung
fiir die Seefahrt auf den Weltmeeren und der Nutzen dieser Technik wurde zuerst in
dieser Stadt ausprobiert und patentiert.

Mit ihren Koggen betrieben sie das Dreiecksgeschaft: Waffen nach Westafrika
verfrachten und dort verkaufen. Fiir dieses Geld wurden dann Sklaven an Bord gekettet
und in der Karibik verkauft, um von dort aus mit Baumwolle zuriickkehren. Mit diesem
Handel wurden Schl6sser und Villen gebaut und Landsitze erworben. Um den Handel
abzuwickeln, hatten die Kanoprier ein besonderes Geld kreiert, von dem sie
behaupteten, dass es durch Gold abgesichert sei. Es war das Muschelgeld. Das mit der
Goldsicherung stimmte, aber sie hatten ihr Gold bereits zehnfach verpfandet und
dadurch einen riesigen Berg von Schulden angehauft. Das konnten sie, weil die hohen
Herrschaften sich nur unter sich selbst verpflichtet fiihlten und keinen allgemeinen
Kontrollen unterworfen wurden. Jeder von ihnen war in der Lage, jedes Gesetz in der
Biirgerschaft zu Fall zubringen, wenn es ihm und seiner Lobby nicht genehm war. Das
war fiir sie keine Willkiir sondern galt als verbrieftes Recht.
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Pommkano war dagegen anders. Sie hatten die Natur beobachtet und sich den
Bedingungen der Natur angepasst. Sie nannten sich darum Physiokraten und waren
iiberzeugt, dass es die Natur war, die den Rahmen ihrer Lebensumstiande festlegte. Die
Natur war ihnen nicht immer hold und ihr Land war nicht das Land in dem Milch und
Honig floss. Man war aufeinander angewiesen. Jeder der ging, hinterlieB3 eine Liicke. Die
Kulturtechniken waren nicht sehr weit fortgeschritten und wer lesen und schreiben
konnte, war in Pommkano schon angesehen. Sie konnten die Biicher iiber die Kredite
fiihren. Doch das meiste hiervon lief in den Kopfen ab. Man kam zusammen und
palaverte dariiber, wer was hat, wer was brauchte und wer darum wem was geben konnte
und wer wem was schuldete. War die Schuld beglichen, verschwand alles ohne Rauch aus
ihren Kopfen und iibrig blieb nichts.

Zu diesem Rahmen gehorte auch das Jahr mit den vier Jahreszeiten, das fiir
wiederkehrendes Wachstum sorgte. Nur daraus leiteten die Biirger Pommkanos den
Begriff ihrer Freiheit ab. Sie stellten fest: Freiheit kann immer nur eine von der Natur
geschenkte Freiheit sein und Pommkanos Geld musste dieser Natur entsprechen. Darum
konnte fiir sie Geld nie aus einem Noch-Nicht (Kredit) bestehen sondern hatte fiir sie
ein Bereits-Vorhandenes (Ware) zu sein. Sie kannten die Kanoprier mit ihrem
Freihandel und ihre Art damit zu leben. Sie kannten ihre vulgarphilosophischen Spriiche
unter vorgehaltener Hand, an die Kanoprier sogar glaubten.

Einer davon lautete: ,Die Sklaven sind bald frei, sie werden immer billiger." Das
empfanden die Pommkanos als eine unglaubliche Verblendung von Eigentum und der

Menschenrechte. Fiir sie begann der Menschenhandel mit Enteignung, wenn man
Menschen von ihrem Land vertrieb und sie zu Tagelohner degradierten. Die waren
letztlich billiger als Sklaven, weil sie noch fiir sich selbst sorgen mussten.

Aber die Sprache und das Denken der Kanoprier war mittlerweile so abgefasst, als ob es
niemals Sklaven in ihrer Gesellschaft gegeben hitte. Sie hatten es einfach vergessen:
»~Sklaven besaB3en nie das Recht, sich zu erheben.“

Pommkano hatte schon sehr friih erkannt, dass die Handelsgesetze der Kanoprier eine
Struktur aufwiesen, die ihren physiokratischen Gesetzen vollkommen zuwider liefen.
Kanoprier lebten ausschlieBlich nur vom Handel und forderten mit ihren Geschiften
immer mehr als man zum Leben brauchte. Was Kanoprier Mehrwert nannten, wollten die
Weisen aus Pommkano nur Gewinn nennen, denn sie vermuteten bei den Geschaften der
Kanoprier, dass immer jemand mit einer Verschuldung iibrig blieb, die {iber Vertriage
generationsiibergreifend abgetragen werden musste. Dieser Mehrwert bzw. Gewinn
entstand in Kanoprien nur durch Handel und den damit verbundenen Vertragen. Darum
musste sich in Kanoprie immer etwas bewegen, denn Stillstand - wie Pommkanos Winter
- brachte keinen Gewinn. Selbst das Land auf dem sie saBen, konnte im Wert nur steigen,
wenn sich etwas anderes bewegte. Dieses Bewegungsgesetz, das allgemein den Gewinn
oder das Wachstum schaffte, kannten die Pommkanos in dieser Form nicht. Sie hatten
auf dem flachen Lande mit ihren Gemeinschaftsfeldern auch nicht die Moglichkeit, die
Wirtschaftsgesetze der Kanoprier anzuwenden. Sie handelten fast ausschlieBlich nur mit
Kartoffeln.

Wer in Pommkano bezahlen wollte, bezahlte mit Kartoffeln. Dies war nicht praktisch,
doch der Biirger von Pommkano stand bei dieser Wahrung nie vor dem Zweifel ,,echt oder
falsch". Er hielt etwas Substantielles in der Hand. Uber eine Kartoffel fillte ein
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Pommkanoer das zweifellose Urteil ,,gut oder schlecht ". War er mittellos, dann brauchte
er in Pommkano nur zur rechten Zeit auf die Gemeinschaftsfelder, die vor der Stadt
lagen, zu gehen und mit Kartoffeln zuriickkehren. Die Pommkanos bedienten sich einer
Wihrung, die ihnen vom Zyklus der Zeit, von den ortlichen Begebenheiten und der Natur
vorgegeben war und die alle, die arbeiten konnten, in die Hinde bekamen, wenn sie diese
mit Alten und Schwachen teilten und die sie iiberdies auch selbst verzehren konnten. Das
war besonders von Vorteil, wenn auBerhalb Pommkanos keiner Kartoffeln mehr haben
wollte. ,Wer Kartoffeln erntet, macht sich die Hinde schmutzig," war ein gefliigeltes Wort
in Pommkano und sie traumten von einem Land, in dem man dreimal oder auch mehr in
einem Jahr ernten konnte, denn auch sie hatten nichts dagegen, mit Kartoffeln Handel zu
treiben. Eigentlich war es fiir sie keine Wahrung, vielmehr war es fiir sie eine standig
sichtbare und vorhandene Ware. Die Kredite und die Buchfiihrung dazu lief iiberwiegend
in ihren Kopfen ab: ,,Du schuldest mir noch einen Sack Kartoffeln” - ,,Stimmt, den bringe
ich dir morgen, oder irgendwann.”

Dass die Muschelwiahrung der Kanopries einen anderen Schmutz verbreitete,
wogegen kein kurzes oder langeres Hindewaschen half, davor warnten schon lange
die Dorfgelehrten in Pommkano. Sie warnten davor, dass dieses Geld in sich keinen
substantiellen Wert besaB3 bis auf den bloBen Kalk, der in ihm steckte und den man
nicht einmal in der Not essen konnte. Kanopriens Muschelgeld konnte darum nur
einen Wert darstellen. Oder sozusagen lediglich ein Bild von einem Wert, eben nicht
den Wert selbst. Bei der Kartoffel ist dies anders, weil man sie wirklich essen kann.
Viele glaubten, dass das Muschelgeld von einem geistigen Zerfall behaftet sei und zu
plotzlich auftauchenden Kauf-Attacken fiihre, weil es zu einem sinnlosen immer
schneller werdenden Warentausch fiihre. Pommkanos nannten dies
Wachstumszwang, wohl-wissend dariiber, dass sich die Natur dazu nicht zwingen
lieB. Kanoprier kannten kein taugliches Mittel, dies zu bremsen. Kanopriens Geld
besaB keine Bindung an die Jahreszeiten. Es vermehrte sich durch Zirkulation und
der Einbringung des Mehrwertes in diesen Kreislauf, womit auch eine progressive
Verschuldung ausgelost wurde. Reiche wurden immer reicher und Arme immer
armer.

Kanopriens Wissenschaftlerzunft der Statistiker und Mathematiker stellten aber fest,
dass alle im Durchschnitt viel reicher geworden sind. Sie wiesen auf die ungleichen
Vorteile dieses substanzlosen Geldes hin und der allererste Vorteil, der leider nie
genannt wurde und vor der Hortung lag, war: Wer zu Markte ging, um seine Waren
feilzubieten, kam in der Regel nicht mit anderen Waren zuriick, sondern mit diesem
substanz- und raumreduzierten Muschelgeld. Das war physischer Austausch mit einer
ungemeinen Transporterleichterung und in Pommkano war man auch neidisch auf die
Erfindung des Muschelgeldes und wer mit Geld handelte, hatte sich von dem
zeitraubenden Hin und Her der physikalischen Masse “Ware” an den Toren Pommkanos
befreit. Pommkanos Buchfiihrung iiber die flieBenden Waren hatte namlich gewaltige
Mucken: Wer nichts verkaufte, zahlte beim standigen Hin und Her an den Toren
Pommkanos drauf. Ohne Beleg war den Waren allgemein nicht anzusehen, ob sie ein-
oder ausgefiihrt wurden. Wer dies vermeiden wollte und genug Kapital hatte, der
unterhielt in Pommkano Warenlager auBlerhalb der Stadt, moglichst mit
unverderblicher Ware, wie Salz zum Beispiel. Das nannten sie auch kurz eine



Disposition und je lebloser und haltbarer sie war, um so besser fiir das Geschaft, fanden
zahlreiche Gewiefte, die es nicht nur in Kanoprie sondern auch in Pommkano gab.

,Nur die Dummen handeln mit verderblicher Ware” - riefen die Cleveren. Die
ungeschriebenen und die insgeheimen Gesetze der Neoliberalen aller Parteien
handelten darum nur von der toten Materie, aus denen sie ihre formalistischen
Anspriiche der Freiheit ableiteten. Aber die noch besseren Geschafte besaBen keine
Materie mehr und existierten nur noch rein virtuell. Das ging so weit, dass die
Pommkanos zahlen mussten, wenn sie in ihren Kneipen ihre eigenen Lieder singen
wollten. Selbst beim Ubungssingen wurden sie von diesen Rechteinhabern schon
abkassiert. Kanoprier nahmen iiber ihre Einwanderungsgesetze von den Pommkanos
nur die Besten auf, damit diese fiir sie arbeiteten und wiesen alle anderen zuriick mit der
metaphysischen Begriindung, dass sie in ihrer Heimat eine Urschuld abzutragen hatten.

Doch nicht alles lief so verkehrt: Kanopriens Mathematiker rechneten das Muschelgeld
in Energie-Aquivalenzen um und behaupteten, dass es nichts besseres gab zur
Energieersparnis als dieses Geld. Damit hatte dieses Geld gegeniiber den meisten Waren
schon zwei Vorteile: Es gammelte nicht und es ersparte Warentransportwege; von da ab
riickte die Ferne in die Nahe und diese Verschmelzung war die Pramisse von weiteren
Stadtgriindungen. Fiir eine Stadt war diese stabile Art des Geldes eine unabdingbare
Voraussetzung fiir ihre weitere Existenz. Nur die Stadte konnten die Markte stellen und
hatten einen hohen Bedarf. Stadt und Markt bedingten einander. Wer von den Gesetzen
des Marktes reden wollte, der musste auch iiber die Lebensgesetze der Stadt reden. Die
Grundbedingung des Marktes, namlich die, dass sie sich schon auf einer vorhandenen
Struktur — ndmlich der Stadt — aufbaute, war vielen Marktideologen nicht richtig
bewusst. Darum befanden sich unter ihnen auch mit die dimmsten und gefahrlichsten .
Monisten. Jeder, der nicht ihre Ansicht vertrat, war ihr Feind. Natiirlich brauchte der
Markt seine Freiheit, aber es war nicht die, die diese Ideologen fiir ihn propagierten. Der
Satz: ,Angebot und Nachfrage regeln den Preis®, setzte immer eine lebendige,
funktionsfahige Stadt voraus, in der dieser Markt aufgebaut und abgehalten werden
konnte.

Ein grenzenloses Wachstum wurde allgemein vorausgesetzt und von einigen
Wissenschaftlern Kanopries sogar propagiert. Doch die allermeisten Statistiker und
Mathematiker rechneten nur mit den vorgefundenen Strukturen des Marktes. Wie sie in
die Welt kamen, das gehorte nicht zu ihren notwendigen Kenntnissen, denn dafiir wurden
diese Marktforscher von ihren Auftraggebern nicht bezahlt. Das war auch der Grund,
warum sie auf diesem Auge blind waren und das andere Auge konnte keine nicht-
vorhandene Strukturen berechnen. Wie denn auch, denn das Nichts ist eine unmogliche
GroBe. Die Mathematik ist auf die Anschauung angewiesen und die kennt das Nichts
nicht. Anschauung kann sehr individuell sein, einschlieBlich ihrer Verriicktheiten.

Dazu zihlten auch der Pragmatismus und seine geistige Schwester, die Metaphysik mit
threr unsichtbaren Hand, die unter den Biirgern dieser Stadt zu einer Staatsreligion
verbunden wurden. Alles Unerklarliche wurde der Metaphysik iibergeben, einschlieflich
Freitag, den dreizehnten.

So kam es, dass einige den Drehpunkt einer Waage mit deren Skala verwechselten, auf
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der sich die Null befand und sie zwang, an das Nichts zu glauben: Lag nichts in den
Waagschalen, dann sollte Gleichgewicht herrschen. Aber einige in Kanoprie glaubten, es
miisse noch etwas geben, das kleiner als das Nichts sei und mit dem sie das
Gleichgewicht herstellen konnen. Sie ersannen dafiir den Negativzins als ihnen ihr
Muschelgeld in der Form einer Deflation Schwierigkeiten bereitete. Sie verleugneten
nun, dass der Zins zur Geldform gehort. So wie man in einer Schiissel etwas tragen
kann, wenn sie ihrer Form entsprechend richtig gehalten wird. Eine auf den Kopf
gedrehte Schiissel wird immer eine leere Schiissel sein. Man machte iiber diese Leute,
die den Negativzins einfiihren wollten, Witze: Die seien so dumm mit ihrer
Geschaftsidee, die wiirden leere Flaschen in den Eiskeller legen, weil sie glauben, es
konne jemand vorbei kommen, der keinen Durst hat. Es erinnert an die Schildbiirger,
die Licht in Sacken ins fensterlose Rathaus bringen wollten.

Keiner in Kanoprie behauptete, dass es ihnen gelungen sei, ihr Geld in gleicher Weise zu
verteilen, wie es mit den Kartoffeln in Pommkano geschah: Das Wachstum entstand in
Pommkano aus dem Jahr und der wiederkehrenden Sonne. Das Wertgeld in
Pommkano war stets mit menschlicher Arbeit verbunden. Keiner in Pommkano war
verschuldet und fiihlte sich darum weder arm noch reich. Fiir sie war das Gefiihl nur
wichtig, gut durch den Winter zu kommen. Kanoprier dagegen lachten iiber den
Sonnenkult der Pommkanos und ihrer Energiephilosophie. Wenn Kanoprier Energie
brauchten, dann holten sie diese tief aus der Erde oder kauften sie. Die Natur sei
sekundar, behaupteten ihre Eliten und betrieben auf diesem Fehlschluss ihren
Welthandel. Pommkanos warnten, dass den Kanoprier bald das Wasser zum Trinken
fehlen wiirde, wenn sie so weiter wuchern wiirden.

Die unterschiedliche Art der beiden Stadte, Geld zu emittieren, lag in der
vorgefundenen Wirtschaftsform. Pommkano war von der Natur abhangig. Darum
nannten sie es auch eine Schicksalswirtschaft. Kanoprie war mit seinem Hafen in einer
anderen Situation. Die Transportfahigkeit ihrer Schiffe iiberstieg stindig ihren eigenen
Bedarf. Darum trieben sie Handel und das Kennzeichen des Handels war der Auftrag.
Der Auftrag war auf die Zukunft ausgerichtet und so befanden sie sich in einer
Auftragswirtschaft. Genau so verhielt sich auch ihr Geld. Es war auf die Zukunft
ausgerichtet. Dieses Geld entstand nur durch Kredite, der nur in der Zukunft
zuriickgezahlt werden konnte.

Kanopriens Geldemittenten konnten Geld nur durch Schuld entstehen lassen. War die
Schuld geloscht, dann war in entsprechender Hohe auch das Geld verschwunden. Es
verschwand einfach ins Nichts. Was die Gelehrten Kanoprier bis dahin noch nicht
verstanden, war, dass dieses Geld aus reiner Metaphysik bestand und es darum weder
mit Energie noch mit Materie verglichen werden konnte. Trotzdem versuchten die
Kanoprier es immer wieder und sprachen vom elektrischen Strom, seiner Spannung
und seinen Elektronen, die nur flossen, wenn irgendeine Kraft zugegen war.

Pommkanos Kartoffeln dagegen bestanden aus Energie und Materie und ein Vergleich
mit dem elektrischen Strom ware nur hier zulassig gewesen. Was Kanoprier zudem



dabei verdrangten, war das Wissen, dass diese Wirtschaft auf einer metaphysischen
Kraft beruhte, die man Wachstumszwang nannte und die irgendwann in der Zukunft
enden miisse. Dass der Geldstrom dann zum Erliegen kommen kann, war fiir
Kanoprier einfach unvorstellbar.

Wihrend sich also zu jener Zeit ein ausreichender Geldsegen fiir die Biirger Pommkanos
von unten aus der Pflanze mithsam iiber die Menschen zum Markt hin bildete, ergoss
sich dagegen in Kanoprie ein Geldstrom von oben aus dem Hafen heraus iiber die
Einwohner. Das hinterlieB bei ihnen das angenehme Gefiihl von Reichtum. Doch tiber
die Verteilung des Geldstromes entschied in Kanoprie ein Gelehrtensenat von 14
Mitgliedern, der iiberwiegend aus Rechtsgelehrten und im Rest nur aus diplomierten
Kaufleuten bestand. In ihrem Sitzungssaal fand man einen Spruch im Gewdolbe, dessen
Herkunft man nicht kannte und tiber den kaum noch einer nachdachte: ,Es ist nicht das
Geld, was reich macht, es ist der Handel.” Es war der Grundsatz des Freihandels.

Dieser Senat war ein Machtzentrum, denn er wusste genau, dass sie den unmittelbaren
Tauschhandel in Form des realen Tauschs Ware gegen Ware aus der unteren Ebene des
Volkes durch ihre gezielte Ausgabe von Muschelgeld aufgelost und auf ihre eigene Ebene
des Besitzes verlagert hatten. Sie waren dadurch nun die eigentlichen Herren des
Tauschhandels geworden und standig bestrebt, das Gold in ihren Tresoren zu mehren.
Zwischen Gold und Geld bestand fiir sie ein feiner Unterschied. Gold war immer was
wert und hatte nur gegen Null sinken konnen, wenn ein Meteorit aus Gold auf die Erde
gefallen wire, gerade einmal so groB, dass kein nennenswerter Schaden entstanden
ware.

Das Muschelgeld hingegen konnten sie auf der Grundlage einer positiven Handelsbilanz,
die aus Soll und Haben bestand, herausgeben und auf dieser Habenseite warfen sie auch
ihre Warenbestiande oder ihren Grund und Boden in die Waagschale, in der die
Hafengesellschaft ein besonderes Schwergewicht bildete. Thr Muschelgeld wurde
emittiert und das bedeutete, dass der Emittent eine besonders kreditwiirdige Person
sein musste, Arme, Kranke, Schwache kamen in Kanoprie als Emittenten nicht in
Betracht. Es durfte auch nicht zu viel Geld emittiert werden und damit die Gelehrten das
im Auge behielten, erfanden sie den imaginaren Warenkorb und als Steuerungsmittel
den Zins, der auf das emittierte Muschelgeld zu zahlen sei. Stiegen die Preise im
Warenkorb, dann sollten auch die Zinsertréage steigen. Insgeheim nannten diese
Gelehrten, die sich auch als Geheimrate auszeichnen und feiern lieBen, das Ganze eine
sverfeinerte Kulturtechnik® und waren stolz darauf, der Natur ein Schnippchen schlagen
zu konnen. Dass diese Kulturtechnik aber ein Schneeballsystem war, das am Ende
wegen fehlender Emittenten zusammenbrechen konnte, das lag nicht im Bereich ihres
geistigen Horizontes.

Dieses Bilanzprinzip war eigentlich ganz einfach: Wenn es kein Soll gab, dann gab es
andererseits auch kein Haben, sprich auch kein Geld. Fiir dieses Geld stand immer irgend
jemand in der Kreide. Es war reines Schuldgeld. Positiv galt eine Handelsbilanz, bei der
die Ausfuhrwerte groBer waren als die Einfuhrwerte. Gleich in welche Richtung ein Schiff
den Hafen befuhr, ob es ein- oder auslief, diese Bewegung hinterlie in Kanoprie immer
einen Gewinn, der nur umgemiinzt werden musste und wozu man Schuldner brauchte.



Nur zu diesem Zwecke diente der Hafen. Ein Freihafen, in dem sie alles tauschten, was
die Welt bot und zu dem ein Normalbiirger keinen Zutritt hatte, denn auch Sklaven und
Systemgegner wurden dort verschoben. Wem der Reisepass abgelaufen war, den gab
man, wenn es opportun erschien, an befreundete Staaten zur Folter frei.

Aber die Dynamik dieses Muschelgeldes fiihrte auch zur Entschuldung der Reichen. Sie
waren mit der Zeit in der Lage, einen standig kleiner werdenden Anteil ihres Vermogens
zur Geldemission heranzuziehen. Sie wuchsen zu Geldhaltern heran und ihre
Besonderheit lag darin, dass sie keine Schulden hatten. Die gewohnlichen Emittenten
konnten diesen Status nicht erkennen, denn iiber alles hatten die Weisen das
Bankgeheimnis gelegt. Um der Haftung auf den Meeren zu entgehen, konnten weder
Staat noch Behorden die Schiffe einem Reeder zuordnen. Damit kein Geldmangel
eintrat, war das Geldsystem darauf angelegt, sich stindig auszuweiten. Der Ausweitung
des Geldvolumens stand nichts im Wege, wenn die Preise im Rahmen des Warenkorbes
stabil blieben. Doch neben der Zinssteuerung, die auch den ,,Minuszins® enthielt,
sicherten sie die Preise des Warenkorbes noch iiber das Heer der arbeitslosen
Tagelohner ab. Die Arbeitslosigkeit gehorte zu ihrem System. Sie war ein zusatzliches
Instrument, mit dem sie die Preise steuern konnten.

Schwert und Steuerrad
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Sie hatten sich fiir ihr Geld eine besondere Falschungssicherung ausgedacht. Thr Geld
bestand aus Muschelschalhilften, die keiner nachmachen konnte. Dafiir hatten sie
eine strengbewachte Muschelzucht angelegt. Sie hatten es auch mit Papier versucht
und Geldscheine ausgegeben wollen. Aber das Volk sagte: ,,Der Schein triigt.”

Auch gegen die Muscheln hatte das Volk Bedenken. Es hatte lieber Goldmiinzen
gesehen. Aber Gold, so die Herrschaften der Kanoprier, wire unbezahlbar, wenn es alle
haben wollten. Darum war es den einfachen Biirgern in Kanoprie unter Strafe untersagt,
Gold zu besitzen.

Damit die Muscheln akzeptiert wurden, setzten die Machtigen Angstprediger ein. Sie
waren alle Geschéftsleute mit riesigen Geldvermogen oder Bankiers von denen der Grofte
widersinnigerweise Ackermann hieB, denn die Sprache tduschte darin, dass man von ihm
etwas Physiokratisches erwartete. Weil die Muschel aus der Natur kam, verleitete dies
viele zu der leichtsinnigen Annahme, dass auch das Muschelgeld von natiirlicher Art sei.



Es war aber objektiv nur tote Materie.

Die Angstprediger unterhielten eine ,freie Presse“ mit der sie den Biirgern mit Hilfe
des Nachrichtennegativismus (Framing) die richtige Meinung eintrichtern wollten. Sie
predigten immer nur die halbe Wahrheit: ,Wenn ihr kein Muschelgeld habt, dann
werdet ihr zu eurer primitiven Tauschwirtschaft zuriickkehren miissen.“ Das wollte
das Volk nicht und akzeptierte darum die Muscheln. Wenn auch nicht im vollem
Bewusstsein dessen, dass die wirklichen und grofen Tauschgeschifte nur von den
~Ackermannern“ gemacht wurden und dass fiir ihr Muschelgeld, das sie in ihren
Handen hielten, immer jemand anderes in der Kreide stehen musste.

Diese Halbwahrheiten l0osten eines Tages im Volk der Kanoprier eine Angstpsychose aus.
Sie kauften nur noch das Notigste und hielten das tibrige Geld fest. Der Warenstrom
geriet ins Stocken und alles verschlechterte sich. Nun meinten die Herrschaften, dass die
Angstprediger es zu weit getrieben hatten und ihr Geld in Gefahr sei. Sie wiesen sie an,
ihr Volk mit einer Kampagne zu therapieren. Zu diesem Zweck hielten sie sich vor ihre
Scham anstatt eines Feigenblattes, das Bild einer Klofrau und lieBen sie mit
ausgestrecktem Zeigefinger und aufgesetzter Inbrunst rufen: .Du bist Kanoprien!*

Das Muschelgeld war von einer ganz anderen Art, als die Kartoffelwdhrung
Pommkanos, denn die konnte man in Notzeiten verzehren. Aber diese fehlende
Eigenschaft storte die Senatoren Kanopriens nicht, denn ihre Verfiigungsmacht iiber .
das Muschelgeld war ihnen wichtiger als die allgemeinen Existenzbedingungen der
Menschen. Sie entschieden, wer in Notzeiten zu hungern hatte. Kein AuBenstehender
bemerkte diesen Zusammenhang. Kanoprier entfernten sich mit ihrem Geld vom
allgemeinen Bewusstsein iiber die wirkliche Existenz des Menschen. Darum glaubten
sie, dass man zum Leben nur Geld brauchte, auch wenn man es weder essen noch
trinken konnte. Pommkanos wussten dagegen schon noch, dass ihre Existenz nur von
den Pflanzen und Tieren gesichert werden konne. Aber das Kartoffelgeld der
Pommkanos war sehr unbeweglich, benotigte erheblichen Raum zu seiner Lagerung
und musste innerhalb eines Jahres verzehrt sein. Es entstand durch die Natur und die
Natur nahm es auch wieder.

Das Geld der Kanoprier benotigte dagegen so gut wie keinen Raum. Es besaB3 angeblich
nach einem Jahr immer noch den gleichen Wert. Doch unbewusst folgten die Kanoprier
immer noch dem Jahr und seinen physiokratischen Gesetzen, denn fiir ihre
Steuererhebungen hielten sie das Jahr als ZeitmaB fest. Wie gesagt, unbewusst! Sie
hatten vergessen, warum sie es taten.

Kanoprier waren so vermessen und behaupteten allen Ernstes, dass man ihr Geld sparen
konne und dass es sich durch Sparen vermehrt. Doch das stimmte nicht. Wer sein Geld
in einen Strumpf steckte, konnte bemerken, dass sich das Muschelgeld nicht vermehrte.
Nur wer sein Geld abgab, konnte es iiber Zins oder Spekulation vermehren. Dazu musste
es in der Regel an eine Kanopriebank zuriickgegeben werden. Doch das Geld bestand
nur aus Zahlen der positiven Handelsbilanzen, die Kanoprier auf ein Papier brachten.
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Von diesem Papier und seinen Zahlen behaupteten sie, dass die in Verkehr gebrachte
Muschelwédhrung einen hinreichenden Warenwert zum Tausch vorfinden wiirde. Mit
diesen Zahlen saBen die Herren Kanoprier an einer selbstgeschaffenen Quelle des
Geldstromes - von der sie glaubten, dass diese sie von der Natur unabhangiger machen
wiirde - und bestimmten so die Geschicke der Stadt.

Theorie und Wissen diente ihren Zwecken. Sie interessierten sich nicht fiir die
Menschen, um so mehr aber fiir Geld und Maschinen. Thre Wirtschaftsgesetze basierten
auf der von ihnen erdachten Geldtheorie: Je billiger man an die Rohstoffe kam, desto
billiger konnten auszufithrende Waren sein. - Zur Wertschopfung musste auch der Lohn
der Arbeiter niedrig bleiben. Er sank bei vielen unter den Wert der gesellschaftlichen
Selbsterhaltung, den die Arbeiter von ihren enteigneten Feldern kannten: Wer Arbeit
hatte, musste mehr arbeiten als je zuvor. Viele wanderten aus.

Die gebildeten Kanoprier wussten es, verrieten es aber nicht: Die obere Schicht bestand
aus lauter Paternalisten. IThr Werkzeug zur Unterwerfung war ihr Muschelgeld.
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Die Tote Hand

und ihr Verhaltnis zur Gegenwart. Sie lasst nichts wieder los!

Der Schweizer Globalisierungskritiker ,, Jean Ziegler “ diagnostiziert in seinem neuen Buch "Imperium der Schande" die Riickkehr
despotischer Herrschaftsstrukturen und analysiert deren Mechanismen der totalen Beschlagnahmung der Welt. Die neuen
Feudalherren, die transkontinentalen kapitalistischen Privatgesellschafien, besdflen eine Macht, die noch kein Kaiser, kein Konig, kein
Papst vor ihnen besessen hditte.

Meyers, Grofies Konversationslexikon
Sechste Auflage 1909

Tote Hand (Manus mortua), Bezeichnung fiir Kooperationen und Stiftungen, insbes. fiir die Kirche als Eigentiimerin
unbeweglicher Giiter. Sie riihrt daher, dass nach dem kanonischen Recht kirchliche Immobilien regelmdflig nicht verdufsert
werden diirfen und so gewissermafSen fiir den dffentlichen Verkehr abgestorben sind, daher auch gegen das iibermdpflige
Anwachsen des kirchlichen Immobilienbesitzes und Vermégens iiberhaupt gerichtete Staatsgesetze Amortisationsgesetze (5.
Amortisation) genannt werden. Dann soviel wie Mortuarium (s. Baulebung).

Brutalo war mit der Vorbereitung des Wagens gerade fertig als Limodane mit dem Wolf und
einem Schimmel aus Pommkano zuriickkam. Sie beschwerte sich iiber den Preis des Schimmels, der
ithr wohl zu hoch erschien. Die Kartoffelfelder vor Pommkano schienen ihr zu nass und verwahrlost.
Griéser iiberwucherten alles und sie vermutete, dass hier keine Kartoffeln mehr wuchsen. Die
Stadtmauern waren wieder errichtet worden und der Torwéchter wollte keine Kartoffeln sondern
nur Muschelgeld. Das war ihr zunéchst nicht aufgefallen, weil sie wegen der geringeren Miihe selbst
nur Muschelgeld bei sich trug. Die Kanoprier hatten den Fluss gestaut und nun bestand die
Moglichkeit, dass sie mit ihren Kriegs- und Handelsschiffen flussaufwirts auch Pommkano erreichen
konnten. Die Biirger von Pommkano waren dariiber nicht so sehr erfreut. Sie fanden es darum
wieder sinnvoll, ihre Stadt mit einem kréftigen Wall zu versehen. Dafiir hatten sie sich einen
Slogan, der auf vielen Transparenten iiber den StraBen Pommkanos hing, zurechtgelegt:,,Nach
dem Krieg ist vor dem Krieg." Doch der Wall war - wie sich spéter herausstellen sollte - vollkommen
tiberfliissig und sinnlos, denn Kanoprie wollte keinen Krieg sondern einen Handel nach seinen
Vorstellungen mit Pommkano treiben. Die Arbeit, die mit dem Wall verbunden war, machte den
Pommkanoern aber keinen Verdruss, weil sie diesen mit gemeinsamer Heiterkeit errichteten.

Als Zeichen ihrer , Friedfertigkeit” verkauften die Kanoprier zehn ihrer schwersten Kanonen samt
Zubehor nach Pommbkano fiir einen stattlichen Preis. Pommkano sah das trotzdem als eine gute
Geste an. Sie konnten solche Kanonen niemals selbst gieBen. Sie sollten ein Gegengewicht fiir die
mogliche Bedrohung von Kriegsschiffen darstellen. Doch gerade in dem schweren Gewicht der
Kanonen lag schon eine List der Kanoprier. Diese Kanonen konnten nur schwer bewegt werden,
womit ein genaues Zielen unmoglich wurde.

Was die Biirger Pommkanos noch nicht ahnten, war, was hinter der Absicht der Handelsherren in
Kanoprien lag, ausgerechnet mit ihren Handelsschiffen Kartoffeln nach Pommkano zu liefern. Die



Kanoprier hatten herausgefunden, wie Kartoffeln getrocknet werden konnten und sich die Patente dafiir
zurechtgelegt. Die Zucht der Kartoffel fiel auch unter ihr Patentrecht und wer nun Kartoftel
pflanzte, der musste zuvor ihr Saatgut kaufen. Kanoprier nahmen gute Sorten einfach vom Markt, wenn
Patentrechte ausliefen. Sie nahmen fiir sich immer ein gesondertes Wissen in Anspruch und brachten
hohe Widerstinde auf, dieses nicht in ein Allgemeinwissen hintiber flieBen zu lassen. Dafiir hatten sie
ein Heer von Juristen, die dariiber wachten. Sie forschten an Terminatorpflanzen, deren Samen
unfruchtbar bleiben sollten.

Die herkommliche Arbeit geriet in Pommkano unter Druck. Das hatte auch seine Vorteile. Dadurch,
dass nun die Kartoffel nach Pommkano kam, musste nicht jeder Pommkanoer mehr auf die Felder und
dort die schwere Feldarbeit verrichten. Das fiel bestenfalls der Jugend leicht, wenn das Wetter
mitspielte. Mit den angelieferten Kartoffeln aus Kanoprien verlor in Pommkano auch der Jahreszyklus
an Bedeutung. Pommkanos Liturgie geriet ins Wanken. Aus der Jahreszeit, die mit ihren eigenen
Gesetzen Bedingungen an die Arbeit stellte, wurde tdgliche Arbeitszeit mit der Stunde als Zeittakt.

Sie sollte - nach dem Glauben der Herren Kanopriens - in einen grenzenlosen Prozess der Produktivitét
miinden. Ein neues Gefiihl wurde kreiert: Die individuelle Freiheit. Endlich war es moglich, sich dem
natiirlichen Jahresrhythmus zu entziehen. Die Argumente fiir das Allgemeinwohl verloren ihre
Uberzeugung und den Weg der individuellen Verantwortung, der mit dieser individuellen Freiheit
verbunden war, wollte kaum einer gehen, weil direkt daneben der Weg des Stirkeren lag
(Machiavelli IV; und wie dieser behauptete, dass er fiir das Allgemeinwohl der bessere sei).

So kam es, dass fiir die Pommkanoer die Gemeinschaftsfelder keinen Sinn mehr ergaben. Sie teilten
diese mehr schlecht als recht untereinander auf, um sie als frischgebackene Neueigentiimer an die
Kanoprier meist fiir einen Spottpreis zu verkaufen. Dieser Zwischenschritt war den Kanopriern
besonders wichtig. Sie wollten damit beweisen, dass diese Rechtsangelegenheit grundsitzlich von
privater Natur war und dass man auf dieser Basis Vertrdge mit einer Laufzeit von bis zu 250 Jahren
abschlieBen konnte. Das war zwar noch kein internationales Recht, aber wie dem auch sei, bilateral
lag es schon vor und das musste erst einem einmal streitig gemacht werden. Fiir alle Fille waren
da noch die Kanonenboote.

Besonders interessierten sich die Kanoprier fiir Grundstiicke, die am Wasser lagen. Kanoprier lielen
die Eigentiimer von Pommkano bei deren besonderen Objekten wissen, dass hierbei Geld keine Rolle
spiele.

Auch das Muschelgeld der Kanoprier fanden die Biirger Pommkanos inzwischen praktischer als ihr
eigenes und wie es schien, behielt es auch seinen Wert; besser als ihr Kartoffelgeld, das spétestens
nach einem Jahr wegen des natiirlichen Verfalls verzehrt sein musste, weil es sonst wertlos war. Nun
glaubten auch die meisten in Pommkano daran, dass man Geld sparen konnte und der natiirliche
Zerfall aufgehoben sei. Ihnen fiel nicht auf, dass ihre Kartoffel ein Wertgeld darstellte, indessen die
Muschel nur Schuldgeld war. Die Kanoprier betrieben darum eine Schuldenverwaltung, die in
Pommkano als solche nicht erkannt wurde. Pommkanos sagten darum immer, Geld ist Geld, weil sie es
von der Kartoffel her so gewohnt waren. Beim Muschelgeld hitten sie aber sagen miissen, Geld ist
Schuld. Aber das war ihnen so abstrakt, dass es ihnen schwer fiel, dariiber einmal genauer
nachzudenken und so war Geld einfach fiir die Pommkanos da.
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Kanoprier wussten, dass der natiirliche Zerfall als solcher nie aufgehoben, aber durch ihre Technik und
ihrer Geldpolitik aufgeschoben werden konnte. Aber das war eine Erkenntnis, die auch in
Kanoprie nur wenigen zuteil werden und schon gar nicht nach Pommkano dringen sollte: Es ging
weniger um Schulden selbst als um ihre Art. Wenn die Art stimmte, spielte es kaum eine Rolle,
wie hoch sich Kanoprie verschuldete. Dieses Geld, das wussten die Herren von Kanoprie, konnte man
weder in seiner Menge noch liber die Zeit grenzenlos sparen, denn es entstand - anders als die
materielle Kartoffel - ausschlieBlich aus metaphysischer Schuld, die lediglich einen Geldanspruch nach
sich zog. Darum wussten sie: Wenn alle sparen, dann fiihrt das in Kanoprie in eine Katastrophe. Denn
»alle“ ist in einem geschlossenen System paradox und bedeutet, dass es keine Schuldner gibt und
ohne Schuldner gibt es auch kein Geld. Der Ausweg daraus war, die Schulden nach aufen zu
verlagern und dazu dienten ihre Handelsiiberschiisse.

Die Herren von Kanoprie kamen dahinter, dass sich eine Menge ihres Muschelgeldes in den Taschen
und Striimpfen der Menschen hortete und dass man dieses Horten fiir sich ausnutzen konnte. Dieses
Geld war, auch wenn es keine Zinsen abwarf, gespartes Geld. Es stand also fiir die Warennachfrage
nicht unmittelbar zur Verfligung.

Dieses gehortete Geld brachte den Warenfluss ins Stocken. Es wirkte deflationdr und die Herren
sannen danach, an dieses Geld zu gelangen oder besser, es zu ergéinzen oder zu ersetzen. Bank und
Zins konnten da einiges in ihrem Sinne bewerkstelligen. Aber die Beobachtung und Steuerung des
Warenkorbes war die beste Wahl. Uber die Justierung der Warenpreise konnten die Herren Kanoprier
mehr Muschelgeld in Umlauf bringen als an Gegenwert von Waren urspriinglich vorhanden war. Der
Preis der Waren blieb darum stabil, weil das Geld irgendwohin verschwand. Ein gewisser Teil oder
eine konstante Grofle der Geldmenge stand einfach nicht zur Verfiigung. Damit waren die Herren in
der Lage sich selbst im gewissen Umfange zu verschulden. Sie waren sich sicher, dass dieses
versickerte Geld nicht so schnell zum Vorschein kam und wenn, dann trat keine Deflation ein und das
Volk beruhigte man mit der Mér, es handele sich hier lediglich um eine ,,gefiihlte Inflation”.

Dieses Einbringen von Muschelgeld ohne Warendeckung konnte natiirlich nicht grenzenlos
geschehen, denn Geld bedeutete immer auch ein Anspruch auf lebenswichtige Rohstoffe und zu viel
Geld hitte diese unangemessen verteuert. Doch Tand und Firlefanz, Suchtwaren und lizenzierte
Gliicksspiele konnten die fehlende Warendeckung weitgehend ausgleichen. Unnétige Patente und
iiberfliissige Versicherungen - Imagines - leisteten das Ubrige, nimlich das Geld dort zu bunkern, wo
es keinen Schaden anrichten konnte. Wenn zu viel Geld da war, dann zahlten sie sogar Praimien oder
erlieen einen Teil der Steuern dafiir, wenn ihre Biirger dieses Geld einfach ins Ausland schafften.
Hauptsache das Geld tauchte vorerst nicht in Kanoprie auf.

SchlieBlich beobachteten kanoprische Gelehrten die Preisentwicklung ihrer Stadt an einer handvoll
ausgewdihlter Waren anhand eines Warenkorbes und bezeichneten die so errechneten Preissteigerungen
als Inflationsrate bezogen auf einen Jahreszeitraum. Eine schwache Inflationsrate betrachteten
darum die Gelehrten von Kanoprie als ihr Instrument zur Steuerung der Kapitalstrome. Sie
glaubten so, der geféhrlichen Deflation — die sie durch ihr,,stabiles* Geld selbst verursachten, wenn
nicht fiir ewig, doch wenigstens fiir ein Menschengedéchtnis — entgehen zu kdnnen. Alles was iiber
den Tod des Einzelnen fortdauerte, erhielt den Anschein des Ewigen und Bestidndigen. Gegen die
Deflation brachten sie mehr Geld in Umlauf und gegen die Inflation brachten sie mehr Waren auf.
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Notfalls mit Raubziigen. Ihre Fahne war mit einem Symbol versehen. Es war ein auf die Spitze
gestelltes Schwert mit einem Schiffssteuerrad. Durch dieses Tun vermittelten sie auch gleichsam die
[llusion, dass der Markt frei sei und die widerspriichlichste Behauptung der letzten Monopolisten
war, dass der Freihandel gefahrdet sei. Dieser war aber schon gar nicht mehr vorhanden, weil
schon zu viel privatisiert war. Ein Syndrom wurde immer grofler. Als man es unter dem Mikroskop
noch betrachten konnte, hiefl es nur ,,Nachbarschaftsstreit®.

Schwert und Steuerrad

Wihrend zu jener Zeit jeder Mensch aus Pommkano noch auf die Felder gehen konnte und mit
eigenen aber natiirlichen Werten - und so gesehen mit selbstgemachtem Geld - zuriickkam, um sie der
Gemeinschaft vorzulegen, machten sich die Kanoprier daran, ihr Geld von der Natur zu trennen. Von
nun ab sollte niemand auflerhalb Kanopriens etwas wissen und nur wenige innerhalb Kanopriens
dariiber etwas bestimmen, wie Geld in Umlauf gebracht wurde. Stattdessen brachte man fiir das
Volk eine orwellsche Formel in Umlauf, die da lautete:,,Sparen ist a priori was Gutes!" Darauf
fragte man den Urheber dieser Formel kurz vor einem Staatsbankrott, ob er nicht Bundesprésident
werden wollte. Es war derselbe, der sich nicht traute, in einer Wahlnacht ein Glas (!!) Champagner zu
offnen (E.St.). Von dem, was Geld war und wie es entstand, hatten er und seine politischen Freunde
keinen blassen Schimmer. Stattdessen verstanden sie mehr davon, wie man Geld eintrieb und fir
jede Muschel, die sie in die Hinde bekamen, brachten ihre Banken neun neue Muschel in den Verkehr.
Sie nahmen sich auf diese Weise mehr als an Mehrwert in der Produktion entstand. Dies hatte
auch einen Namen: Sie nannten es Geldschopfung. Doch diese Schopfung war verbunden mit
einer gleichhohen Verschuldung. Doch gerade das war ihr Geheimnis, dass sie fiir jeden Cent bei
der Geldschopfung einen solventen Schuldner bendtigten. Kamen die Schuldner mit ihren Zahlungen
in einem groferen Rahmen in Verzug oder blieben die Schuldner sogar aus, nahm man den Staat und
seine Vasallen in die Pflicht. Der Slogan ,,too big to fail* wurde kreiert.

Zunichst bemerkten die Torwéchter Pommkanos, dass man Muschelgeld wesentlich besser in die
eigene Tasche stecken konnte als die dicken Kartoffeln. Sie waren die ersten, die im Unsichtbaren eine
geheime Macht entdeckten und bildeten die Zunft der Torwéchter, in der das Geheimnis zum
Wichtigsten in ihrer Satzung wurde. Sie waren die ersten, die sich gegen die Gemeinschaft
verbiindeten. Sie hatten davon schon erfahren, das, was die Spatzen von den Déchern pfiffen, von
gewieften kanoprischen Juristen zum Bankgeheimnis erklart wurde, damit der von ihnen erdachte und
in Gesetzen festgelegte Schadensersatz in die richtige Richtung - sprich: nach Kanoprie - floss. Ob
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etwas mit Anspruch oder Wert versehen war, das wurde in Kanoprie von Fall zu Fall entschieden. So
war es moglich, dass man Hausbesitzern ihre annéhernd schuldenfreien Immobilien in
Zwangsversteigerungen trieb, nur weil man willkiirlich ihre Kredite als notleidend einstufte.
Viele Eigentiimer nahmen sich aus diesem Grunde das Leben, weil etwas Undenkbares geschah, dass
ndmlich ein iber Lug und Trug erzielter und verbriefter Geldanspruch iiber einen Gerichtsvollzieher
auf einen lebensnotwendigen Gegenstand zielte. Dagegen half nur Klagen, wozu die meisten nicht in
der Lage waren oder der Prozess in einem mangelhaften Deal endete. Das hohe Gut des Rechts
blieb auf der Strecke.

Mit dem neuen Geld verschwand auch der richtige Patriotismus, an dessen Stelle nun - langsam und
schleichend - ein fiir die Offentlichkeit bestimmtes Lippenbekenntnis trat. Der diimmste Satz, den
viele gedankenlos daher plapperten, war: ,,Ich bin stolz ein Kanoprier zu sein." Dabei konnten sie nur
froh sein, ein Kanoprier zu sein. Wovon ein ungebildeter kanoprischer Krdsus nichts wissen wollte,
war, dass der Reichtum Kanopriens nur aus Geldforderungen bestand fiir den sich stdndig eine
Unzahl von Schuldnern, innerhalb und auBlerhalb Kanopriens, abrackern musste.

Limodane unterbrach Brutalo in seinen Vorbereitungen fiir die Fahrt: ,,Brutalo, hast du schon mal etwas
von einer,, Toten Hand" gehort, fragte Limodane, wéhrend sie sich weiter mit ihren
Reisevorbereitungen beschéftigte.

,Ja, es geht um institutionelles Eigentum besonders um das der Kirche und den damit verbundenen
Schein der Ewigkeit. Auf diese Weise hat sie Eigentum in unermesslicher Weise angehduft. In meinen
Augen ist die Tote Hand ein transzendentales Objekt, was nichts anderes bedeutet, dass kein Mensch
mit seinem Erfahrungshorizont ein solches Objekt erfassen kann. Darum werden solchen Objekten oft

auch Eigenschaften angedichtet, die sie nie besitzen: Sie konnen nie Subjekte sein und damit auch
keine subjektiven Eigenschaften erlangen. Aber eine Eigenschaft besitzen alle diese Objekte dieser
Welt mit Sicherheit: Sie konnen alle von heute auf morgen wie ein Spuk vom Erdboden verschwinden,
sich in Nichts auflosen oder plotzlich ihre Gestalt andern. Bei einem Staat sieht es so dhnlich aus.
Er ist auch ein transzendentales Objekt, denn kein Mensch kann den Staat als Ganzes erfassen. Es ist
also immer Vorsicht geboten, wenn jemand ,,Wir alle” ruft.

Mein Staat hat sich viermal im Laufe meines Lebens aufgelost oder gewandelt. Nun ist er auf dem
Wege, sich zu einem Staat der gnadenlosen, ewigen Strafverfolgung zu entwickeln. Der
jakobinische Gerechtigkeitswahn der gewahlten Herrscher dieses Staates und seiner
Sprachverwalter ist nun fiir viele im Volk zur Holle geworden. Das jede Siihne nur ihre eigene Zeit
hat, wird verleugnet. Das Prinzip der Verjdhrung und der Zweifelssatz wurde deshalb von diesem
Staat nach und nach abgeschaftt und die reinen Indizienprozesse und die Verleumdungen nehmen

einen immer groferen Raum ein. Es reicht nun die Hand zu heben und ob es ein Meineid war, wird
nicht grof3 nachkontrolliert. Wichtig ist nur eine bestimmte Gesinnung. Wer diese nicht hat, der
schweigt. Die Ehrenauszeichnungen dieses Staates werden schon aus Angst vor der Scham, die
folgen kann, abgelehnt. Der Staat hat sich wieder in eine perverse Wachterrolle dringen lassen und
wartet darauf, was ihm private Strafverfolgungsagenturen und -vereine servieren. Hier stehen
Ubertreibungen und Fakes auf der Tagesordnung, um gewisse Paniken in der Bevolkerung
auszulosen. Tamtam und Erfolg stehen in keinem gesunden Verhiltnis, Geheimdienste sind ohne
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wirksame Kontrolle. Die Uberwachung hat Uberhand genommenen und die Biirokratie hat

kafkaeske Formen angenommen. Jeder, der es sich leisten kann, tritt die Flucht an und verlésst
diesen Staat dahin, wo ihm keine Verfolgung mehr droht. AuBler dem Staatsgeheimnis, ist kein
weiteres Geheimnis mehr geschiitzt und wer sich daranmacht Staatsgeheimnisse zu liiften, die
meist mit Staatsverbrechen und den Organisationen der Staaten in Verbindung stehen, riskiert
Kopf und Kragen. Meine Erfahrung ist also, dass auf dieses Gebilde von Staat kein ausreichender
Verlass mehr ist. Es herrscht wieder Anomie.

Auch der Adel hat sich auf diesem Gebiete betdtigt. Wenn er in Geldnot geriet, hat er seine
Schldsser mit Landereien und Schitzen, die oft noch aus der Raubritterzeit kamen, einfach der
Offentlichen Hand iibergeben unter der Bedingung, dass den ménnlichen Nachfolgern des Adels
ein Erbwohnrecht in den Schldssern auf unbeschréankte Zeit - also auf ewig — eingerdumt wurde.
Solche Biirden wurden auf diese Weise vom ahnungslosen Volk getragen. Ich weill von meinem
Volk, dass es diese Privilegien abschaffte und sich auf solches Ansinnen nicht mehr einlie3. Aber
zurzeit verliert dieses Volk seine Erfahrung und erkennt nicht die neue Besitzergreifung der

raffgierigen Erben der vierten oder fiinften Generation, so dass die alten Zustdnde (Ancien

Regime) wieder Platz greifen. Es muss am Geld liegen, weil hiervon so viel da-zu-sein scheint. -
Aber warum fragst du, Limodane?"

,»In Pommkano waren lauter Transparente und Plakate angebracht. Es soll ein Biirgerbegehren
dariiber stattfinden."

,,Uber die Tote Hand. Bist du dir sicher?"

,»90, wie ich es verstanden habe, schon. Die Tote Hand soll aufgefordert werden, ihre Landereien
entweder aufzugeben oder wie alle anderen auch zu versteuern. Viele protestieren auch gegen
Vertriige, die iiber ein Menschenleben hinaus angelegt sind. Sie behaupten, wer mit der Ewigkeit
rechnet, der betriigt, auch wenn es sich nur um gebrochene Zahlen handelt, wie beim Zins."

,»90, wie du das sagst, klingt das ziemlich makaber, Limodane. Aber wir kommen in Pommkano vorbei,
dann konnen wir uns das dort mal anhéren."

,Dort soll sich auch ein junger Mann aufhalten, {iber den viele reden. Hast du den Namen Johann
Heinrich von Thiinen schon einmal gehort, Brutalo?

,Ja, aber schwach. Er ist einer derjenigen, der sich schon frith mit der Selbstorganisation
beschéftigte. Er stellte eine Standorttheorie fiir eine ideale Stadt auf. Die Existenz einer Stadt
hing im groflen Mafle damit zusammen, wie sie mit dem Lebensnotwendigen versorgt werden konnte.
Das Wegesystem stellte einen hohen Kostenfaktor dar. Thiinen war der Ansicht, dass die
Transportkosten durch optimale Strukturen gesenkt werden konnten. Als Antwort fand er drei
konzentrische Agrargiirtel, die eine Stadt umschliefen sollten. Den Anfang machte die
Forstwirtschaft, gefolgt von dem Landbau mit seinen unterschiedlichen Auspragungen, um mit dem
dulleren Giirtel der Viehwirtschaft zu schlieBen. Aber wenn du mehr wissen willst, was aus ihm

"C

geworden ist, dann frage doch Har iiber den Transponder, denn Har ist unserer Geschichte voraus
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Limodane nahm den Transponder und erfuhr bald darauf, dass Thiinen sich auf seinen Grabstein eine
von thm entwickelte mathematische Formel {iber den natiirlichen Arbeitslohn eingravieren liel3. Bei
Har kdnne man das heute mit dem Begriff der Nachhaltigkeit vergleichen. Aber die Formel hitte man
vergessen. Und wer weil3, wo der Grabstein ist?

,»Das war nicht viel, was Har da brachte. Das klingt bei Har fast so, als ob sich Thiinen mit seiner
Theorie seine Herrschaftsstrukturen sichern wollte oder kannst du mir erkldren, was Thiinen mit dem
natiirlichen Arbeitslohn meinte? Ist es nicht komisch, dass einfach eine Formel der Mathematik
verschwindet?*

,» Vielleicht besal} sie nur eine zeitgeistige Wichtigkeit mit der eingeschwindelten Natur!*

,»Du glaubst also, die Mathematik hat einfach einen Teil ihrer Formeln vergessen, weil diese Formeln
nur fir die Gutsherrenart ausgerichtet waren?”

,»Warum nicht, wenn diese nicht mehr gebraucht werden, denn ideologiefrei war die Mathematik
nicht, sie hat nichts mit Natur zu tun, sie besteht nur aus unserem Geist und das Frauenwahlrecht
konnte aus ihr auch nicht erschlossen werden!” konstatierte Brutalo.

,Aber das bedeutet ja, dass sie nur eine Erfahrungswissenschaft ist, genauso, wie die Psychologie.*

,»Jaund? - Die Mathematik hat schon Schwierigkeiten mit ihren Axiomen die Zeit in ihre Formeln
aufzunehmen, um z.B. gewisse Paradoxien zu verhindern.*

,und hat das eine Bedeutung?* fragte Limodane.

,Mathematik ist eine Wissenschaft, in der wir nur das einbringen, was wir der Natur abschauen.
Damit erhilt diese Wissenschaft keine Natiirlichkeit, denn es konnen immer nur Teile des
Natiirlichen sein, weil der Mensch als Subjekt keinen vollstindigen Uberblick iiber die ganze Natur
erreichen kann. Darum unterliegt alles unserer Anschauung. Man wird mit dieser Wissenschaft auch
kiinstliche Atome herstellen konnen. Wenn wir aber glauben, Mathematik sei etwas ganz
Natiirliches, dann befinden wir uns mit diesem Irrglauben in groBer Gefahr. Das Ganze ist mehr als
die Summe seiner Teile und Mathematik kann nur Teil dieses Ganzen sein. Der Mensch kann also
nicht mit ihrer Hilfe von au3en auf dieses Ganze schauen. Das ist unmdglich. Schon beim
Wurzelziehen kannst du zwei Ergebnisse erhalten und dein Geist muss entscheiden, welches das
richtige ist und Mathematik kann dir nicht aufzeigen, dass du nicht in die Vergangenheit reisen
kannst, um deine Geburt zu verhindern oder um am Roulettetisch zugewinnen.*

,» Weshalb soll sie das aufzeigen? Es geht doch wirklich nicht!*

»Stimmt! Das Unmogliche lésst sich nicht beweisen, du kannst es nur glauben und davon gibt es viele,
die das tun.*

,, Wer, Brutalo?



Die, wenn sie ,,Alle, Jedes, Immer, Kein, Nichts, das Ganze, Ewig, Unendlich oder Grenzenlos”
sagen! Alles unfassbare Begriffe des Transzendenten. Wenn jemand damit brillieren will, dann
ist er ein Scharlatan. Nicht alles lasst sich in Worte fassen. Darum kann es auch nicht fiir alles und
jedes eine Theorie geben und keine Theorie enthélt eine abschlieende Losung. Genauso kann nicht
fiir alles eine mathematische Formel erstellt werden, die jedes Problem einer Losung zufiihrt. (Godel)
Das, was sich dann als pragmatische Losung anbietet, kann eine gute Losung fiir eine gewisse Zeit
sein, aber eben nicht fiir immer.*

»Aber Gott miisste es konnen und besteht der nicht ewig?“

,Ein Gottesbeweis, Limodane, ist unmdglich und hat es bis jetzt nicht gegeben. Mochtest du ihn nun
mit Hilfe der Mathematik antreten?*

,Hatte Har nicht behauptet, die Menschen wéren auf dem Mond gewesen, Brutalo? — Wollten sie
mehr Wissen {iber das Ganze herantragen mit einem Schritt ndher an die Unendlichkeit? Wenn sie
behaupten: >Die Wirtschaft ist kein in sich geschlossenes System<, bedeutet dies, dass ihnen die Welt
zu klein geworden ist und sie deshalb zwangsldufig den Weg zu den Sternen suchen miissen?

,,und dieser Thiinen, setze Limodane nach einer kurzen Gedankenpause fort, ,,ist er nicht auf der
Suche nach den Gegebenheiten einer natiirlichen Stadt. Eine Stadt, die ihr Umland nicht auffrisst, ihren
Reichtum mit diesem teilt und sich nicht zu einem unregierbaren Moloch entwickelt? Diese
Probleme hat es seit Menschengedenken schon immer gegeben. Vielleicht will Thiinen auch nur ein
Gegenbild zur Hure Babylon entwerfen, diese untergegangene Stadt im Zweistromland. Zum
Wachsen hatte sie wirtschaftlich die allerbesten Voraussetzungen und sie wuchs, bis sie alles
beherrschen wollte und fiir die meisten Menschen im Umland durch ihre Ausbeutung zur Gefahr
wurde. Damit war dann ihr Untergang besiegelt.*

,und du glaubst, die Stddte in Hars Welt bilden eine dhnliche Gefahr?”

,,2?7? - Vielleicht sind sie in Gefahr.”

,» Weilt du, was ich mir am Transponder nicht erkldren kann, Brutalo?", unterbrach Limodane nach einer
weiteren Gedankenpause.

,, Was nicht?"

,»Dass uns Nachrichten von Har im nichsten Augenblick erreichen und wenn wir selbst reisen, dann
dauert es 3 Jahre bis wir wieder in Pommkano zuriick sind."

,,Eine Reise ist wohl noch immer etwas anderes als eine Nachricht, Limodane. Die Nachrichten
werden durch sogenannte Wurmldcher geschickt. Aber warum kommst du gerade jetzt auf den
Transponder."



,»lch wollte Har einmal fragen: Das mit der Toten Hand."

»Tu es doch!" war die etwas eifersiichtige Antwort von Brutalo.

Limodane schickte eine weitere SMS an Har und es dauerte wirklich nur einen Augenblick und sie
erhielt die Antwort aus der Zukunft:

»Negativ! Aber soll ich mich danach erkundigen? Har"

,.Schau dir das an, Brutalo! Har weif} nicht, was die Tote Hand ist. In der Zukunft weil} niemand, was
die Tote Hand ist. Sie werden es wohl vergessen haben."

»Dann sag ihm, er solle sich danach erkundigen!"

,Ist das denn so wichtig? Du weil}t es doch, Brutalo."

,,Das mit der Toten Hand ist eine Wahrheit mit einer historischen Dimension. Wenn die Generationen
diese Wahrheit aus den Augen verlieren, dann kann es fiir sie in der Zukunft ein béses Erwachen
geben. Die Tote Hand ist im Volk ein Sinnbild fiir die Besessenheit nach Unendlichkeit,
Unsterblichkeit unermesslicher Grofe und Gier. Was sie erfasst hat, das behélt sie. Es gab Kaiser, die es
den Vertretern der Toten Hand untersagten, sich in der Ndhe von Sterbebetten aufzuhalten."

,»Das klingt ziemlich paradox: etwas Totes, das lebt und sich an Sterbenden bereichert. Aber ist sie
nicht im kanonischen Recht verankert?"

,Die Tote Hand - dem Namen nach - wohl nicht, Limodane. Es ist aber etwas, was jeden Sterblichen
tiberlebt. Es konnen Vereinbarungen oder Gesetze sein an denen unzéhlige Generationen Lasten tragen
sollen. Und dagegen werden die sich in Pommkano, so vermute ich, auch wenden. Martin Luther
hat am 10. Dezember 1520 vor dem Elstertor in Wittenberg die pépstliche Bulle, in der Leo X. ihm mit
dem Banne drohte, samt dem kanonischen Rechtsbuch ins Feuer geworfen. Das Letztere war Luther
vielleicht noch wichtiger als die papstliche Bulle zu verbrennen. Es miissen schon viele bemerkt
haben, weshalb Luther auch den Schutz einiger Fiirsten genielen konnte, dass die Ablassbriefe
reines Geld (Gold) darstellten, welches Rom erhielt und schlieBlich hier im Lande fehlte. Die Briefe
sollten die armen Seelen der Verwandten nebst der eigenen aus dem Fegefeuer holen. Die Wiirdentrager
des Vatikans wurden so reich damit, dass sie ihr Silbergeschirr nach den Festen nicht mehr waschen
wollten und es einfach in den Tiber warfen.

Diese Ablassbriefe wurden aber erst moglich als Rom insgeheim die neuen Maschinen der
Buchdruckerkunst aus Mainz nutzte und sich zigtausend unnétig mitwissende und mitdenkende
klosterliche Schreiber sparte. Diese Maschinen verschleierten die Méchtigkeit dieser Aktion. Geld
und Gold wurden nun in unvorstellbaren Summen von wenigen Kommisséren eingesammelt und nach
Rom gebracht. Die Ausbeutung der Menschen durch den Einsatz von Maschinen zeigte ihre erste
nachweisbare Wirkung. Das Geniale und zugleich Skrupellose daran war, dass der Vatikan mit einer
gewichtslosen, unsichtbaren und kostenlose, jedoch geistigen Ware handelte: Dem Fegefeuer. Die
Ablassbriefe waren ein maschinell produzierter Firlefanz! Schuld und Ware zugleich, durch
Erfindung und Annahme eines transzendenten Ortes im geistigen Eigentum der Kirche, die mit Geld
als Schuldtilgungsmittel getilgt werden konnte. Als Urkunde erhielten die gldubigen Zahler den
Ablassbrief. Ein besseres Verhdltnis zwischen Verlust und Gewinn lie sich damals nicht erzielen.



Aber in Hars Welt ist nun auch das Geld selbst unsichtbar und gewichtslos. Streng genommen, ist es
nicht einmal mehr nétig, dafiir tiberhaupt noch ein Atom zu bewegen, wenn man einmal von dem
Finger absieht, der eine Taste bewegt. - Aber, dass Har davon nichts kennt, ist &uBerst merkwiirdig. Das
deutet darauf hin, dass in Hars Welt statt des Klerus nun andere Méchte die Strategie der Toten Hand
verfolgen und unentwegt Schuld legen. Denn in einer Welt, in der nur mit Geld gehandelt wird, entsteht
nur Gewinn und Verlust und sonst nichts! - Dabei werden viele arm oder de-emanzipiert
(unterdriickt)."

,De-emanzipiert, das Wort gibt es noch nicht! - Glaubst du, Brutalo, es hingt mit dem Eigentum
zusammen?"

,Ich glaube schon. - Einerseits. - Andererseits miissen die in Hars Welt den Kontakt zur Geschichte
verloren haben, so dass sie das Gegenwiértige - was sie auch kurz ,,Fakt" nennen - nur mit
einem riesigen Geschwitz beschreiben konnen, aus dem sie dann ihre Begriffe gewinnen. Wenn
Geld oder sein Wert sich nun mit Lichtgeschwindigkeit bewegt und sich auf diese Weise
unvorstellbar vermehren kann, bis die Grenze der Schuldaufnahme erreicht ist, als was fiir eine Art
von Eigentum sieht man Geld dann an? Erfiillt es dann noch den Anspruch nach der Art: ,,Eigentum
verpflichtet" ?

Wie konnen diese substanzlosen Elektronen zu Eigentum mutieren und diese Verpflichtung
{ibernehmen, wenn nicht zuvor eine Ubereignung in andere Hinde stattgefunden hat? - Man sollte dabei
nicht aus den Augen verlieren, dass die einen das Geld haben und die anderen die Schulden. Es darf
nicht vergessen werden, dass auch Sklaven einmal als Eigentum galten und ihre Besitzer, die
Sklavenhalter, enteignet wurden. Wenn man von nichts eine Ahnung hat, dann muss einem alles neu
vorkommen. Es ist so, als ob man in Hars Welt das Rad immer wieder neu erfindet."

Limodane schwieg eine Weile, dann sagte sie:

,,Es muss eine fatale Einstellung gegeniiber dem Gelde bestehen, Brutalo. Es wiirde mich nicht
wundern, wenn Har behauptet: ,,Geld ist Geld“. Vermutlich weil} er es nicht, dass jedem Guthaben, die
gleiche Schuld gegeniiberstehen muss. Aus diesem Grunde sollen wir in dieses gottverlassene Dorf
von Pommkano gehen, wo die Gesellschaft noch vollkommen an die Natur gebunden ist und
jedes normale Individuum diese Bindung als naturgegeben hinnimmt. Dort lédsst sich der
Zusammenhang der Dinge vielleicht besser nachvollziehen als in Hars komplexen Welt, in der man das
Geld noch nicht einmal mehr sieht. Weil Har keinen erfahrbaren Zusammenhang mehr zwischen Natur
und Geld herstellen kann, stellt er uns die Aufgabe, nach Pommkano und Kanoprie zu wandern.
Dort sollen wir helfen, die transzendenten Verhdngnisse tiber das Geld zu liiften. Eigentlich was
Paradoxes, das Unerfahrbare erfahrbar zu machen!"

Das Pferd war nunmehr vorgespannt und Brutalo wollte Limodane noch fragen, warum sie Geld dem
Geld nicht gleichsetzen wollte. Doch eine Antwort kannte er selbst, denn zwischen Kartoffelgeld und
Muschelgeld gab es schon einen Unterschied. Ob dieser wichtig war, das kam - so glaubte er -
eigentlich nur auf die Lebenssituation an, in der man sich befand. Kanoprie und Pommkano waren
zweil Stiadte, wo man den Konflikt der Lebensformen gut studieren konnte.



Die Sachen fiir die Reise waren eingeladen. Der zweite Anlauf zu einer Reise nach Kanoprie konnte
beginnen. Der Wolf hatte sich schon einen Platz auf dem Wagen ausgesucht. Er kannte wohl die
Bequemlichkeiten des Fahrens vor dem eigenen Laufen.

Die Reise lief gut an. Der Weg war etwas zugewachsen und die Zweige strichen bei der Fahrt leicht iiber
Limodanes und Brutalos Korper. Dabei mussten Limodane und Brutalo sich 6fters herabbeugen und es
machte ihnen Spaf3 hin und wieder eine dieser Gelegenheiten dazu zu nutzen, um den Kopf in den

SchoB3 des anderen zulegen. Limodane spiirte dabei Brutalos Atem auf ihrer nackten Haut und es
dauerte ihr eigentlich schon zu lang, auf die ndchsten Zweige zu warten. Ihr Korper verriet ein
leichtes Beben und Brutalo merkte dies. Darum wartete er nicht mehr auf die ndchsten Zweige, um
seinen Kopf in Limodanes Schof3 zu legen.

Gut, dass das Pferd seinen Weg allein fand und der Wolf die Schnauze diskret in sein Fell steckte.
Seine Augen verrieten, dass er hin und wieder einen Blick riskierte. Er ahnte, was sich da entwickelte.
Doch die Landschaft 6ffnete sich zu weiten Wiesen und Feldern und Limodane und Brutalo fiihlten
sich beobachtet, obwohl niemand zugegen war. Das Spiel war vorldufig beendet und Brutalo ersetzte
es durch lautes Denken:

,Eigentlich mochte ich nicht nach Pommkano, wenn das mit der Toten Hand nicht zu kldren
wire."

,,Du mochtest nicht nach Pommkano, Brutalo?"

,»Ich weil} nicht, was ich an einem Ort soll, wo die Menschen und besonders die jungen Menschen
fortlaufen."

,,2Anomie nennt man das, Brutalo."

»Anomie, das Wort habe ich noch nie gehort."

,»Wie soll ich das erkldren, Brutalo? - Eine Gesellschaft bricht iiber die Vorstellungen, dass es eine
schonere und bequemere Welt gibt, zusammen. Kaum einer will die schweren Arbeiten der
Physiokraten mehr hinnehmen. Aber die Verdrangung des physiokratischen Bewusstseins durch den
Merkantilismus bewirkt, dass die wesentlichste Auffassung von den zwei Eigenarten des Geldes -
ndmlich zu aller erst Tauschmittel fiir Notwendigkeiten zu sein - aus dem allgemeinen Gedachtnis
fallt. Diese vordere Eigenart des Geldes sichert dem Einzelnen in einer Gesellschaft das tégliche
Uberleben. Wenn dies nicht gesichert ist, dann hat dieser Mensch das Recht, bedachte Mittel
einzusetzen, die ihn vor Hunger und Verelendung bewahren. Was soll ein Mensch machen, der nur
noch verwilderte Felder antrifft, die frither gemeinschaftlich bestellt wurden?

Die Verleugnung bis zum Vergessen des Physiokratischen Systems bewirkt, dass Geld nicht mehr aus der
Natur entsteht sondern nur noch Schulden oder Zahlungsverpflichtungen sind, die sich dann seltsamer
Weise als Wert darstellen."

,,Du bezweifelst also, dass Schulden einen Wert darstellen, Limodane?"

»Spatestens seit dem sich in Kanoprie die Bundesschuldenverwaltung in



Bundeswertpapierverwaltung umbenannt hat und die Bundesdruckerei verscherbelt wurde! - Und
gerade darum, Brutalo, weil ich die Schuld nicht mehr mit der vorgefundenen Natur tilgen kann, in
dem ich einfach auf den Acker gehe und mein eigenes Geld schaffe. Dagegen kann ein Maschinist diese
Schuld rasant - und damit verstellt dieser die Zeit zu seinen Gunsten - mit einem Haufen bunter
Glasmurmeln begleichen. Wobei eine Glasmurmel hoher gehandelt wird als eine Kartoffel. Zudem
kommt die Tatsache, dass in einem Bergwerk kein Brot wéchst. Was aber den Maschinisten nicht
stort, denn die meisten Bergwerke stehen fiir noch mehr Maschinen und noch mehr Geld und Brot
herstellen lohnt sich dabei nicht mehr, es ist viel profitabler, wenn er den Maschinen die Ernte zum
FraB3 gibt. Es ist nur eine Frage, ob er oder eine Bank das Geld dazu in die Welt setzt."

,»Womit wir wieder bei der Maschine landen und uns die Frage erneut stellen miissen, ob sie Werte
schafft."

50 allgemein kann diese Frage nicht gestellt werden!", behauptete Limodane.

,, Warum nicht?"

,,Eine Landmaschine ist etwas anderes als eine Maschine, die Glasmurmeln herstellt oder in einem
Bergwerk steht, Brutalo. Doch gerade bei einem Bergwerk musst du dir iiberlegen, ob die Alternative

,,Brot oder Kohle" richtig gestellt ist, denn beides dient zunichst den lebensnotwendigen
Bediirfnissen des Menschen."

,, Willst du Maschinen, die keine Landmaschinen sind, verbieten, Limodane?"

,»Nein, Brutalo. - Die Frage ist nur, wie wir damit umgehen, denn wir miissen zwischen Landmaschine
und Murmelmaschine unterscheiden. Zwischen diesen beiden Maschinen liegt ein
Wesensunterschied. Die Landmaschine bedient die physischen, die andere dagegen die
metaphysischen Bediirfnisse des Menschen. Ohne diese Unterscheidung erblickt der Mensch dann im
Geld ein Zaubermittel. Das will heien, er will es nicht wissen, woraus Geld besteht, es geht ihm
nur darum, dass er es hat. Wenn diese unterschiedlichen Wesensarten dieser Maschinen sich
gesetzesgleich — oder was hier dasselbe ist, gesetzlos - also auf gleicher Ebene - gegeniiber stehen,
dann wird am Ende das fruchtbare Land nicht mehr bestellt werden konnen. Die Landmaschine hilft
den Menschen Geld zu erzeugen, doch die Murmelmaschine erzeugt kein Geld. Sie schaftt aber das
Geld, was die Landmaschine erzeugt, fiir irgendwen auf die Seite."

,,Das bedeutet dann aber, Limodane, dass Geld mindestens zwei Wesensarten aufweist."

,»Das ist richtig, Brutalo. Nur, das diese beiden Wesensarten nicht gleichrangig sind und - - - Geld
verrit nicht woher es kommt und wohin es geht."

,Das muss ich mir noch einmal vor Augen fiihren, Limodane. Es sind doch zwei Maschinen, die grob
gesehen den gleichen physikalischen Gesetzten gehorchen. Von daher kann ich keinen Grund feststellen,
der mich dazu zwingt, sie im Punkte des Gelderwerbs zu unterscheiden, denn Geld ist Geld.*



,»INun bist du auf eine Vorstufe deiner eigenen Erkenntnis zurlickgefallen. Du warst ndmlich
schon einen Schritt weiter als du dem Geld mindestens zwei Wesensarten zugestanden hast.
Tautologien ergeben doch kaum einen Sinn. Damit erklérst du Geld zum Selbstzweck. Doch das
sollten wir noch einmal genauer besprechen, ob Geld gleich Geld ist, denn eine der beiden
Maschinen hilft den Menschen auf dem Land bei der Arbeit. Sie sorgt dafiir, dass die Menschen
einfacher und schneller mit dem Lebensnotwendigen versorgt werden. Natiirlich ist sein Besitzer daran
interessiert, dass sich der Einsatz dieser Maschine rentiert und sie die anfallenden Probleme bei der
Arbeit vereinfacht und nicht erschwert. Hingegen hat die Maschine, die Glasmurmeln herstellt mit
Arbeit im herkémmlichen Sinne tiberhaupt nichts zu tun. Ihr einziger Grund liegt darin, ihrem
Besitzer Geld zu beschaffen.

Dieses Geld sammelt der Besitzer nicht iiber die Notwendigkeiten sondern iiber die sinnlichen
Bediirfnisse der Menschen ein. Mit seiner Maschine erschafft er nichts Wesentliches zum Leben, er
nimmt sich nur vom Vorhandenem und davon reichlich.*

,Limodane, ist das nicht willkiirlich, einfach einen Unterschied zwischen notwendigen und sinnlichen
Bediirfnissen zu machen?*

,» Ich habe nichts gegen sinnliche Bediirfnisse und sie gehoren zu einem schonen Leben dazu. Aber sie
miissen verdient sein, denn eigentlich ist es noch willkiirlicher an einem Arbeitsbegrift zu haften, der
nur physikalisch begriindet oder besser, der vollkommen verdinglicht ist. Es darf nicht Maschine mit
Maschine verglichen werden, dann vergleichen wir nur ihre physikalischen Bedingungen. Es muss
immer die Frage beantwortet werden, wie und ob die Maschine den Menschen hilft. Darum hat
der Vergleich immer iiber den Menschen stattzufinden. Unterldsst man dies, so fiihrt das im Extremen
dazu, dass sich Menschen mit ihrer Arbeitskraft einem Méchtigeren gegeniiber immer mit Maschinen
gleichsetzen lassen miissen, mit fatalen Folgen fiir diese Menschen, die keine entsprechenden
Maschinen besitzen, denen dadurch das Lebensnotwendigste streitig gemacht wird und schlechter als
viele Sklaven leben miissen. Sie verlieren auf diese Weise ihre Freiheit. Mit dem Auftreten von
Maschinen miissen wichtige sprachliche Regeln eingehalten werden. Ein Besitzer von Maschinen
verdient darum nichts, er erzielt, wenn flir ihn alles gut lduft, einen Gewinn.*

,,Du unterscheidest also zwischen Verdienst und Gewinn, Limodane? - Ist diese Unterscheidung so
wichtig?"

,»Ja, das glaube ich schon! - Und es hingt auch damit zusammen, ob Menschen einen Staat brauchen.
Ich will hier einmal nach den Sternen greifen und behaupten, in einem ,,idealen Dasein" ist der Staat
iiberfliissig."

,ldeales Dasein, Limodane, das gibt es doch nicht! - An Ideale zu glauben, kann was herrliches sein,
aber die Wirklichkeit gestaltet sich in der Regel komplexer als diese Vorstellungen wahrhaben
wollen."

,Das ist richtig, Brutalo. Aber weil es das nicht gibt, konnen wir es uns trotzdem vorstellen. Die
Menschen haben diese Vorstellung immer gehegt. Aus dieser Vorstellung erwéchst die Forderung, dass
der Staat seine Daseinsberechtigung nachzuweisen hat, denn jeder Staat greift in die
naturbedingten Freiheiten des Menschen - insbesondere der seiner notwendigen Selbstversorgung - ein.
Jeder Mensch braucht fiir seine Daseinsvorsorge ein eigenes Territorium. Der gerechte Staat hat also
positiv darzulegen, wie er diesen Anspruch regelt. Er darf es nicht zulassen, dass sich auf seinem



Gebiet die Gesellschaft in Besitzer und Habenichtse spaltet. Wenn es sonst keinen Grund gébe fiir die
Daseinsberechtigung eines Staates, zwingen gerade die vollkommen neuen automatisierten expansiven
mechanischen und digitalen Krifte, die in uniibersichtlichen Konzernen zusammengebunden werden,
ein Volk dazu, einen demokratischen Staat zu bilden. Nur dieser kann dafiir zu sorgen, dass die
Produktivitdt dieser Krifte auf alle gerecht verteilt wird. Aber genau das zwingt die Gemeinschaft
dazu, den Staat so zu gestalten, dass jedes Staatshandeln dem Wohle der Allgemeinheit dient, wo jeder
sein Auskommen hat.*

,,Aber wer will in einem Staat die automatisierten mechanischen Kréfte, die sich wohl nach deiner
Meinung iiber das wahre Geld hermachen, kontrollieren?"

Limodane konnte oder wollte diese Frage nicht beantworten und sie schwiegen eine Weile. Brutalos
Vorstellungen iiber einen modernen Staat waren entgegen seinen Erfahrungen pure Phantasie mit
einem Ewigkeitspostulat. Sicherlich hatte es einige Staaten gegeben, die langer als ein
durchschnittliches Menschenleben bestanden. Doch die Mehrzahl der Menschen, die je die Erde
bevolkerte, lebte, wenn sie liberhaupt einen Staat vorfanden, in Staatsgebilden, die sich stindig
anderten oder verwandelten, gerade entstanden oder verschwanden. Aulerdem gefiel Limodane
der Ausdruck ,,das wahre Geld" nicht. Das Geld stellte fiir Limodane in seiner Form einen
Doppelkopf oder etwas Unteilbares, Kehrseitiges oder Antagonistisches dar. Ein Paradoxon, das nicht
zu beseitigen war, was es aber zu beachten galt. Es war das beste Mittel zum Kaufen und man neigte
dazu, sich moglichst viel von diesem wundersamen Kaufmittel zuriickzulegen. Dieses Geldhorten
geschah aber nur, wenn ein Markt vorhanden war, auf dem die Preise einigermaf3en stabil blieben,
denn ohne diesen, konnte sich auch kein Wert fiir das Geld einstellen. Schon die ROmer mussten
diese untrennbare Doppelnatur des Geldes - ndmlich Kauf- und Sparmittel zugleich zu sein -
gekannt haben. Auf einer ihrer ersten Miinzen war Janus mit einem Doppelkopf dargestellt. Wer
diese Doppelnatur des Geldes nicht sehen wollte, wer dieses Paradoxon ignorierte, der konnte
schnell verlieren und es hatten sich schon ganze Volker mit ihrem monistischen,
eindimensionalen Blick, mit dem sie die Doppelnatur des Geldes nicht sehen wollten, zu
Grunde gerichtet. Das geschah, wenn die Bauern als Gléubiger verschwanden und stattdessen
Glaubiger in ihrer Mehrzahl Spieler wurden. Das geschah, wenn sie glaubten, wie in einem
Spielkasino durch Geld, mehr Geld zu machen. Der Spieler brauchte nicht die Hilfte seiner
Arbeitszeit — wie anfangs in Pommkano - der Gemeinschaft widmen. Die Gemeinschaftsleistungen
der Spieler tendierten in Kanoprie gemessen an ihren Reichtiimern gegen Null.

Denn Spieler besalen im Gegensatz zu den Bauern nichts Urspriingliches und nichts Existentielles, was
threm und dem gemeinschaftlichen Leben diente. Sie kannten nur Spielregeln und brachten darum
mit ihren Maschinen, - wenn sie sich nicht auch schon von diesen entledigt hatten— keine Form
der Energien herbei, die fiir die Gesellschaft notwendig und fiir ihre Menschen lebenssichernd waren.
Vielmehr kehrte sich alles ins Gegenteil: Mit ihrer Art der Geldaneignung entzogen die Spieler dem
Leben die Kraft. Die Gesellschaft siechte dahin, weil es zu viele Spieler gab. Politiker, die dem Volk
etwas Wichtiges erkldaren wollten, meinten besonders gut zu sein, wenn sie dies aus der Sicht
eines FulBballprofis und seiner Mannschaft taten.

Doch in Hars Welt ernédhrten sich liber 3 Milliarden Menschen noch von dem Land, das sie umgab,
also die Hélfte der Menschheit. Nach den Profit-Berechnungen kanoprischer Wissenschaftler wéren



fiir die Nahrungsversorgung dieser etwas mehr als 3 Milliarden Menschen unter Einsatz moderner
Maschinen nur 50 Millionen Menschen nétig gewesen. Der Rest danach von immer noch annéhernd 3
Milliarden Menschen war also fiir die Lebensversorgung vollkommen tiberfliissig. Darum ging man
dazu iiber, die Menschen von ihrem Land, das sie unmittelbar versorgte und von dem die Bewohner
glaubten, es sei ihnen von den Géttern gegeben worden, warum sie es auch nie als Eigentum
ansahen, zu trennen. Wer zunéchst aus 6konomischen Zwéngen nicht freiwillig ging, den vertrieb
man zuletzt durch Brandschatzung, Vergewaltigung und Mord. Ein Recht auf Selbstversorgung und
schlieBlich auf Arbeit — geschweige selbstindige Arbeit - kannte der Staat Kanoprie mit seiner
Kurzzeitideologie nicht.

Ein Migrationsstrom von ungeahntem Ausmaf} bewegte sich auf die Stidte zu. Fiir das Jahr 2030
errechneten die Wissenschaftler, dass 2 Milliarden Menschen auf der Welt in Slums leben miissten. Die
Wasserversorgung in den Stidten brach zusammen, weil die Wasserleitungen aufgebrochen wurden, um an
Wasser zu kommen. Es gab nur noch Wasser in Plastikflaschen, das man trinken konnte und war eintausend
mal teurer als das zuvor gute Leitungswasser. Plastikmiill wurde ins Meer gekippt. Ausgenommen von diesen
Katastrophen war Kanoprie, das vom Meer geschiitzt war, und Fliichtlingsboote auf dem Meer treiben und die
Menschen darin umkommen lieB. Sie sahen ihre guten Geschifte gefiahrdet. Die Reichsten der Kanoprier
lebten in hochgesicherten Ghettos. Sie waren Gefangene ihres Reichtums. Durch das freie Geld entstand
eine Apartheid ungeahnten Ausmafles. Verbrechen und Terror waren nicht mehr zu béndigen. In den Stédten
brachen Unruhen aus und diese wurden unregierbar. Viele Selbstgerechte — besonders im Almighty-Land -
ergétzten sich an diesem Anblick und behaupteten mit Freude, es sei das nahende Weltgericht.

Brutalo dachte iiber sich selbst nach. Sicher, wenn man Glasmurmel und Kartoffel nebeneinander
hielt, musste man sich fiir die Kartoffel entscheiden, wenn es ums nackte Uberleben ging. Zweifellos
hatte die Kartoffel als Naturgeld einen unmittelbaren Wert. Er konnte Limodane nicht wirksam
widersprechen. Er war es ja, der eine undenklich lange Zeit durch die Wilder gezogen war und den
Menschen aus dem Wege ging. Er flirchtete nicht ohne Grund, dass sie ihm nach seinem Leben
trachteten. Er hatte sich seitdem immer auf die Natur verlassen und nie geglaubt, dass sie sich
einmal auch gegen ihn richten konnte. Er lebte bis dahin ohne Geld und dass die Natur Geld
darstellen sollte, wie in Pommkano die Kartoffel, kam ihm nie in den Sinn. Was er brauchte, das
nahm er sich und auch der Gedanke, die Natur und insbesondere das Land und die Wilder gehdren
jemandem, war ihm vollkommen fremd. Wasser trank er aus Seen und Bachen. Wann er geboren
wurde, das wusste er nicht genau und iiber die Dauer seines Lebens hatte er sich nie richtige
Gedanken gemacht. Dafiir hatte er schon zu viele Gefahren tliberstanden. Der Wahn von
Unsterblichkeit schlich sich schon bei ihm ein.

Doch seit Limodane sieben Tage und sieben Nichte an seinem Krankenlager wachte, wusste er, wenn
es sie nicht gegeben hitte, dann gidbe es ihn nicht mehr. Er war von ihr gefesselt und er suchte
keinen Gedanken, um sich von diesen Fesseln zu befreien. Ein Mensch an seiner Seite und das wegen
Unbilden der Natur, das war fiir ihn vor einiger Zeit noch unvorstellbar. Limodane besal} Krifte,
denen er bis dahin noch nie begegnet war. Eine Sehnsucht befiel ihn. Er hatte dies schon friither
bemerkt. Aber diese Sehnsucht wurde stindig groBer. Er wiinschte sich ein Kind von Limodane. Ein
Kind, dem er alles mitteilen wollte, was er von der Natur und den Menschen wusste. Er hatte ein
Gefiihl, dass sein Leben ohne Kind nutzlos — nein - sinnlos sei.



Firlefanz oder die feine Art, sich Geld zu besorgen

., Man liest zehn Jahre alte Sachen schon gar nicht mehr, die werden einfach vergessen und dann wiederentdeckt: jetzt im Moment Kultur
und Institutionen und Ethik.* (Niklas Luhmann am 4. Mai 1995 in Wien)

Das,,Neue Denken" - eine immer wiederkehrende Floskel - muss auf der Hut sein, dass es seine
Sprache nicht aus der Geschichtslosigkeit gewinnt oder ohne kognitive Verbindlichkeit (Leerformel)
daherkommt. Es gerdt dann ndmlich - im besten orwellschen Sinne - in die Gefahrenzone des
Neusprechs. Ein Wort, das in diese Gefahrenzone des Neusprechs geraten ist, ist das Wort
»Nachhaltigkeit (+)". In seiner jetzigen Bedeutung hat das Wort keine Geschichte und fristete lediglich
im Steuerrecht sein Dasein. Doch verrit ein dlteres 22-bandiges Lexikon aus dem Jahre 1906 seine
begriffliche Verwandtschaft, das zwar das Wort ,,Nachhaltigkeit" nicht fiihrt, dafiir aber das Wort
»Nachhaltsbetrieb" kennt: ,,Nachhaltsbetrieb, ein Forstbetrieb, der fiir die Wiederverjiingung alter
abgetriebener Besténde sorgt." Wir geraten also mit dieser Anlehnung des Wortes
»Nachhaltigkeit" begrifflich auf die Ebene des ,,Sinnvollen Wirtschaftens" und des natiirlichen
Gleichgewichtes.

Doch wer vom Wirtschaften redet, kommt nicht umhin, eine fundierte - sprich: der
Allgemeinheit dienenden - Geldtheorie vorzulegen, in der sich zugleich die Vergédnglichkeit
des Menschen und die Schiadigung aller seiner Objekte - z.B. auch durch das weltumfassende
okonomische und politische Chaos, sowie die zu erwartenden Naturkatastrophen oder
Pandemien - widerspiegeln muss. Womit auch Geld diesen Gefahren und dieser
Vergdnglichkeit unterworfen sein muss, weil Geld als Ganzes gesehen diese irdischen Objekte
in irgendeiner Form abbildet. Wer dieser Vergidnglichkeit entgegenwirken will, muss einen
sinnvollen und selektiven Erhaltungsaufwand in seinen Wissenskulturen, der auch fiir den
Geldsektor in seinen Erscheinungen von Risiko und Kosten gilt, anlegen. Doch das bedeutet,
dass jeden Tag aufs Neue die Frage beantwortet werden muss, wovon der Mensch eigentlich
lebt und iiberlebt. Aber wie sicht die Frage in einer modernen Gesellschaft aus, in der das
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Wirksame verdinglicht wurde und nunmehr nur noch das Geld als Ding liber das Leben
bestimmt? Wehe dem, der dieses Ding nicht hat. Und welche Kosten und Risiken gehen
Emittenten, Geldhalter und Geldverleiher noch ein, wenn am Ende doch nur die Allgemeinheit
- sprich: das Volk - haften muss? Notfalls miisste dies liber einen Lastenausgleich geschehen
in den alle Krifte eingebunden sind. - Aber sind wir dazu {iberhaupt noch fdhig, wenn nicht
darauf geachtet wurde, ob die ndtigen Wissensstidnde stetig reproduziert wurden.

Physiokraten und Merkantilisten

Wenn es also ums Geld geht, dann sollten wir, um gewisse historische Irrlaufer geistig zu umschiffen,
mit unserem ,,Neuen Denken" in der Geschichte weiter zuriickgreifen und ein Verhéltnis betrachten,
welches schon vor 500 Jahren zu weltanschaulichen Konflikten fiihrte. Es handelt sich um den
Konflikt zwischen dem physiokratischen und dem merkantilen System oder mit anderen Worten —
und positiv ausgedriickt - zwischen dem Verhéltnis des Lebensnotwendigen und des Lebenswerten. Die
Physiokraten sagten:,,Alles Leben kommt aus dem Acker und sein Uberfluss fiihrt zu einem
schonen Leben." Sie meinten damit, dass zundchst das nackte, physische Leben fiir Mensch, Tier und
Pflanze gesichert sein muss. Dieser Anschauung kann heute der Modebegriff der ,,Nachhaltigkeit"
zugeordnet werden, der dualistisch gefangen gehalten wird und keine Artendiversitdt beinhaltet.
Die Merkantilisten behaupteten dagegen, dass nur der Handel zu einem wachsenden Wohlstand
fithre. Sicher fiir sie war auch der Handel mit Papieren und Zertifikaten (Ablassbriefe), wobei moglichst
der wirkliche Leistungstriger, der Geldemittent, unerwihnt bleibt. Wenn wir dies spéter mit Hegel
betrachten, der als Pastorensohn schon vergessen hatte, was Martin Luther fiir ihn ausrichtete, so
haben wir es bis heute noch nicht geschafft, zwischen diesen beiden Prinzipien eine Synthese
herzustellen, die das eine als lebenswichtig und das andere als lebenswert betrachtet. Welches
Prinzip vorrangig ist, sollte auf der Hand liegen und dass die Nachhaltigkeit nicht unmittelbar mit dem
Merkantilen in Einklang gebracht werden kann, auch. Aber vielleicht steht diese Synthese in einem
paradoxen Verhéltnis zu einem noch néher darzulegenden Antagonismus von Geld und Schuld.

Das Dumme ist nur: Beide Prinzipien bedienen sich ndmlich des ungenau definierten Mediums ,,Geld"
und erscheinen, wenn man es nur vom Geld her betrachtet, fataler Weise als gleichwertig, weil
eine bestimmte pferdefiifige Eigenart auf der Seite des Merkantilen unbeachtet bleibt. Der Verdacht
liegt nahe, dass unsere Politiker - doch allen voran die Wirtschaftswissenschaftler - kurz-schliissig
von einer Gleichwertigkeit dieser Prinzipien ausgehen. Dabei werden gerade jene Politiker allgemein-
gefahrlich, die von der Nachhaltigkeit predigen, aber deren Verankerung im Physiokratischen
leugnen und dabei den Pferdeful im Merkantilen - entweder aus ideologischer oder lobbyistischer
Absicht - nicht entdecken. Sie erkennen ndmlich unter ihrer Berufung auf die Freiheit nicht das
Denkverbot eines verborgenen Diktats der Unantastbarkeit im merkantilen System, das da lautet:
»Auf dem freien Markt regeln Angebot und Nachfrage den Preis."

Ohne Ethik keine Mitsprache

Wer Knechtschaft oder Kinderarbeit bei der Herstellung seiner Waren nicht ausschlieen kann, sich
keine Rechenschaft dartiber ablegt, wie die Produktivitit und Lohnstiickkosten zustande kommen, wer
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eine 98-Stundenwoche zum freien Wettbewerb und die Geldforderung zu einer Leistung erklért, dem
fehlt jegliche Legitimation, solche Sétze der Freiheit im Munde zu fiihren und sollte folglich auch
keinen freien Handel fordern diirfen. Das Gleiche gilt ebenso fiir eine unverantwortliche
Energiegewinnung, wie z.B. die aus der Kernenergie. Wer diesen Betrug in der Anfangsphase eines
Wirtschaftssystems nicht erkennt oder dartiber hinweggeht, braucht mit Freiheitsidealen oder einer
sogenannten Liberalitét nicht erst anzufangen. Er findet sich wieder auf der Ebene eines naiven
Schwitzers, oder mit Wissen um diese Zustdnde, auf der Ebene eines Propagandisten oder Betriigers.
Er hat sich nicht an das gehalten, was nidmlich schon lange als liberaler Grundkonsens vereinbart war:

Bei freier Konkurrenz werden die Kapitalien richtig verteilt und am vollstindigsten ausgewertet, die Preise immer
eine angemessene Hohe, die Gewinne ein gleiches Mafs behaupten. Die Verteilung des Einkommens erfolgt nach
Mafsgabe der Leistung, ist demnach auch gerecht. Bei einem ehrlichen Handel gewinnen immer beide Teile.
(John Princ-Smith 1809-1874)

Der Grund, warum das Vorstehende keiner Kontrolle unterzogen und der ethische Grundkonsens
untergepfliigt wird, liegt in der politischen Kaste, deren Denken im kurzzeitigen Hier und Jetzt
liegt (Realpolitik) und sich dabei einer vorziiglichen Oberflachlichkeit bedient und wo eine
fundierte allgemeine Geldtheorie, weil als Storfaktor wahrgenommen, abgelehnt oder nicht wirklich
entwickelt wird. So kann man leichtfertig behaupten, dass Banken Geld emittieren und wenn das
hinterfragt wird, weiter auf eine Zentralbank verwiesen wird. So fillt es nicht auf, dass der Produzent
des Firlefanzes wie die Made im Speck sitzt. Er beschafft sich Geld von den eigentlichen
Geldemittenten und tut sich schwer oder hat es erst gar nicht nétig, selbst welches zu emittieren,
denn er ist nun ein Geldhalter oder Geldverleiher. Auf der Ebene des neoliberalen Sumpfes werden fiir
ihn Lobbyisten mit medialen Mitteln stdndig die scham- und grundlose und damit falsche Behauptung
aufstellen, dass Geldhalter die wahren Leistungstrager der Gesellschaft sind (HaOlHe). Ein weiterer
Trugschluss aus der Floskel: Banken wiren Emittenten. Das alles 1duft unter dem Namen der
Freiheit und des Lotes beziehungsweise des Gleichgewichts!

Zusammenbruch des Geldsystems

“...jeder muss im job permanently seine intangible assets mit high risk neu relaunchen
und seine skills so posten, dass die benefits alle ratings sprengen, damit der cash-flow
stimmt. Wichtig ist corporate-identity, die mit perfect customizing und eye catchern
Jedes Jahr geupgedatet wird!" Hilmar Kopper enm. sprecher der beutschen Bank

Der Freiheitsbegriff ist so tiberdehnt, dass er nach deren Meinung angeblich alles von selbst einstellt
und regelt. Darum wird die Frage nach der Echtheit des Bildes, ob darin die Elemente Ehrlichkeit,
Angemessenheit und Gleichmal3 enthalten sind, erst gar nicht gestellt (s. John Princ-Smith).

Wozu auch, denn fiir die meisten ist Geld einfach da oder es fehlt ihnen einfach nur. Sie schlief3en
das Undenkbare, vertreten durch das Unendliche (z.B. Kreis oder Kette) einerseits und das Nichts
andrerseits, fraglos ein und verleiten sich darum zu falschen Abstraktionen. Wissenschaftler der
Okonomie, die auf sprachlicher Ebene mit diesen metaphysischen Fehlkonstruktionen
herumjonglieren, fehlt das greifbare Urbild des ersten Geldes und konnen oder wollen darum - wie



beispielsweise beim Krypto-Mining, wo eine Geldemission vorgetduscht wird - den eigentlichen
Emittenten und seine Funktion im Geldsystem nicht erkennen oder benennen. Darum reden
stattdessen einige pragmatisch orientierte Okonomen vom Helikopter-Geld, das man einfach vom

Himmel werfen kann oder vom Geld aus dem Nichts (Fiat-Money), das angeblich die Banken
schopfen.

Sparen und Horten sind fiir sie Synonyme, bei denen sie in der Regel leichtfertig iibersehen haben, dass
diese Begrifflichkeiten ohne konkrete und potente Geldemittenten undenkbar sind, denn ohne diese,
konnte Geld in keiner Form zur Verfligung stehen: Der Geldemittent einerseits und Geldhalter
andererseits sind die beiden Pole, die fiir eine Entstehung und Aufrechterhaltung des Geldwertes notig
sind. Sie zusammen geben dem Geld erst seinen Wert, denn aus nichts anderem besteht es als aus
diesem Spannungsverhéltnis. Ersterer haftet ndmlich mit seinem Vermogen in der Anfangsphase. Diese
Haftung des wirklichen Geldemittenten wird durch die zweite Phase eines dynamischen
Geldsystems, bei der die Geldhaltung und die Zinsnahme beim Geldverleih entsteht, vergroert: Der
Geldemittent (zu dem in einem grolen MafBe auch der Staat zihlt) gerdt damit immer mehr bei
seinen Riickzahlungen unter Druck. Um diesem Druck zu entgehen, wire der planlose oder
unbestimmte Abwurf von Helikopter-Geld (Helikopter Ben) eine pragmatische Moglichkeit. Nur -
wer sollte es tun? Wer wire dazu berechtigt? - Aber da wire als tempordre Ausweichmdoglichkeit
noch die einer stetig steigenden Staatsverschuldung und an deren Ende eine Bad Bank steht, um den
Zusammenbruch des Geldsystems hinauszuzdgern oder {iber die Bad Bank und dem Tod des
Gléaubigers sogar zu verhindern.

Die diffusen merkantilistischen Theorien neoliberaler Wissenschaftler kennen nur ihre eigene
Billigkeit und die Freiheit von Regeln mit dem Ziel der Beliebigkeit, was insgesamt als Ergebnis
tatsichlich den groB3en Profit fiir Wenige bringt. Ein Profit, der die Kluft zwischen Arm und
Reich stindig grofer werden lésst. Dieser kommt nur zustande, weil das, was wir als
Geldumlauf wahrnehmen, stdndig >beschleunigt< wird bis zu dem Punkt, an dem auch das letzte
offentliche Hab und Gut tiber die Privatisierung als Pfand fiir die Geldemission, sich in den Hianden
Weniger befindet und ein Mehltau sich iiber die Gesellschaft legt. Sie leugnen die sich
beschleunigende Spirale von steigender Privatisierung (privare) und steigender Staatsverschuldung

und behaupten stattdessen, dass sich alles durch eine unsichtbare Hand auf ein Gleichgewicht

zubewege. Diese Beschleunigung kennt das Physiokratische in dieser Form nicht, weil man das
Jahr mit seinen Jahreszeiten nicht beschleunigen kann und weil der menschliche Organismus
letztendlich vor der Fiille streikt. Doch selbst die ,,Offentliche Hand* ist dem merkantilem System
verfallen, weil sie Gebiihreneinnahmen, die eigentlich aus guten Griinden (z.B. wegen Alter und Tod
des Individuums) tiber Jahre verteilt sein sollten, abschaffte und den sofortigen Zahlungsvollzug
einfiihrte: Wer nicht zahlen kann, soll sich verschulden. S0 entsteht das schnelle Geld, das man braucht, um
es schnell aus der Region verschwinden zu lassen, damit es dem Globus zur Verfiigung steht. So
entstehen menschenleere Geisterdorfer und wassersaufende Golfpldtze wie beispielsweise in Spanien

oder die kiinstliche Palmeninsel in Dubai.

Die Frage, wie Geld entsteht, welche allgemeinen gesellschaftlichen Aufgaben es vordringlich zu
erfiillen hat und wie es schlieBlich verbreitet sein muss und wie man Konzentrationen (Monopole)
vermeidet, wird nicht gestellt. Sie tibersehen den Zusammenhang von steigender Privatisierung und
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Staatsverschuldung. Sie verlassen sich bestenfalls auf ihr Moralisieren von monetéren
Einzelaspekten: ,,Ohne Profit kein Lohn" oder sie versprechen ,,blithende Landschaften”. Ihr
geheimes Instrument ist die Korruption in Form von Spenden, vorgetiuschten Diensten, Schwarzen
Kassen, versteckter Verschuldung, Geldwésche und dergleichen.

Geld- und Steuersystem sollten aus demselben ,Holz* sein

Der politische Dilettantismus wird noch gewaltig gesteigert, weil bei einer mangelhaften oder sogar
fehlenden Geldtheorie auch die inhdrente Steuertheorie fehlt oder sich in einem undenkbaren,
unbegreiflichen Zustand befindet, denn Geld- und Steuersystem gehdren untrennbar zusammen oder
bedingen sich gegenseitig. Ohne eine fundierte Theorie iiber das Geld werden alle damit
verbundenen Begriffe — auch die der Steuern - zu Leerformeln, die je nach Bedarf oder Belieben
gefiillt werden, ausgenommen solche Kleinstaaten, die keine Steuern erheben, wie z.B. Liechtenstein
oder Monaco. So ergeht es auch den Begriffen wie z.B. Investition und Wachstum, Inflation,
Schwarzarbeit und Nachhaltigkeitsfaktor oder sein Synonym demographischer Faktor. Ohne
kognitive Theorien erhalten diese Begriffe orwellsche Anwendungsmoglichkeiten, die willkiirlich und
darum totalitir sein konnen und ein Beweis dafiir sind, dass Demokratien mehr durch
Begriffsverwirrungen als durch Despoten bedroht werden:

Denn Ware ist nicht gleich Ware und genau darum auch: Geld istnicht gleich Geld, wenn - und
das ist leider der Regelfall - sie ihre Herkunft in Art oder Struktur verschleiert, z.B. in der Art
von Kinderarbeit oder Sklavenarbeit, oder wenn sie iiber Schwarzgeld oder gewaschenem Geld auf
der Marktebene (Investor mit weiller Weste, Briefkastenfirmen) erscheint. Doch noch schlimmer und
gerade zu existentiell kann eine Gesellschaft durch die legale Geldhortung (regionaler Geldentzug,
Wertleck, neu hinzukommend durch anonyme Kryptowdhrungen), den der maschinell
produzierte Firlefanz - einschlieBlich der Scheinwaren - bewirkt, getroffen werden. Es geht
darum, dass hier mit diesem entzogenen Geld keine realen Leistungen fiir die physische Existenz des
Menschen eingebracht wurden (Currency Carry Trade).

Wenn ein Staat dieses Leck mit Staatsschulden ausfiillen will, so denkt er auch nicht daran, - weil
er nie die Fahigkeit dazu besitzen wird, - dies durch eigene Leistungen zu tilgen. Am Ende dieses
kaum beachteten Prozesses konnen die Produzenten des Firlefanzes die Politik bestimmen und sich
daran ergdtzen, an wen die Almosen verteilt werden. Sie entlassen Menschen und diktieren die
Arbeitszeit und bestimmen dariiber, womit und woriiber sich die Gesellschaft zu unterhalten hat.

Sie konnen, wenn auch nur zeitweilig bestimmen, wie hart eine Wéahrung zu sein hat, damit der
Warenaustausch, der dann nur noch ihrem Interesse dienen soll, reibungslos funktioniert. Das Volk
verfillt indessen vor der Glotze in kollektive Trance und will jede Woche einen neuen
Superstar gebédren mit dem Gefiihl, selbst zur Geburt zu gehoren, um sich auf diese Weise eine
[llusion von Reichtum zu verschaffen, den die “GroBen” real genieBen. Das Volk merkt nicht, dass
es nur selbst durch den Uberfluss aus dem Physiokratischen diesen Reichtum garantieren kann, in
dem es auf Gedeih und Verderb an exponentielles Wachstum gebunden wird. Die Natur kennt
dieses exponentielle Wachstum aber nur als krebsartige Wucherung. Darum erkennen sie auch nicht,
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dass prosperierende Systeme oft gravierende Fehler in sich tragen, die erst bei Misserfolgen
(z.B. Wirtschaftsschwéchen oder Naturkatastrophen) urplétzlich und fatal ins Licht treten und
wirksam werden.

Frohlich bevorzugt man aber die Verteilung des Reichtums iiber einen Warenfetischismus, den sie mit
Scheininnovationen und den damit verbundenen tiberfliissigen Patent- und Urheberrechten absichern.
Darunter fillt auch — als ein Beispiel hier angefiihrt - der Betrug mit wirkungslosen und damit
wertlosen Medikamente auf dem Medikamentenmarkt. Korea und die Stammzellen lassen griilen.
Doch Ware ist nicht gleich Ware und so kommt es, dass das lebensnotwendige Brot immer billiger
wird, weil es mit der CD zu konkurrieren hat, bis zu dem Punkt, an dem Bauern sich
reihenweise das Leben nehmen. Aber die Natur kennt keine kapitalistischen Gesetze und von
Menschen geschaffenen Grenzen und hilt sich die Option offen, mit einer Pandemie zu antworten.
Krankenhduser werden auf eine Pandemie mangelhaft reagieren, weil sie profitorientiert privatisiert
sind. Bis die Patent- und Urheberrechte im juristischen Rechtswahnsinn geklart sind, haben, — das
steht zu befiirchten -, 1 Mrd. Menschen ihr Leben lassen miissen.

Die Konkurrenz von ungleichen Waren - Wasser und Milch

Weil dieser Prozess mit einer ungehorigen Geldhortung einhergeht, z.B., wenn Konzerne - wie sie es
selbst nennen - ihre Kriegskassen auffiillen, kommt es unweigerlich zu deflationdren Erscheinungen.
Konkret stellte diesen Missstand der Bauernprasident Otto - Friedrich Steensen anldsslich einer
Demonstration seines Verbandes am 7. April 2004 gegen den ruindsen Wettbewerb der Discounter
Aldi, Lidl und Sky fest: ,,Wir konnen nicht verstehen als Bauern, dass man bereit ist, fiir einen
Liter Wasser mehr zu bezahlen als fiir einen Liter Milch".

Diese Konkurrenz gehort schlieBlich zu einem Prozess, in dem der undifferenzierte Konsum zu einer
allgemeinen Sucht geworden ist und sich dariiber hermacht, das Lebensnotwendige zu erwiirgen. Die
neoliberal-beschrinkte Weltanschauung kann diesen Prozess nicht ihrem tabuisierten Konstrukt von
Konkurrenz zuordnen, weil nach ihrer Definition Konkurrenz nur etwas zutiefst Menschliches sein
kann und nichts Vernichtendes verbirgt. Dieser Vorgang wird bei diesen Leuten als Konkurrenz nicht
wahrgenommen, weil ihre Toleranz nur einen infantilen Vergleich von dhnlichen oder gleichen
Warenobjekten zuldsst. Aber das Aufeinandertreffen von lebenserhaltenden Produkten und
Leistungen mit dem maschinell produzierten Firlefanz und den damit verbundenen Ablegern von
Starproduzenten und ihren Negativ (Misch)- Konzernen, wie Parmalat (moderner Menschenhandel),
kann so weit gehen, dass Versorgung und Versorgungsgiiter auf dem Markt trotz Preiszerfall nicht
mehr fiir alle erschwinglich sind und darum Menschen neben vollen Supermérkten verhungern oder in
thren Wohnungen erfrieren. Wahrend vor hochtechnisierten Krankenhdusern Menschen um eine
Aufnahme kdmpfen und erfolglos ihr bereits iiberfilliges Recht auf Gesundheit einfordern, lassen sich
darin wihrenddessen gut betuchte Teenager den Bauchnabel liften. Es ist die Zeit, in der

Wihrungssysteme in ihren Teilen oder insgesamt sozial versagen. Es ist noch nicht, wie man glauben
mochte, der Zusammenbruch eines Gesellschaftssystems. Es ist aber die Zeit, in der die
Lebenserwartung eines Menschen mit der Hohe seines Einkommens korreliert.
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Wer dies als Politiker nicht erkennen und deshalb im Namen der ideologisch oder lobbyistisch
eingetrichterten Freiheit nicht steuern will, wer zwischen dem Physiokratischen und dem
pferdefiiigen, warenfetischistischen merkantilen Ableger keine unterschiedliche Besteuerung zu
Gunsten des Physiokratischen fiir notwendig hélt, in Steuern kein steuern sondern nur ein
Abkassieren des Staates sehen will, die Steuerpolitik durch chaotische Strukturen und
Undurchsichtigkeit zur Geheimsache von Fachanwilten macht oder als Politiker tiber Steuern nicht
steuern will, weil er - hier als harmloseste Annahme, denn alles andere wére korrupt - selbst nicht
mehr durchblickt, es nie gelernt hat zu steuern und darum z.B. nicht weil3, dass direkte und indirekte
Steuern mit dem Geld sklavisch verbunden sind, der sollte sich die Welt in Argentinien anschauen, wo
als erkennbarer Wirtschaftsfaktor FuBballstars als Exportschlager produziert werden, damit er weil3,
worauf er sich einldsst. Er sollte auch Rechenschaft dariiber ablegen, was aus dem Olympischen
Gedanken unter der Agide von Samaranch geworden ist oder warum der ProfifuBball allein in
Deutschland iiber nichtbezahlte Polizeieinsédtze in zehn Jahren mit einer halben Milliarde Euro
subventioniert wird. Ganz zu schweigen von den Lizenzeinnahmen dieser Vereine, die das
Offentliche Fernsehen von den Fernsehgebiihren fiir die Jungmillionire in kurzen Hosen abzweigt. Es
wire sehr schon, wenn uns diese Menschen einmal aufzeigen wiirden, wie ihr hedonistisches Prinzip,
das eigentlich nur aus Abkassieren besteht, zum Bestand und Uberleben einer Gesellschaft beitriigt.

Die ewige Armut im Reichtum

Mit diesem Wissen ausgestattet sollte sich dieser Politiker in die USA begeben und sich unter die 43
Millionen Amerikaner mischen, die mit ihren Niedriglohnen sich und fiir ihre Kinder keine
Krankenversicherung mehr leisten konnen. Dort kann er mit ihnen austesten, dass in den USA die
offentliche Wohlfahrt "Medical Care" erst dann greift, wenn Haus und Hof verpfandet oder enteignet
sind und aus Verzweiflung - wie viele es tun - Selbstmord begehen. Vielleicht sollte er sich auch den
Film aus dem Jahre 1969 "Asphalt - Cowboy" ( 3 Oscars ) anschauen.

Joe: ,,Du brauchst einen Arzt." Ratso: ,,Der Arzt holt die Polizei. Bring mich nach Florida!"

Die schlechten sozialen Verhiltnisse in den USA, die der Film anklagt, wurden in 40 Jahren nicht
verbessert. Das Gegenteil trat in dieser Zeit ein. Die Verhiltnisse haben sich fiir Leute wie Joe
und Ratso weiter verschlechtert. Die Banken haben ihnen {iber Driickerkolonnen fiir ihre Hiitten
riesige Kredite aufgeschwitzt, die sie nun nicht mehr tilgen kdnnen. Zwanzig Millionen
Wohneinheiten konnen so in den USA unter den Hammer fallen. Das entspricht einen Wert von 2
bis 5 Billionen (12 Nullen) Dollar, die nicht ordnungsgemif vom Markt gerdumt werden kénnen und
als Subprime Crisis in die Wirtschaftsgeschichte eingehen wird. Wohlgemerkt handelt es sich
hierbei lediglich um die USA. Es ist aber zu befiirchten, dass GroB3britannien, Frankreich, Italien,
Spanien und Irland mit gleichen Schwierigkeiten im Immobiliensektor aufwarten werden. Die damit
ausgeldste weltweite Inflation wird zu Hungersndten besonders in den wirtschaftlich
unterentwickelten Landern fiihren, weil die einzufiihrenden Lebensmittel, deren Preise in Dollar
gezahlt werden miissen, sich binnen kurzer Zeit um {iber 100% verteuert haben.

Dann sollte dieser Politiker nach Brasilien reisen und die Worte eines unserer ehemaligen



Bundesprésidenten (RivWei) mitnehmen, der in einer Talk Show Ende 2003 seinem Volke raten
durfte, dass wir uns die Welt von Brasilien betrachten sollten: Von dort konnten wir erkennen und
froh sein, wie gut es uns noch geht. Es seien eben nur Klagen auf hohem Niveau.

Doch dieser Rat ist ein frivoler Rat, weil das Wort "Niveau" eher zur statischen Metapher ,,Plattform*
gehort, die nichts dariiber verrét, wer auf dieser Plattform sitzen muss und wann sie fiir ihn die
Talsohle durchschritten hat. Es ist ndmlich nur ein gradueller Unterschied und es handelt sich in
beiden Fallen um ein Wahrungsproblem, ob die Menschen - wie in Argentinien - nicht mehr an
ihre Konten und ihr Geld herankommen, in den USA Millionen leerstehende Hauser und diese

zum grofBen Teil als Obdachlose hinterlassen oder ob ihnen die derzeitigen oder zukiinftigen
Renten und Sozialleistungen im Namen der Nachhaltigkeit - wie tatsdchlich in Deutschland geschehen -
gekiirzt werden. Dass die Fahrt nach unten unverbliimt weitergeht, zeigte die Kiindigung der
Betriebsrenten von der Commerzbank am 6. Januar 2004 an ihre 24.000 Mitarbeiter.
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Walters Prinzip

- Vergessene monetédre Axiome -

Eingliederungsvereinbarung

Der Hilfeempfinger verpflichtet sich personlich an jedem Werktag an seinem Wohnsitz oder gewohnlichen Aufenthalt erreichbar zu sein
und sich nur nach Absprache und mit Zustimmung des pAp aufSerhalb des zeit- und ortsnahen Bereiches aufzuhalten. Kommen Sie einer
Aufforderung sich zu einem drztlichen oder psychologischen Untersuchungstermin zu erscheinen, nicht nach, wird Ihnen das
Arbeitslosengeld 11 in der ersten Phase um 10% .... gekiirzt.

(Deutschland 8.03.2006; Hilfsangebot der Arbeitsagentur wie Anleihen aus dem Offenen Vollzug)

Walter R. war in den dreiBiger Jahren als Osterreicher nach Frankreich gegangen und hatte den
Zweiten Weltkrieg in Siidfrankreich ausgeharrt. Nach diesem Krieg arbeitete er bis zu seiner Rente im
Versand einer franzosischen Pharmafirma nahe Paris. Im Sommer zog es ihn immer wieder in den
Stiden ans Mittelmeer. Dort hatte er auf einem Campingplatz eine kleine Hiitte aus einem Raum, in
der er dann mehr hauste als wohnte. Es war eben die stindige Sonne, die das zuliel und die er liebte.

Mitte der achtziger Jahre hatte Frankreich eine Wirtschaftskrise. Der Wechselkurs des Franc war zu
anderen Wéhrungen schon stark abgefallen und drohte noch weiter zu sinken. Frankreich entschloss
sich mit einschneidenden Devisenbeschrankungen dem Problem Herr zu werden. Die Reisefreiheit der
Franzosen wurde dazu stark eingeschrénkt. Es war fiir einen Normalfranzosen faktisch unmoglich ins
Ausland zu reisen, weil jeder Franzose nur eine sehr beschrinkte Menge an Franc gegen auslédndische
Waihrungen eintauschen konnte. Umgekehrt war dies aber fiir Deutsche erlaubt: Die Deutsche Mark
und der Dollar waren in der Zeit in Frankreich sehr begehrt. Diese wurden von den franzdsischen
Banken gerne entgegengenommen.

Zu dieser Zeit hatte es sich Walter aber in den Kopf gesetzt, seine Geburtsstadt Wien zum ersten Mal
und fast vierzig Jahre nach dem Kriege zu besuchen. Dort wohnte auch noch seine Schwester, die ihn
schon ofter in Paris besucht hatte und nun ihrerseits den Wunsch hatte, dass Walter sie in Wien
besuchen moge. Sie waren beide nicht reich und lebten von dem Geld, das ihnen fiir ihr Alter
zugewiesen wurde. Fiir so eine Reise mussten solche Leute emsig sparen. Doch in dieser Zeit half selbst
kein Sparen.

Walter hatte nun ein Problem. Er durfte bei dieser Reise nur einen geringen Bargeldbetrag bei
sich fithren und das war fiir diese Reise zu wenig. Doch Walter hatte die Geldpraktiken des
Zweiten Weltkrieges miterlebt, wo es zur Uberlebensstrategie gehdrte, das Geld besser im Kopf zu
tragen als in der Brieftasche. Dafiir waren aber Freunde wichtig und dieses Mal sal3 er auch wieder
inmitten von Freunden und sechs davon waren aus Deutschland. Walter bezahlte alle Rechnungen der
Deutschen auf dem Campingplatz und versorgte sie noch mit Franc fiir ihre tdglichen Einkédufe
und Vergniigungen. Nach drei Wochen hatte er eine stattliche Summe vorverauslagt. Als er kurze Zeit
spater nach Wien fuhr, erhielt er seine Auslagen in Deutschland in einer anderen Wahrung zurtick.

., Walter*, haben wir ihn gefragt, ,,was wiirdest du machen, wenn wir dir einfach kein



Geld zuriickgeben wiirden?*

,»Ich gehore einer namhaften Organisation an und die kdnnte mit euch Gesindel ohne gesetzliche
Mittel einen kurzen Prozess machen®, drohte er spaBig mit seinem urwiichsigen, wienerischen
Charme, ,,und Gewaltandrohung ist die erste Wahl bei Jugendbanden, um Forderungen
einzutreiben.*

,»Du meinst, eine Tracht Priigel als negatives Sicherheitskonzept?*
Walter grinste: ,,Was soll ich machen, seit der Personalarrest fiir Schulden unstatthaft ist.*
,»Wir sind jetzt deine Schuldner.*

,»Das als Schuld anzusehen, ist schon witzig®, meinte Walter, ,,wir haben doch alle Geld. Oder? - Am
Ende eines Tages ist der Gutsherr Schuldner und der Tagelohner Glaubiger. Es bleibt darum stets eine
offene Frage, ob der Gldubiger oder der Schuldner arm oder reich ist. Aber Geld besteht aus dem
Januskopf, den die Romer schon auf eine Miinze brachten. Die Existenz oder besser die Annahme
dieses Doppelkopfes ist die Voraussetzung fiir jede Art von Theorien, Aussagen und Kréften, die {iber
Geld gemacht werden kann.*

Und er fuhr fort: ,,Solang es Geld gibt, solang gab es auch Probleme damit, sie gehdren einfach dazu
und es hat bis jetzt noch keinen gegeben, der das generell 16sen konnte. Wenn die eine Eigenschaft des
Geldes - wie wir spdter noch sehen werden — die Transporterleichterung ist, dann steht es zu
seiner zweiten Eigenschaft, ndmlich die als Aufbewahrungsmittel zu dienen, scheinbar im krassen
Widerspruch.

Aber Geld kann nicht nur das eine oder das andere allein sein. Es besteht aus diesem
Spannungsverhiltnis und das ist, wie wir nun zugeben miissen, kein Widerspruch: Der eine hat das
Geld, der andere hat die Schuld. Fiir den Geldhalter sind Transporterleichterung und
Aufbewahrungsmittel Teile ein und derselben Funktion. Einen Teil dieser Funktion zu negieren,
wiirde Geld als solches in seiner Funktion behindern oder sogar vollkommen aufldsen. Es wiirde nicht
entstehen, nicht vorhanden sein: Geld muss in Menge substantiell vorhanden sein, bevor ich es an
einem geeigneten Ort zur Wirkung bringen kann. Die Sahara und einsame Inseln fallen da als
geeignete Orte aus.

Geld erhilt den einen Teil seines Wertgefiiges aus den ersparten Wegen unerwiinschter
Tauschobjekte der Menschen und von den Mérkten oder — um statt des Marktes gleich eine hohere
Strukturform oder Entwicklungsstufe zu benennen: von Warenlagern oder Laden und einer
Bevolkerung in der sich die Besitzverhéltnisse schon von der Paritét oder Gleichgewicht entfernt
haben. Den anderen Teil seines Wertgefiiges bekommt Geld darum, weil es als
Aufbewahrungsmittel wegen seiner Haltbarkeit auf kleinstem Raum nahezu allen anderen Dingen
tiberlegen ist. Wird diesem Wertgeflige Erschwernis zuteil, biiit Geld auf dieser Seite an Wert ein. Die
andere Seite der Werteinbufle wire die der iiberbordenden und nicht angemessenen Geldmenge, die
den Geldwert mindert.

Diejenigen, die behaupten, dass dies ein Scheinwiderspruch sei, den sie 16sen konnten, entpuppen sich
immer wieder als falsche Propheten: Sie behaupten insténdig, das Spannungsverhdltnis wiirde
durch den Zufall immer gegen Null also zum Gleichgewicht tendieren, wenn man nur die Finger vom
Geldsystem lieBe. Meistens wird hier der Staat in Verdacht gebracht, der dieses Gleichgewicht stort.



Aber ohne Spannung ist nichts in der Lage zu flieBen oder noch genauer: zu existieren, auch das Geld
nicht. Es muss also schon bei einem reinen Tauschhandel ein Gewinn in irgendeine Richtung flieen
konnen. Handel ohne Gewinn ist undenkbar. So war es beispielsweise beim Salz als Ware und
Zahlungsmittel. Reich war also der, wer viel Salz besal3. Aber was hitte es gebracht, das Salz auf alle
gleichmiBig zu verteilen? Beim Geld - denn Geld ist noch leichter als Salz - hat der Mensch aber die
Wirkung dieser Spannungsverhéltnisse verstirkt und er ist zugleich darin eingebunden. Darum sind
diese Propheten — um nur ein Beispiel zu nennen — stets unbeeindruckt von der stetig wachsenden
allgemeinen Armut und der Masse der Sozialhilfeempfinger, die auf den Eingriff des Staates
angewiesen sind, damit sie von einem gleichméaBigen, wenn auch nicht iippigen Geldzufluss versorgt
werden. Da habt ihr den von den Propheten verleugneten Eingriff fiir das Gleichgewicht, denn
der Zufall kennt kein Gleichgewicht. Im Gegenteil: Das Ungleichgewicht ist wesentlich
wahrscheinlicher. Aber sie vertauschen systematisch das Wahrscheinliche gegen das Unwahrscheinliche
aus. Dieser Austausch geschieht nicht auf der logischen sondern auf der emotionalen Ebene,
einfach darum, weil Gleichgewicht sich so gut anhdrt. Es ist ein Synonym fiir Harmonie.

(Framing)

Und da gibt es noch ein weiteres unlosbares Problem: Jede Geldhaltung lduft darauf aus, sich auf
Kosten des anderen zu entschulden. Doch die Alternative dazu wére katastrophal: Kein Geld.

Manche glauben, man konne ,,echtes Geld* kreieren in dem die Arbeitsstunde als wertgebendes
MaB auf Tauschzetteln notiert wird und zugegeben, wer dieses Chaos-System in Form einer
Bank und der Ausgabe von Kleinstkrediten organisiert, der wird dafiir 2006 den Nobelpreis
erhalten und er wird - und das ist ein allgemeines Novum - die Statistik gegen ein Geschlecht
(Klassen) einsetzen. Andere Propheten behaupten, es sei das Kreditgeld, was diese
Ungerechtigkeiten produziere und fordern was vollkommen Absurdes, ndmlich den Kredit vom
Geld zu trennen oder die Zinsen zu verbieten. In ihrer Verzweiflung kreieren sie sogar den Negativzins
und vergessen dabei, dass richtiges Geld einen Emittenten, einen Treuhénder und letztlich auch den
Staat braucht. Vielleicht hilft dagegen die ungedeckte Staatsknete. Aber die kommt dann nicht ohne
Bezugsscheine aus und um das Staatsgebiet musst du einen Zaun ziehen, damit das Volk nicht
weglduft. Schaut euch das im Osten an! Niemand hat die Absicht eine Mauer zu errichten, verkiindete
Ulbricht, doch die USA bedienen sich metaphysischer Mittel. Aber die reichen nicht und planen eine
Mauer an der mexikanischen Grenze.*

,.Meinst du auch Lebensmittelkarten?*

,Ja, das wire eine Moglichkeit, aber zuvor konnten die Herrschenden mit alten aber noch nie
realisierten Ideen auftrumpfen. Sie konnten fadenscheinige Versicherungen kreieren oder die Luft
versteuern indem sie einen Emissionshandel ins Leben rufen und China wird jede Woche ein neues
Kohlekraftwerk in Betrieb nehmen und ldsst ausrichten, dass es fiir die Reinhaltung der Luft
kostenlose Patentlizenzen aus anderen Landern benétigt. Oder es ignoriert einfach die

Genehmigungspflicht.*

Walter goss sein Glas voll Wasser, dann fuhr er fort: ,,Wer sich wie und wie lang verschulden darf, ist
ein Thema fiir sich und gewiss auch mit der Frage verbunden, welche Verfiigbarkeit auf Ressourcen
zur Schulddeckung fiir ihn bestehen. Das gilt fiir jeden, auch fiir den Staat. Fiir einen, der nur
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einen Olhahn aufdrehen braucht oder sich Wasserrechte gesichert hat, ist das Thema kein Problem.
Das muss wohl unterschieden sein, denn die sprachliche Vermengung von Schulden und Ressourcen
ist eine der infamsten Verschleierungen des Systems. Ob die individuelle Arbeitskraft zu einem
unverfiigbaren Menschenrecht gehort oder salopp zur verfligbaren Ressource Humankapital gezahlt
wird, stellt sich spdtestens dann heraus, wenn der Mensch seine Bewegungsfreiheit eingebiifit hat
(siche oben, erster Absatz). Man verlangt ja schon von Banken, dass sie fiir Humankapital Kredite
gewihren. Das sind Gedankenspiele, die eine neue Realitét einlduten sollen.”

,und wie ist das mit Gold, Walter, kann man damit nicht eine Wahrung decken?*,fragte jemand aus
unserer Runde.

,(Gold ist zunédchst einmal eine Ware, die du erst einmal gegen irgend eine deiner Waren oder
Leistungen eintauschen musst und seine Forderung ist privat und aulerdem groBtenteils geheim. Das
meiste Gold ist gehortet oder besser gesagt, gebunkert. Du begibst dich dabei in eine
unkalkulierbare Abhédngigkeit. Gold kann man nicht wie Geld schopfen und Gold verschwindet auch
nicht wie Geld. Gold dndert auch nichts an der unlsbaren Situation, dass jede Geldhaltung darauf
auslduft, sich auf Kosten eines anderen zu entschulden. Gold beschleunigt diesen Prozess sogar, weil es
den Kapitalaufwand zur Forderung und Haltung erh6ht und darum inhumaner ist als das
urspriingliche Geld selbst.*

,Urspriingliches Geld?*, zweifelte einer.

,,Du 16st das Problem nicht, wenn du Geld durch Gold verdinglichst oder zur Ware machst. Dieses
urspriingliche Geld, wie z.B. der Schuldschein, stellt nur zu gewissen Augenblicken Machtrelationen
unter den Menschen her. Dieses Geld verschwindet ndmlich sofort, wenn die Bedingungen oder
Versprechen eingeldst wurden. Die Machtverhéltnisse der Menschen sind dann untereinander
ausgeglichen und neue kdnnen ausgehandelt werden. Der Goldbesitzer, den es ja geben muss, weil
Gold nicht einfach im Nichts verschwindet, der braucht nicht zu verhandeln, der kann fordern.”

Die Grundannahme oder der genuine Zustand

Stelle dir bitte ein Naturvolk vor in dem unsere Vorstellungen vom Natiirlichen noch sinnbehaftet
sind und in dem die Menschen die Kulturtechniken — manche sprechen hier auch von einer hoheren
Natiirlichkeit - des Lesens und Schreibens noch nicht beherrschen. Félschlicherweise behaupten wir
immer von ihnen, dass sie nur eine Tauschgesellschaft bilden kdnnen, weil sie nichts von einer
schriftgefiithrten Dokumentation verstehen. Es wird dabei iibersehen, dass sie in der Lage sind,
virtuelles Geld (Kredit) in ihren Kopfen zu fiihren: Man kommt zusammen und palavert dariiber, wer
was hat, wer was braucht und wer wem was schuldet. Wird die Schuld beglichen, verschwindet das
Geld ohne Rauch auch aus den Kdpfen, genau wie bei der Elektronik. Man konnte es als eine genuine
Form des Giralgeldes betrachten, das vor dem sichtbaren und greifbaren Geld schon lange bestanden
hat. Wiirde man dies auf einen materiellen Trager bringen, wire es zunichst der Schuldschein
(Schuldstein, Kerbholz), der in Erscheinung tritt. Daraus entwickelt sich das Geld in seiner festen
Form (Bargeld). Geld ist demnach ein vereinbartes, geistiges Konstrukt einer menschlichen
Gesellschaft. Kein anderes Lebewesen ist bisher bekannt, solche geistigen Vereinbarungen
untereinander zu treffen. Mit diesen geistigen Vereinbarungen entstehen mit diesen sogleich die
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Monetiren Gesetze.

Aber weil es in der Regel nicht nur zwei Menschen oder eine iiberschaubare Gruppe sind, sondern
sehr viele, wird es in der Realitdt auch dort sténdig Schuldverhiltnisse geben und darin enthaltene
Differenzen und Intransparenzen, aus denen einige Vorteil ziehen konnen. Das ist nichts
grundsitzlich Boses, aber darf es nicht einfach iibersehen. Es schlégt die Stunde des Treuhénders
oder der Bank.

Das ist auch schon das Ganze, ursdchliche Geheimnis der Geldschopfung und Geldaufldsung.
Geldschopfung und Geldauflosung sind funktional miteinander verbunden wie zwei Seiten einer
Medaille. Sie bilden eine abstrakte Einheit. Darum sind sie auch nur miteinander zu erklédren. Wer nur
die eine Seite erkldrt und das ist meistens die der Geldschopfung, der erklart noch nicht einmal die
Hilfte der Sache, er erklért eigentlich nichts, weil er sich gedanklich im Grenzenlosen bewegt und
darum ein falsches Bild bedient. Erst durch seine Auflosung ins Nichts erhélt das Geld seine wert- und
zeitmiBige Grenze. Es bestand namlich ausschlielich nur aus Versprechungen und diese durften nicht
leer sein, denn das leere Versprechen wire moglicherweise die triigerische Schaffung des Geldes
aus dem Nichts und ist mit dem Nichts, in welches Geld verschwindet, nicht identisch. Beide Nichts
sind dann voneinander so weit entfernt, wie Betrug und Ehrlichkeit.

Ein Versprechen ist ein eigenartiges Zeitgebilde. Auf der Zeitschiene von Vergangenheit und Zukunft
begegnet es uns in unterschiedlichen Zustéinden: Die Gegenwart hat die Funktion, die Einlosung der
Versprechen aus der Vergangenheit zu kontrollieren, in dem sie diese in wahre und leere
Versprechungen einordnet. Aulerdem konnen nur in der Gegenwart neue Versprechen gegeben werden,
deren Glaubwiirdigkeit zu priifen sind. Weil sich aber nur alles in der Zukunft bewahrheitet, kann
niemand in der Gegenwart genau vorhersagen, welche Versprechungen eingeldst und welche nicht
eingelost werden. Mit diesen Unsicherheiten oder auch Risiken miissen alle leben. Man kann diese
Unsicherheiten nur vermindern aber niemals vollstdndig beseitigen. In dieser urspriinglichen und
ehrlichen Form, wie sie noch in der geschlossenen Welt eines Naturvolkes vorhanden ist, verdndert
sie nichts Wesentliches an den Besitzverhiltnissen innerhalb dieser Gesellschaft. Nur dort - und wirklich
nur dort, umschlossen von Geburt und Tod - befindet sich alles Anspruchsvolle in einem natiirlichen
Gleichgewicht. - Aber es gibt keine geschlossenen Systeme. Ihren Austausch pflegen sie mit der Natur.
Man kann dies auch einen paradiesischen Zustand oder auch eine klassenlose Gesellschaft nennen.
Doch der Weg dorthin zuriick bleibt fiir uns immer versperrt.

Ganz anders bei uns, in der Anonymitit und Geheimnis konstitutiv sind. Eine Welt mit der Kunst von
Vermessung und Berechnung. Unsere Welt trennt ndmlich Schuldner und Glaubiger von Raum und
Zeit. Sie verhilft unserem Geld damit zu einem unaufhebbaren Geburtsfehler, zu einem
,.Blinden Fleck. Auch Zins und Gebiihr kénnen diesen blinden Fleck nicht beheben. Denn alles, was
wir ab jetzt vom Geld nur noch zu sehen bekommen, ist von von diesem Zeitpunkt an eine
Dokumentation, die sich in der Folge mit stindig ausufernden mathematik-gestiitzten
Sicherungs- und Aneignungsstrategien und den im Schlepp befindlichen neu-kreierten
Bankbegriffen vollgesaugt hat.

Diese Dokumentation, die wir schon in diesem Stadium zu Geld verdinglicht haben, ist also
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keineswegs was Natiirliches. Sie ist vielmehr Produkt von unseren ineinandergreifenden und
fortentwickelten Kulturtechniken. Die Anwender dieser Kulturtechniken bedienen sich einer
verschwiegenen Uberlegenheit gegeniiber denjenigen, denen diese Kulturtechniken fremd oder durch
monetdre Strukturen, wozu auch die erkaufte Bildung zahlt, schon nicht mehr zugédnglich sind. Damit
verschmilzt in den Kdpfen Geld von der Relation zu einem Ding - wird damit zur Ware - und das
Gegensatzpaar ,,Schuldner-Glaubiger* zu einem ,,man*, dem das Gebot der Unschuld
(Entschuldung) abhandengekommen ist. Dieser ,,Blinde Fleck* des Raum- und
Gegenwartsentbundenen ist die Einfallschneise fiir die geféhrlichsten Ideologien, darunter besonders
solche des Neodarwinismus. In ihren Theorien behaupten sie, dass diese nur induktiv erstellt werden
konnen. Darum sind ithnen Meinungsumfragen fiir die Zukunftsgestaltung so wichtig. Sie iibersehen
dabei aber die wenigen aber wichtigen Schliisse, die deduktiv mdglich und erfassbar sind und dazu
zdhlt: Es gibt praktisch kein geschlossenes System, schon gar kein monetéres. Mit anderen
Worten: Jedes monetiire System muss nachweisen, in welche Richtung es seinen Austausch
unterhilt. Das ist das Gegenteil von Anonymitiit und Geheimniskrimerei. Es ist die notige
Transparenz.

Viele lieben das Geld so sehr, dass sie eine erotische Beziehung zum Geld unterhalten. Diese
Menschen sind fiir eine rationale Auseinandersetzung liber das Geld verloren, denn in dieser Liebe
steckt auch sehr viel Hass. Die einen, die es hassen, sitzen zusammen in einem Raum auf ihren
Goldnuggets und glauben in einer ambivalenten Hoffnungsbefiirchtung, dass es bald verschwinde - das
Geld. Die anderen verfolgen nur ihre Interessen (Lobbyisten) und nicht den Ausgleich zur
notwendigen Unschuld, im Jargon Entschuldung genannt. - Damit ihr nicht glaubt, ich wiirde nur bdse
Kapitalisten meinen, seht derzeit bei euch die Vorginge in der Neuen Heimat an, die fiir eine D-Mark
an einen Semmelbécker verkauft wurde. Ein gutes Beispiel dafiir, wie unter dem Begriff der
Gemeinniitzigkeit sich etwas zu einem Monstrum entwickelt. Wéren die Baukostenzuschiisse nicht an
diesen liblen Verein, sondern an bediirftige Personen geflossen, dann hétte das ein gutes Modell fiir
eine Eigentumsbildung werden kénnen. Was glaubst du, was aus diesen Sozialwohnungen eines Tages mal
wird, wenn sie allemal in einem Privatisierungsprozess bei anonym agierenden auslandischen
Investoren landen? Ist das eine Eigentumsbildung der besonderen Art?

Wenn alles gut 1duft, dann ist Geld nur ein Gleitmittel und das Volk bleibt zunéchst bei der Stange. Es
erleichtert den Tausch, sonst nichts und mit dem Geld beginnt sozusagen erst das, was wir Kaufen
nennen. Kaufen ist nicht vollstdndig identisch mit Tauschen und hat eine stirkere Beziehung zur
Arbeitsteilung, warum Geld auch nicht mehr wegzudenken ist, weil jeder davon abhidngig geworden
ist. Wenn Geld aber — egal wie — fiir seine Existenz die Arbeitsteilung voraussetzt und begiinstigt und
damit einerseits den Raum des unmittelbaren Tausches — sprich Ding gegen Ding - verlésst, legt sich
andererseits ein Schleier iiber Zeit und Ort seines Ursprungs, denn von nun ab sind Schuldner und
Glaubiger einander fremd: Von tausend Menschen wissen 999 nicht, wie Geld entsteht. Sie konnen es
dir einfach nicht richtig erkldren und der eine, der es konnte, trifft auf 1900 taube und 98
ideologieverstopfte Ohren. Darin steckt auch schon die Gefahr. Geld kann virulent werden und kann
dann alles kapitalisieren, was es vorfindet bis zum letzten Grashalm. Dann ist der néchste Punkt
erreicht, an dem du um das Volk einen Zaun ziehen musst.

Doch der eigentliche Tausch findet immer noch {iber Waren oder deren Artefakten, bis zur
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Gegenstandslosigkeit hin, statt. Das unmittelbare Marktgeschehen kann darum von den meisten
Menschen nicht mehr beobachtet werden. Fiir sie ist der grofte Teil des Marktes unsichtbar und das
fiihrt dazu, dass man ihn als Teil einer Funktion aus dem Auge verliert. Mit der Ware wird
menschliche Arbeitskraft eingetauscht, mit Geld wird bezahlt und abgeschdpft. Und weil die
Arbeitskraft in manchen Léndern spottbillig und der eigene Absatzmarkt schnell zu klein ist, schafft
man auch dort die Waren hin. Die exportierten Waren kdnnen im Importland billiger verkauft
werden als im Herstellungsland, weil man dort im Tausch wesentlich mehr menschliche Arbeitszeit
erhélt. Als Ergebnis erhiltst du spottbillige Produkte, z.B. Kleidung. Diesen Transfer konnen aber nur
Mischkonzerne leisten, die mit riesigen, anonymisierten Kapitalien flink jonglieren, denen die Waren
selbst nicht mehr bedeuten, als der nackte Gewinn. Warum sténdig Trendsuche oder sogar
Trendsetting betrieben wird, um ausschlieBlich nur Wachstumsmarkte zu bedienen. Geld bendotigt
immer ein Gefille und einen Kreislauf. Je hoher das Gefille und je schneller der Kreislauf, desto
besser steht es um den Gewinn.

Natiirlich setzt dies voraus, dass die Menschen, zu denen diese Waren exportiert werden, {iberhaupt
arbeiten wollen. Aber die Verfiihrung durch die Waren ist sehr hoch, auch, wenn die Ware am Ende nur
sauberes Trinkwasser darstellt, das es nicht mehr aus der Leitung, sondern nur noch in Flaschen gibt.
Schnell entwickelt sich ein sogenannter allgemeiner Wettbewerb, der jeden im Importland
aufscheucht, der noch in der Sonne liegen bleiben mochte und es kommt so zu einem Uberangebot von
menschlicher Arbeitskraft. So entstehen Begrifte, von denen dann die Neugeborenen glauben, dass
diese Begriffe immer bestanden haben und betrachten sie als eherne Gesetze, wie etwa die Gesetze des
Freien Marktes, an denen paradoxerweise auch die menschliche Arbeitskraft gebunden ist.

Oder nehmt den Begriff der Arbeitslosigkeit und geht ins nichste Dorf nach La Bedoule. Ein
La Bedouler wird stolz behaupten, dass die Arbeitslosigkeit in seinem Dorf nur 3% betrigt. Warum
sie nur 20 Kilometer weiter in Marseille 15% hoch ist, begriindet er mit der Faulheit der
dortigen Bewohner. Das wissenschaftliche System in seiner Statistik —insbesondere mit seinem
Blick aufs Detail — fordert noch diese Kleinkariertheit und ist gegen diese Art von Idiotie nicht
geniigen abgesichert. Es ist fast so, als ob man eine griine Wiese befragt, wie viel
Arbeitslosigkeit bei ihr herrsche und weil man keine Antwort erhilt, einfach den Schluss setzt: Null
Prozent. Ein Manager rief: ,,Schaut her, wie flexibel diese griine Wiese ist!* Die Okonomen
stimmten zu und sie setzten zusammen anderenorts flinfzehnhundert Arbeitnehmer und
Arbeitnehmerinnen auf die Strafe. Sie wurden iiber die Sprache vergewaltigt.

Die Wirtschaftswissenschaften haben sich so stark spezialisiert, dass sie ein System der
Beziehungslosigkeiten bilden, welches mit einem Schleier der Freiheit umherweht. Volkswirte wissen
nicht, wenn eine Sicherheit eingelost wird, dass Geld verschwindet und gleichzeitig Eigentum den
Besitzer wechselt. Sie wissen auch nicht, dass dies oft unter Zwang geschieht.*

,» Willst du etwa behaupten, das Gesetz des Freien Marktes sei nicht urspriinglich und hétte nichts
Natiirliches.”

,,Wenn du es nur vom Geld her betrachtest, sitzt du einem Schein auf und wenn man sein Handwerk
versteht, ist es leichter eine Bank zu fiihren als einen Blumenladen, der gegen welkende Blumen
machtlos ist. Im Grunde geht es bei den Krediten nur darum, das Risiko der welkenden Blumen



auszuschalten. Die Tauschgesellschaft hat sich im Laufe der Geschichte sehr rasant von einer unteren
konkreten, auf eine hohere abstrakte Ebene verlagert und ist mit den Banken in der Lage, Kredite in der
Form von Geld zu gewidhren. Das ist zunéchst nichts grundsitzlich Schlechtes, aber Verschuldung und
Entschuldung halten sich heute nicht mehr die Waage, so dass die Unschuld des Naturvolkes innerhalb
eines natiirlichen Lebenszyklus - wozu auch Geburt und Tod gehoren - nicht mehr erreicht wird.

Eigentlich wird nur Geld geschopft und nicht mehr regulér d.h. zu hundert Prozent entschuldet. Es
entsteht ein stetig wachsender Rest an Schuldnern, die ihr lebensnotwendiges Eigentum durch
Bankrott an die, die immer reicher werden, verlieren und darum den Rest ihres Lebens als
Tagelohner oder Sozialempfanger fristen. Nachkdmmlinge werden in diese Situation schon
hineingeboren und werden mit der Ideologie von einer Urschuld belastet. — Thr habt schon richtig
gehort, nicht Unschuld, nein URSCHULD. Damit ist auch die ,,soziale Frage* erledigt oder
besser gesagt, verdringt. Es wird nicht mehr danach gefragt, wo das Eigentum herkommt und
wohin es geht. '

Nur dort, wo sich schon materielle Strukturen herausgebildet haben, ist auch das Geld zu finden.
Stell dich in die Sahara und lass einen 100-Franc-Schein wirken. Es passiert nichts und du wirst dir die
Frage stellen, wozu du den iiberhaupt dorthin mitgenommen hast. Wenn du diese Ebenen in ihrer
historischen Entwicklung nicht nachvollziehst und diese lediglich aus dem Augenblick des realen
Moments betrachtest, dann werden deine Begriffe auch nur diesen Augenblick erfassen und vor
Verwechslungen nicht sicher sein. Du wirst zum Urheber von Fata Morganas oder besser von
Erscheinungen (heute wiirde man sagen: von fake news). Von Zuféllen einmal abgesehen, stecken in
diesen Strukturen Zeit, Ort, Materie, Energie und Arbeit. Es hat sich mancherorts eine
Strukturhierarchie mit vielen Stufen herausgebildet und je mehr und hoher diese Stufen sind, desto
besser fiirs Geld, die es hinabflieBen kann. Das hatte schon Pompeius gewusst, als er 49 v. Chr. von
den romischen Senatoren gebeten wurde die romische Republik vor den anriickenden Truppen Caesars
zu schiitzen: Er lie Rom mit all seinen Menschen und Giitern evakuieren. Caesar eroberte eine
funktionslose Stadkt.

Viele Orte auf der Welt sind aber schon so teuer, dass dort ein normaler Mensch mit seiner Familie nicht
mehr existieren kann. Es handelt sich hier schon um eine besondere Form der Auslese oder
Verdringung.

Computer analysieren deine Kreditfahigkeit anhand des Stadtviertels in dem du wohnst. Und weil wir
schon bei den Strukturen sind: Wir vergessen heute in diesem Zusammenhang, welche Bedeutung die
Telegraphie bei der Beschleunigung von Informationen und des Warenhandels hatte. Dass man
dadurch auch Geld beamen (Fungibilitéit) konnte, entdeckte man kurze Zeit darauf.

Doch zuvor entsteht Geld ausschlieBlich nur durch eine Kreditvergabe und dazu musst du
Kreditnehmer finden, wenn ndtig sogar iiber unzahlige Mikrokredite. Sparen und Horten in der Form
von Geld wiirde ohne Kreditnehmer und irgendeiner Form eines prosperierenden Marktes iiberhaupt
nicht funktionieren, denn ohne diese Kreditnehmer mit ihrer Hoffnung auf bleibende Prosperitat
und einem erreichbaren Markt konnte das Geld, wie wir es kennen, nicht in Erscheinung treten. Aber
was rede ich hier von Historie! Die Historiker haben von dem am wenigsten Ahnung, weil die
Okonomie fiir sie eine andere Disziplin ist und der Schuster bei seinem Leisten bleiben soll.
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Nun sind es Tauschherren der héheren Ordnung, die den historischen Marktplatz verlassen haben und
sich nicht mehr mit der Ware abschleppen miissen. Statt des Mehrwertes, den sie zuvor von der Ware
erhielten, haben sie nun iiber ein Bankensystem Geld in Umlauf gesetzt und wollen nun auch
Kreditzinsen nehmen. Aber man mochte die Kosten der Geldhaltung erstattet haben und auch noch
was daran verdienen. Nunmehr wird alles tiber Borsen getauscht. Sie bestimmen damit in der Regel
auch die Wéhrung, in der die Begleichung einer Rechnung zu erfolgen hat. So sind der Dollar oder die
D-Mark und nicht der Franc die Wahrung der Wahl.*

,,Du unterscheidest zwischen Mehrwert und Zins. Was ist denn da der Unterschied?*

,Das ist genau das, was ich zuvor mit der Verwechselung meinte und hiangt konkret damit
zusammen, dass Begriffe des urspriinglichen Marktes nichts mit den Begriffen einer Bank gemein
haben. Aber hier haben wir schon den typischen Fall, dass wir schon vom Zins reden, bevor wir
tiberhaupt das Geld erkldrt haben. Wer beim Geld zunéchst mit den Zinsen anfangt, ziumt das Pferd
von hinten auf. Das geschieht sehr oft, um nicht zu sagen, in fast allen Féllen. So driickt man sich vor
der Antwort herum, was Geld eigentlich ist und du horst Wirtschaftswissenschaftler sich mit der
Metapher begniigen: ,,Beim Geld ist es so, wie mit der Elektrizitdt. Keiner weil3, was sie ist,
aber wir kdnnen damit umgehen.* Doch schon taucht das gemeinsame dieses Vergleiches auf: Die
Spannung ist fiir Geld und Elektrizitét eine Grundvoraussetzung und beides ist kein Ding. Oft wird
diese Spannung als Antinomie — als etwas Widerspriichliches - aufgefasst und viele laufen mit dieser
Auffassung in die Irre. - Ohne Spannung funktioniert hier nichts!

Der Mehrwert oder sein Gegenteil der Verlust wird beim Markt in der momentanen Situation des
Tausches festgestellt, der Kreditzins dagegen, der vom Geld verlangt wird, liegt auf der Zukunft und es
gibt auf dieser Ebene definitiv keinen Verlust, weil man diesen als Erfahrungswert schon im Zins, der
nichts anderes ist als ein statistischer Mittelwert, eingerechnet hat. Schon die Rechenarten
unterscheiden sich. Wahrend fiir den Handel vornehmlich das Addieren und Subtrahieren ausreicht,
muss man beim Zins und seiner Wiederholung schon das Potenzieren und Radizieren mit
Logarithmentafeln beherrschen. Hier hast du es im strengen Sinne nicht mehr mit dem Markt,
sondern nur noch mit der Versicherungsmathematik zu tun, denn die mathematisch errechnete
Zinshohe folgt sklavisch dem realen Marktgeschehen. Zinsen konnen immer nur aus dem
Vorhandenen schopfen und das kann nur aus der vorhandenen Geldmenge entnommen werden.

Wenn du darauf achtest, wirst du sehen, dass diese Mittelwerte, die immer als Ergebnisse vorhandener
Strukturen auftreten, sehr hdufig angewendet werden. Vor allen Dingen bei Banken und allen
Arten von Versicherungen sind sie das A&O. So ist das junge Erscheinungsbild innerhalb einer
Population schon ein wichtiger Beweggrund fiir den Einsatz von Geldmitteln. Ihre Lobbyisten
scheuen auch vor manipulativen Eingriffen nicht zuriick. So wird bei Massenentlassungen im
Vorwege (politisch) darauf geachtet, dass die Kreditfadhigen und die Kredithalter geschont werden.
Strukturell getroffen werden dadurch auBler ganz junge Menschen und ledige Miitter, insbesondere
dltere Menschen, die in der Regel ihre Kredite bezahlt haben oder keine mehr brauchen und
folglich aller Wahrscheinlichkeit nach keine Kunden mehr sind oder zumindest einen reduzierten
Kundenstatus besitzen. So stellen wir eine Zeit nach diesen versteckten Eingriffen verwirrt fest,
dass sich in der Gesellschaft ein Jugendwahn gebildet hat, dem auch der dltere Mensch



unterworfen ist und dem er sich in vielen Fillen bis zur Lacherlichkeit hin entduBert. In seiner
Form ahnelt dieser Wahn dem Rassismus.

Dieses Geldsystem, das durch Klandestinitdt gesteuert wird und — wie schon gesagt - ausschlieBlich
nur aus Krediten bestehen kann, verbirgt zugleich die Zwangslaufigkeit, dass auf allem Giralgeld und
jedem Geldschein ein zeitiiblicher Zins der Geschéftsbanken liegt. Das Volk, das das Geld in der
Hand hélt und den Eindruck hat, als ob es vom Himmel geregnet sei (Helikoptergeld oder Fiat-
Money), erkennt diesen verdeckten Zinsfluss, der letztendlich in den Preisen eingebettet sein muss,
meist nicht. Aber es handelt sich hier um ein Kosten-Nutzenverhiltnis, denn ohne Geld wiirde die
Ware heute keinen Bestimmungsort so zielgenau erreichen. Doch eigentlich soll das Volk nur noch
kaufen oder, wie wir uns heute ausdriicken, konsumieren, damit es zugleich die versteckten
Zinsforderungen dieses Geldsystems bedienen kann. Das wire kein Problem, wenn in diesem System
nicht standig welche auf der Strecke blieben.

,,Walter, du erzdhlst mir hier Méarchen: Ich habe keine Schulden und fiir den Geldschein, den ich hier
in der Hand halte, zahle ich keine Zinsen!*

,Nein, du nicht, aber der Kreditnehmer zahlt sie und er setzt dich erst in die Lage, den Geldschein als
Dokument dieses fremden Kreditnehmers in diesem Augenblick uns vor Augen zu fiihren. Ohne
Kreditnehmer kein Geldschein und ohne Kreditnehmer kein Giralgeld. Wenn du keine Schulden hast
oder wenn deine Geldsumme deine Schulden tiberwiegen, dann gehorst du zu den gliicklichen
Menschen, die sich Geldhalter nennen diirfen und dann gibt es noch etwa die halbe Menschheit, die
weder Schulden noch Geld haben.

Aber du brauchst dich nicht zu schdmen. Diese Lektion verstehen auch viele unserer Manager nicht,
mit der Folge, dass sie oft ihre Firmen ins Verderben fiihren. Das hort sich nur anders an. Man
spricht dann davon, dass die Eigenkapitaldecke zu gering gewesen ist. Die Cleveren unter ihnen sorgen
dafiir, dass sie in einen stetigen Zustrom von Zahlungsmitteln gelangen. Sie sind also nicht dabei, Geld
zu emittieren, sondern sie stehen genau auf der anderen Seite. Sie sammeln es ein. Sie séen nicht, sie
ernten nur und weil sie ithre Unsummen anlegen miissen, verlangen sie, dass aber alles-und zwar
restlos alles — privatisiert und kartografiert wird. Hier bei uns fangt man schon an, die Rente, das
Gesundheitswesen und die Bildung zu privatisieren, damit die Aktienkurse schon hochgepéppelt
werden. Nach dem Borsencrash musste ja etwas getan werden. Das Geld der kleinen Leute wurde
ins Versicherungsgeschift umgeleitet und ihr werdet sehen, bald werden die gesetzlichen
Arbeitslosen- und Rentenkassen mit den Uberschiissen der Beitriige an der Borse zocken. Dadurch
steigen die Aktienkurse und man kann damit wieder weiteres Geld schopfen. Nur so glaubt man ein
Global-Player werden zu kénnen und gegen feindliche Ubernahmen abgesichert zu sein. Aber das fiihrt
nur zu einem unheimlichen Drehtiireffekt, denn Geldschopfung heiit Beleihung von Vermogen
oder Versprechen von Dienstleistungen und ohne entsprechende Entschuldungsleistungen hangt sich das
System langsam aber sicher auf.

Doch die Ur-Situation eines Freien Marktes muss man sich aber aus der Tauschgesellschaft zundchst
einmal ohne das Medium Geld und besonders ohne dieses Kreditgeld erkldren. Es muss mindestens
ein Ur-Motiv angenommen werden, welches zur logischen Erfindung des Geldes fiihrte, denn
wer seine Ware zum Markt brachte, wollte mit dieser nicht - und méglichst auch mit keiner
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anderen - zuriickkehren. Das wiren keine Geschdfte und zu viele Transporte gewesen und schon gar
nicht wollte man durch ein stindiges Hin und Her der Waren, diese durch vorgelegte Zolle oder
Naturalabgaben verlieren. Wire dies so gewesen, dann wére der Héndler mit ziemlich gerupften
Besténden auf dem Markt erschienen. Eine schlechte Voraussetzung fiir einen funktionstiichtigen
Markt. Nur aus dieser urspriinglichen Form des unmittelbaren Tauschgeschéftes, ldsst sich auch
die Freiheit des Marktes begriinden.

Dies wird sofort anders, wenn Geld in Erscheinung tritt. Das Geld besitzt unter anderem die
wesentliche Eigenschaft, Waren von unnétigen Transporten zu entbinden. Das ist von unschétzbarem
Nutzen fiir alle. Viele sehen die Eigenschaft, dass Geld nicht verdirbt als alleinige und wichtigste
Eigenschaft an und erheben darum die Guthabenzinsen zum vordersten Motiv der Geldhortung.
Dieses Motiv ist nicht ganz von der Hand zu weisen, aber Guthabenzinsen erzeugen eine viel
schwichere Motivation und sie miissen auf den Tag gesehen in Promillegroen ausgerechnet werden.
Der grofite Teil des Geldes, das behaupte ich mal, wird ohne Guthabenzins gehortet. Dagegen ist die
Transportersparnis als Gewinn eine bestimmbare Grofle. Bitte verwechselt dies nicht mit der
Kreditzinsbelastung, die bei der Geldemission entsteht. Das ist ein ganz anderes Feld.

Aber zuvor sollte noch eine andere Frage geklért sein: Wer sind die, die das ganze Geld zur
Verfligung stellen, iiber das wir uns hier unterhalten, denn Otto-Normal-Verbraucher lebt von der Hand
in den Mund und diirfte als Emittent ausfallen. Es sei denn, er ist gerade dabei, sein Eigenheim zu
verspeisen. Es gibt kaum jemanden, der das einmal umfassend dargestellt hat.

Darum beruht unsere Unterhaltung auch nur auf ganz allgemeinen Annahmen. Durch Geld wird
die Ware substanz- und schwerelos. Es ersetzt den Eintausch unndtiger Waren zum Zwecke der
Besitzsicherung, denn mit dem Geld steht bei jeder Emission, wenn auch unsichtbar jedoch untrennbar,
ein dem Wert der Ware entsprechendes Pfand als Deckung oder Sicherheit in Verbindung.

Geld kann sich vermehren und zwar nur durch Geldschopfung und nicht, wie fast alle glauben, durch
jahrliche Guthabenzinsen, Ware dagegen nicht. Ware ermdglicht die Geldemission und nicht umgekehrt.
Zins bedeutet allein nur die Verschiebung des Besitzanspruches innerhalb einer gesteuerten
Geldmengengrofe. Geld ist darum weder Ding noch Ware. Geld ldsst sich heute schon beamen. Dinge,
Waren und Dienstleitungen dagegen nicht, es sei denn, man handelt mit einer metaphysischen Ware, wie
beispielsweise mit Patenten oder dem Fegefeuer. Aber selbst diese Idee bendtigt viel Zeit, um in den
Kopfen angenommen zu werden. Wie bei der fassbaren Ware benétigt auch die geistige Ware zuvor Zeit
und Ort der Darstellung. Ohne dies konnte eine Ware nicht in Erscheinung treten und ohne dies auch
kein Wert entstehen.

Diese Eigenschaft des Geldes wird von gewissen Institutionen und dem Staat besonders geschétzt und
ausgenutzt, denn erst das Geld ermdglichte es dem Staat und/oder den Marktbetreibern, die Ware
abzuschopfen ohne die Warenladung des Handlers selbst zu beschlagnahmen. Das Ziel der
Marktbetreiber und des Staates war es, sich von den Transport- und Lagerproblemen der Handler
vollstindig zu entledigen. Der Staat musste sich zwar immer am tatséchlichen Verkauf orientieren, aber
durch das Abschopfen entzog er dem Héndler die Ware nicht, sondern er verteuerte sie. Manche
Artikel wurden so um 300 bis 400 Prozent teurer, wie z.B. beim Tabak oder beim Kraftstoff. Das
ist alles noch hinnehmbar. Kritisch wird es dann, wenn der Staat sich selbst zum Kreditnehmer erklért,
Geld drucken und davon Dinge herstellen lésst, die auf einem Freien Markt nicht erhéltlich sind.
Dazu gehdren, um nur ein Beispiel zu nennen, der gesamte Riistungssektor und die damit verbundene
Atomindustrie. Hier einen ,,Freien Markt” anzunehmen ist schon aberwitzig.*

,» Walter, wenn du die Vorsilbe ,,Ur* anwendest, dann bewegst du dich unmittelbar auf das



Miinchhausen-Trilemma zu, wie z.B. bei dem Wort: Urschuld®.

,Das Miinchhausen-Trilemma entsteht nur bei metaphysischen Wahrheitsanspriichen, die
letztendlich nicht bewiesen werden konnen und ,,Ur-Schuld* ist pure Metaphysik der Debitisten.
Dieses Wort kommt mir in irgendeiner anderen Weise bekannt vor. Aber wenn du diese Erkenntnis hier
anwenden mochtest, dann musst du zuvor behaupten, dass Geld nur aus reiner Metaphysik
besteht. Selbst, wenn wir den Wert eines vor unserem Auge liegenden Geldscheines stets anzweifeln
konnen, trifft es den Geldschein selbst nicht, denn er ist ja zweifellos da. - Ein Miinchhausen-
Trilemma anzunehmen, fiihrt hier zu einem geistigen Offenbarungseid, denn das setzt voraus, dass wir
es nicht erfahren kénnen, wann, wie und wo Geld emittiert wird und dariiber hinaus, dass es auch
keinen Grund gibt, es zu emittieren. Es diirfte gar nicht da sein. Weil aber Geld nun eben da ist, fiihrt
das Miinchhausen- Trilemma in diesem Fall zu einem reinen Nonsens.

Diese Ur-Situation kann in vielen Fillen nur noch durch Denken ergriindet werden, weil z.B. die
historische Anfangssituation verloren gegangen ist und nicht mehr abgebildet werden kann. Ich
bleibe dabei: Es gibt ein gemeinschaftliches Ur-Motiv, mit der besonderen Betonung auf
Gemeinschaft! - Selbst, wenn es historisch gesehen die Phonizier waren, die das Geld erfunden haben
sollen und ein heutiger politischer Witzbold meint, dass sie davon zu wenig {ibrig gelassen hétten, so
miissen sie fiir diese Erfindung einen gemeinsamen Grund gehabt haben und genau um diesen Grund
geht es noch heute.*

,und was ist mit den Amerikanern, die importieren doch mehr als sie exporti....?”, wollte einer
von uns wissen.

,Du fragst dich, wie werden die ihre Schulden los? Zunéchst vergisst man sehr leicht bei dieser
Art von Schuldvorwiirfen, welche Ressourcen einem Land zur Verfiigung stehen, mit denen es diese
Schulden begleichen kann. Doch auch mit unvorstellbaren vielen Ressourcen besteht die Moglichkeit,
dass ein Land iiber seine Verhiltnisse lebt. — Aber wenn viele Dollars sich im Ausland befinden, dann
sollten sie eigentlich gedeckt sein und das fiihrt dazu, dass Geld im eigenen Land fehlt. Uber diese
Schiene wird in diesem Land Inflation oder Deflation gesteuert.

Aber sie exportieren zudem Sicherheit im ganz groflen Ausmafie”, erwiderte Walter flink, ,,und
holen damit ihr Geld zuriick. Schaut euch mal an, was ihr denen fiir das idiotische SDI-Programm

gezahlt habt. Der Synergie-Effekt wird bei euch nahe Null liegen und in den USA nahe 100 Prozent,
auch, wenn das ganze Programm nichts taugt. Damit finanzieren die u.a. ihre Wissenschaft in einem

groflen Umfang. Hier gelten nicht die Regeln des freien Marktes, hier geht es stets bilateral oder auch
versteckt zu. Wer nicht pariert, wird mit Sanktionen belegt. Gerade darum produziert Frankreich seine
eigene Sicherheit mit seinem nicht-exportfahigen Atomprogramm und dies ist vielleicht der Grund
unseres derzeitigen galoppierenden Wertverlustes beim Franc. Aber allgemein heif3t es: Erst muss
gearbeitet werden und was gearbeitet werden muss, dass bestimmen die Warenhéndler. Nur fiir Arbeit
gibt es Geld, das die Warenhandler selbst emittiert haben und sie ziehen das Geld iiber ihre Waren
wieder ein, womit sie ihre Schulden tilgen und so auch dieses Geld verschwunden ist. So einfach
ist das. - Habt ihr schon einmal etwas iiber Re-Import gehort? - Die Ware ist das eigentliche
Tauschmittel und sie bewegt sich allgemein dorthin, wo sie mdglichst viel menschliche Arbeitskraft
eintauschen kann. Das ist auch schon das ganze Geheimnis des Re-Imports: Billige menschliche
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Arbeitskraft als Tauschfaktor, z.B. mit einem daran angebundenen Massentourismus.*

,Und das mit dem Re-Import funktioniert?*

,»Nein, auf Dauer nicht“, bemerkte Walter, ,,die Warenbesitzer mochten diesen Reimport verhindern und
reagieren mit Sanktionen. Aber bis die entscheidenden Leute richtig reagieren, ist so viel Zeit
vergangen, dass das ,,Geld-machen® sich fiir Re-Importeure gelohnt hat. Aber Re-Import ist doch nicht
das Thema. Re-Import sollte nur das Phdnomen erkldren, warum eine Ware billiger zuriickkommt.

Aber solange das noch alles in D-Mark abgewickelt wird, werdet ihr mit dem Warenexport keine
Probleme haben. Erst, wenn ihr in einer gemeinsamen Wéhrung steckt, werdet ihr feststellen, dass euer
iiberméBiger Export die reine Geldflucht ist. Mal sehen, wie es euch dann geht.

Die meisten Menschen gehen bei dem Wirkungsprinzip des Geldes davon aus, dass sich immer ein
Gleichgewicht einstellt und sie werden durch den Ausdruck ,,Bilanz auch dazu verfiihrt. Die reine
Buchhaltung hat jedoch nichts mit dieser Wirklichkeit zu tun und darum ist das ein Trugschluss.
Geld befindet sich immer auf einer Rutschbahn oder groBen Wippe und du musst nur sehen, dass du
dich zum richtigen Zeitpunkt an die richtige Stelle stellst, um es aufzufangen. Ohne dieses Gefille
konnte Geld auch keine Kraft entwickeln. Der Fachjargon kennzeichnet dieses Phdnomen als
,,Wachstumsbranche®. Ein Wasserkraftwerk wird auch nicht iiber dem Strom oder oberhalb der
Quelle errichtet. Gegen Wachstum wére im Grunde auch nichts einzuwenden, wenn das Geld
nicht aus anderen lebensnotwendigen Bereichen abgezogen wiirde. Geld ist ein Nutzen-
Kostenmedium und darum sollte man schon genau hinsehen, wenn einige nur den Nutzen
schopfen wollen, will heiflen: ihre Beteiligungen an den Kosten dieses Geldsystems sind extrem
gering.

Vielleicht ist alles auch mehr ein Katz- und Mausspiel von denen viele Akteure nicht wissen, wer die
Katzen und wer die Miuse sind. Schaut euch nur einmal an, was passierte, als die Amerikaner 1980
mit den Kreditzinsen spielten, die bei iiber zwanzig Prozent lagen. Da mussten viele ihre Arbeit
verdoppeln, um ihren bescheidenen Lebensstandard zu halten und viele sind von dieser Wippe
gepurzelt. Auch, wenn es nur kurzfristig war, hat es gereicht, viele ins Ungliick zu stiirzen.*

,Die Wochenarbeitszeit wird doch immer kiirzer” - wollte jemand von uns einwenden.

,»Mit der Wirkung, dass die Menschen einen Zweitjob suchen und annehmen”, antwortete Walter,
,wenn es ums Geld geht, dann findest du nichts Natiirliches, es wird bestindig manipuliert.*

., Seht®, setzte Walter fort, ,,warum erzahle ich das euch allen? - Geld hat von Land zu Land
andere Eigenschaften und eine Eigenschaft des Franc ist derzeit, dass er nur im eigenen Land
zirkulieren kann. Er ist also mehr zwangsweise regionalisiert. Wir exportieren nicht so viele Waren
wie die Deutschen. Im Gegenteil, wir importieren sogar mehr als sie und besonders von ihnen. Weil
aber die Warenbesitzer dieses Landes auch das Geld in Umlauf setzen, wollen sie darum auch
bestimmen, wo wir uns aufhalten miissen. Wenn es nicht so lauft, wie sie sich das als Geldemittent
vorgestellt haben, dann kdnnen wir das Land nicht verlassen und ihr Deutsche reist eurer Ware
hinterher. Oder ihr werdet von riesigen Touristikkonzernen der Ware hinterhergeschickt. Das nennt ihr
dann Freiheit. - Schon fiir euch! - Aber wie ihr das an mir seht, kann man das umgehen, man braucht
entweder Freunde oder eine Institution oder Organisation.



»Aber der Staat ist hoch verschuldet und man kann ihn als die groBte Institution ansehen®, wollte
jemand von uns einwenden.

,Das gehort mit zum System. Es ist die zweite Phase in der virtuellen Struktur des Geldes und
hat mit dem schillernden Begriff des Eigentums zu tun. Wenn sich die Menschen schon nicht
ausreichend verschulden wollen, dann macht es eben der Staat fiir sie und holt es iiber Steuern
wieder herein, denn irgendwo muss das Geld doch herkommen, das du in der Hand héltst oder
auf deinem Konto liegen hast. >Der Staat ist der gréfite Betriiger< hat mein Onkel immer gesagt.
Diese Anleihe hat mein Onkel wohl bei Bakunin aufgenommen, aber er war kein Anarchist wie
Bakunin oder Herbert Wehner in seiner Jugendphase. Er war ein eingefleischter Sozialdemokrat. Auf
das Eigentum der kleinen Leute legt der Staat eine Art Hiittensteuer, damit der Mensch tatséchlich
zur Arbeit gezwungen wird, um sich Geld zu beschaffen. Denn nichts anderes will der Staat
sehen. Doch der Staat scheint die geringste Ahnung davon zu haben, wie das Geld entsteht. Er glaubt
es sei die Arbeit, aber die ist nur die Vorbedingung zum Geld. Das Geld entsteht erst bei der
Préasentation von Ware auf dem Markt. Aber je nachdem, wie der Handel dort stattfindet, fallt fiir
den Staat nichts ab. Darum beutelt er die kleinen Leute nicht erst auf dem Markt sondern schon
bei der Produktion oder den Ertrigen. Das war bei den Naturalien schon so (Abgabe).

Viele erhalten keine Arbeit mehr, wenn der Tausch auf den Markten zu gering wird. Auf diese Weise
verlieren viele Menschen ihren durch Teilung erworbenen Besitz und das Geld geht getrennte Wege
und die Staatsverschuldung steigt sténdig. ,,Elend entsteht durch Reichtum”, sagte Fourier als er fiir
seine Herren ganze Schiffsladungen von Reis wegen Preisspekulationen im Mittelmeer versenken
lie. Das war damals vor ca. 200 Jahren. Darum hat jede Gemeinschaft die Frage zu beantworten, wie
sie mit ihrem Reichtum umgehen will. Eine selbstregulierende Kraft, die auf ein Gleichgewicht
zuarbeitete, existiert nicht und wird es nie geben.

Schaut euch einmal die Kleinstaaten in Europa an, die konnen schon von dem Geld gut leben, das die
Reichen der Welt bei ihnen versteckt und vergessen haben. Denn vieles von diesem Geld ist so
geheim, dass man es noch nicht einmal einem zweiten Menschen anvertraut hat. Darum gibt es oft keine
Erben, dagegen fiir den Kleinstaat eine stetige, ihm zufallende, statistisch berechenbare Geldmenge
Verstorbener, von der die Betreiber dieser Kleinstaatler gut leben konnen. Doch man muss sich erst
einmal anschauen, wie Eigentum entstanden ist, denn Eigentum hat urspriinglich etwas mit Teilen zu
tun.*

Walter nahm seinen Rotweinkanister und goss jedem sein Glas voll und fuhr fort:

,,Es gibt viele Monetaristen, die behaupten, dass Geld aus dem Nichts geschaffen werde. Ja, wenn das
viele Geld einen schon zu ersticken droht, mag man schon zu dieser Ansicht gelangen. Mit
diesem Nichts treffen sich Kapitalist und Sozialist auf einer euphemistischen Stufe, denn beide haben
auf ihre Art einen triftigen Grund dem gemeinen Volk etwas zu verschleiern. Der Kapitalist
verschweigt, das Geld durch Kapital gedeckt sein muss und er mochte nicht gefragt werden, woher
sein Kapital stammt. Der Sozialist verbiindet sich metaphysisch mit der Unendlichkeit und leugnet,
dass Geld iiberhaupt gedeckt sein muss und verfiigt iiber Menschen (Ur-Schuld) und Ressourcen.
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Darum stellt euch Folgendes vor:

Ein Schiff, bis zum Bersten bepackt mit Containern, hat irgendwo auf der Welt eine reizende,
geschiitzte Bucht angesteuert und ist dort vor Anker gegangen. Das einzige, was dieses Schiff auller
den unendlich vielen Waren mitgebracht hat, ist Zeit.

Der Kapitén und die Mannschaft wissen, hier wird sich etwas entwickeln oder besser mit dem
heutigen Jargon gesprochen: strukturieren. Sie kennen das von den Freibeutern, die irgendwie — mehr
unrechtméfig - in den Besitz von Handelsprodukten gekommen sind. Friiher hat man ganze Volker
erschlagen, um an deren Land, Vieh und Besitzt zu kommen. Handel schloss immer Raub und
Totschlag mit ein. Wenn du fragst, woher das Eigentum kommt, kann man mit spitzer Zunge
und einigem Recht behaupten: Von den Raubrittern, die es vererbt haben.

Der unblutige Ablauf einer Eigentumsbildung kann aber auch so ausgesehen haben: Der
Urbevolkerung wird nun erklért, dass sie ihre Gemeinschaftsfelder in personliches Eigentum
umwandeln miissen, wenn sie nicht allein durch Arbeit die reizenden Waren aus den Containern
erhalten wollen. Dieser Gedanke, durch Teilung so einfach an Eigentum zu gelangen, ist fiir die
Urbevolkerung verfiihrerisch und die Kulturtechnik der Landvermessung ist fiir die Schiffsbesatzung
ein Klacks. Es wird doch nur untereinander geteilt und sie brauchen nichts zu bezahlen. Oder? - Na
gut, die Qualitét der geteilten Stiicke ist unterschiedlich und das kann man irgendwie durch
Arbeit oder mit dem gerade eingefiihrten Geld ausgleichen. Ware doch gerecht? Und nach den
demokratischen Regeln brauchte man nur die Dorfiltesten zu iiberzeugen oder zu gewinnen. Freie
Wahlen wiren auch eine Moglichkeit.

Diese Umwandlung des Gemeineigentums in Eigentum ist der erste Schritt der angezielten
Verschuldung. Die anschlieBende Belastung des Eigentums mit Hypotheken ist dann nur noch
ein weiterer Schritt.

Der Systemkern

Setzen wir beim Geld einmal einen Systemkern voraus, dessen Existenz nur rational erfasst werden
darf. In den Anschauungen iiber Geld finden wir uns ndmlich sehr schnell auf transzendenten und
metaphysischen Ebenen wieder, die durch das Nichts, das Grenzenlose oder durch Endlosschleifen
gebildet werden. Schon ein einfaches BASIC-Programm meldet sofort Error, wenn wir versuchen
Elemente der Metaphysik und des Transzendenten zu integrieren. Nehmen wir einmal an, die
Welt ist ohne Geld und die Personen (A) und (B) ziehen in Erwédgung unter dem Gesichtspunkt
des Nutzen-Kostenmediums (Geld) Leistungen miteinander auszutauschen. Sie mdchten das nicht als
eine Verpflichtung sondern als Option verstanden wissen. Zu diesem Zweck konnen sie dann eine
befristete (oder was noch zu priifen wére: unbefristet), gegenseitige Kreditgewéhrung
vereinbaren. (C) stellt sich als uneigenniitziger Treuhénder vor und erkldrt ihnen, dass er ihnen
jeweils 100 Anteilscheine aushéndigen konne, wenn sie den Zugriff auf ihr Vermogen gestatten.
Dies setzt voraus, dass sie schon Eigentiimer von irgendwelchen pfandfahigen Sachen sind. (A) und
(B) gelten fortan als Emittenten.

Nach einiger Zeit stellt sich heraus, dass (A) bei den Geschéften mit (B) erfolgreicher war. Es befinden



sich bei (A) 150 Anteilscheine. (A) sieht die Zeit gekommen seine Kreditverpflichtung bei (C) zu
kiindigen. Er zahlt dafiir 102 Anteilscheine zuriick. Zwei fiir (C) und seine Aufwendungen. Die
Kreditverpflichtung von (A) ist damit geldscht.

Nun ist(A) weiterhin im Besitz von 48 Anteilscheinen und (B) ebenfalls von 48, denn fiir die
Aufwendungen von (C) musste auch er 2 Anteilscheine abgeben.

Aus der Anfangssituation von zwei Kreditnehmern mit zusammen 200 Anteilscheinen hat sich
Folgendes herausgebildet.

Im System befinden sich noch 100 Anteilscheine

(A) 1st schuldenfrei und besitzt noch 48 Anteilscheine

(A) und (C) stehen jetzt vor einer Entscheidung, ob sie nach Gutsherrenart in das Vermdgen von (B)
eingreifen oder ob sie (B) die Moglichkeit einrdumen durch vermehrte Leistung Anteilsscheine zuriick
zu erhalten.

Ich glaube, wir stoen hier auf eine fundamentale Begriffslosigkeit, denn (A) hat sein Kreditangebot
aufgeldst und ist damit kein Emittent (100S) mehr. Er ist aber Geldhalter von 48 Scheinen. (B)
ist immer noch Emittent (100S) mit einer Schuld von 52 Scheinen und zugleich Geldhalter von
48 Scheinen. (C) mit (4S) gehort mit zu den Geldhaltern. Er wurde tiber die eingehaltenen Gebiihren
(oder Zinsen) zum Geldhalter. Die Geldhalter bilden von nun ab die ndchste und hohere Stufe des
Geldsystems. Ohne dufleren Eingriff wiirde sich die Stufe der Geldhalter zu einem Monopol
entwickeln. Dies ist auch die Stufe, auf der die eigentliche Zins- und Kreditproblematik zu finden ist,
denn ob jemand Kredit erhélt, konnen sie nach ihren eigenen Interessen entscheiden. Auf dieser
Stufe, die die eigentliche Finanzrealitit widerspiegelt, liegt die Kreditwiirdigkeit eines Schuldners
nachrangig hinter ihren Interessen. Es gibt genug Beispiele, die das belegen, wo Kreditverweigerung
aus verdeckten Griinden zur Insolvenz fiihrte.

Dieses Erkldrungsmuster stellt die Grundformel der Allgemeinen Geldtheorie dar. Sie geht am
Anfang von einer Paritit aus und nicht von einer Schuld zwischen (A) und (B). Darum kénnen
Geldsysteme vom Ursprung her nur Kreditsysteme und miissen keine Schuldsysteme sein. Der
Begriff ,,Schuld* ist sehr irrefiihrend, denn erst auf der ndchsten Stufe, wenn Geldhalter in
Erscheinung treten, ihr iiberschiissiges Geld verleihen wollen und die urspriingliche Paritét
entriickt, kommt es zu zinszahlenden Kreditnehmern und es treten mehr ,,Schuldner als Geldhalter, die nun
Geldverleiher sind, auf. Was nicht bedeutet: Es gibt mehr Schulden als Geldanspriiche.

Denn die Differenz zwischen Geld und allen Geldanspriiche einerseits und allen Schulden anderseits
ist genau Null. Der Bank steht es vollkommen offen, ob sie als Geldverleiher mit den neuen
Kreditnehmern neues Geld mit entsprechenden Eigentums- bzw. Leistungsgarantien emittieren lésst.
Damit stehen sich immer Geldschulden und Geldvermogen in einer Bilanz als vollkommen identische
GroBen gegentiber. In der Bilanz produzieren Geldschulden und Geldvermogen die Null. Sie darf mit
dem viel genannten Nichts nicht verwechselt werden. Auch die Begriftlichkeiten Geld und
Geldanspriiche sind nicht gleich. Die Bank sorgt durch das riickflieBende Kapital der Geldhalter



immer fiir einen bestimmten Mangel im System. Leider kann sich damit eine Bank auch einen Strick
um ihren Hals ziehen und geht in die Insolvenz.

Wie schon gesagt, dieses Erklarungsmuster, das eine Grundformel ist und die nicht als Gleichung
sondern als Ungleichung daherkommt, konnt ihr noch erweitern mit beliebig vielen Personen
und Zeitpunkten, bilanzfahigen Institutionen, Wiinsche nach einer Golddeckung,
Riickkopplungsmechanismen in Form von Eigentums- oder Leistungsgarantien, Wachstums- und
Zinsparametern und deren positiven und negativen Vorzeichen, doch an der Tendenz dieser
Grundformel, dass sie einem Ende zustrebt und sie an diesem Ende das Wirtschaftsgeschehen ldhmt,
andert sich nichts. Nur deren Zeitpfeil in die Zukunft werdet ihr kiirzen oder strecken konnen
aber nicht seine Richtung, um wie in manchen Mérchen ins Gestern zuriickzukehren, um auf diese
Weise seine Schulden loszuwerden. Mit anderen Worten: Geld spaltet! - Thr konnt mit euren
MafBnahmen die Grundformel in ihrer negativen Eigenart nur mildern, die Tendenz aber bleibt
bestehen solange es Transzendenzen gibt, die iiber ein normales Leben hinausreichen. Das konnen
beispielsweise grofle Erbschaften aber auch Vertrdge mit einer dreihundertjéhrigen Vertragsdauer
sein.

Dieses Erklarungsmuster kennt darum keine Preisstabilitidt und tragt komplementir das
Erscheinungsbild der Deflation mit im Gepéck, die nur durch weitere Geldschopfung (Privatisierung)
ausgeglichen werden kann. Privatisierung und Verschuldung sind Synonyme und sie schreitet standig
fort. Damit dieser Zusammenhang nicht offensichtlich werden kann, wird eines Tages die
Veroftentlichung der Geldmengenstatistik unterbunden. Doch selbst der Abbau der Geldmenge und
damit das Auflosen von Krediten, das deflationdr wirken muss, verdecken den Zusammenhang, dass
sich bei diesen Prozessen die Besitzverhéltnisse verandert haben. Das Armut- Reichtumsgefalle wird
immer groBer. Das Ubersteuern (zu starke Geldschdpfung) in die Gegenrichtung ruft das
Erscheinungsbild der Inflation hervor. Und jetzt kommt das Wichtigste: Selbst die angezielte
Preisstabilitét fiihrt zwangsldufig zu weiteren Emissionen und damit zu einer Steigerung der Kredite
sprich: Privatisierung. Die Emission bleibt aber der ,,Brennstoff* fiir alle derzeitigen Geldprozesse.

Fehlt der Nachschub, dann verldscht auch bald die Glut. Alles kommt zum Stillstand. Wenn die
Zusammenhdnge nicht oder nicht mehr erkennbar sind, Glut und Brennstoff verwechselt werden,
dann wird ein Steuern unmdglich. Am Ende werden Siindenbocke gesucht und im schlimmsten Falle
miissen sie dann massenweise mit dem Leben bezahlen. So zuletzt geschehen unter Pol Pot, der die
Eliten seines Landes umbrachte.

Wihrend bei zwei Personen, wie (A) und (B) noch eine beliebige Wertrelation angenommen werden
kann, erweitert sich das Muster bei hinzutretenden Personen (A....x) und (B....y) und bilanzfdhigen
Institutionen (C....z) in die Richtung, dass eine stabile Wertrelation angeboten werden muss
(Geldmenge und ihre Transparenz, gebunden an einen Warenkorb). Damit sollte das System gegen
Manipulationen von auflen grob gesichert sein. Dieses Beispiel kennt keine Reversibilitit und zeigt, dass
jedes Geldsystem trotz Deckung, unweigerlich seinem Ende zustrebt, denn der n6tige Ausgleich unter
den Geldemittenten kann nur durch einen Zufall in der Anfangssituation eintreten und wird schon
fiir den Fall unmdglich, bei dem schon ein Emittent seinen Kredit zuriickgezogen hat. Denn die
Geldmenge ist zunéchst auf eine feste Grofe eingestellt und das Geld kann darum - ob mit oder ohne
Zins, ob mit oder ohne Gebiihr — nur von den anderen Emittenten kommen. Dieses Ende kann nur
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vermieden werden durch einen rechtzeitigen oder natiirlichen (Tod) Schuldenerlass. Doch wer will so
ein transzendentes Regelwerk und geht das iiberhaupt ohne neue Emittenten? Aber genau das ist der
Mechanismus der jedem Geld anhidngt und der die Welt immer wieder und immer mehr in Arme
und Reiche aufteilt. Doch damit steht an dieser Stelle unverkennbar fest, dass Sozialversicherungen
untrennbar zu dieser Entschuldung schon seit iiber hundert Jahren hineingedacht waren und im
Grunde nur eine parititische Struktur aufweisen diirfen, denn alles andere macht den Bock zum
Gartner. Ein Nachteil des paritétischen Systems darf aber nicht verschwiegen werden: Es ist gegen
Misswirtschaft mindestens genau so anféllig wie andere Systeme.

,,Walter, du setzt einfach voraus, dass (B) auf der Verliererseite steht. Diese Annahme ist willkiirlich,
denn (B) wird mit Argusaugen dariiber wachen, dass er im Gleichgewicht bleibt und die Moglichkeit
behilt, seine 100 Scheine termingerecht vorzulegen.*

,,Es ist vollkommen gleich, wen wir hier auf die Verliererseite stellen. Hier war es nun mal (B).
Mir geht es nicht um Gerechtigkeit, mir geht es allein darum, dass etwas im Rahmen der
Wabhrscheinlichkeit richtig dargestellt wird und nicht dem Unwahrscheinlichen, nur weil es
vordergriindig logisch erscheint, der Vorzug gegeben wurde. Dieses Modell geht sogar von der
Annahme aus, dass in der Ausgangssituation Paritdt zwischen (A) und (B) herrschte. Diese Paritét kennt
vom Ursprung her weder Zins noch Gebiihr, sie entstehen erst, wenn sich tiber das Ungleichgewicht
Geldhalter etabliert haben. Zudem findet der einzige Informationsfluss zwischen (A) und (B) nur iiber
das Geld statt. (A) und (B) sind in unserer Geldpraxis keine Partner. Sie kennen sich nicht und nur der
Zufall hitte ihre Wege kreuzen lassen. Nur (C) stellt das Verhéltnis von (A) zu (B) her. (C) ist der
grofle Anonymisator in diesem System. Was geschieht aber, wenn (A) Teilhaber von

(C) oder (C) selbst wird? - Es entsteht dadurch ein Informationsungleichgewicht.

Nehmen wir an, es haben schon hunderttausend Geschéftsvorginge zwischen (A) und (B)
stattgefunden, dann tritt das Gesetz der groflen Zahl in Erscheinung, das ndmlich besagt, dass ein
System nicht von selbst in einen Gleichgewichtszustand zuriickkehrt. Damit steht das
Ungleichgewicht ndher zur Wahrscheinlichkeit als der Gleichgewichtszustand. Oder anders gesagt:
Jedes Gleichgewicht in Systemen wird gesteuert und wenn in einem System der Mensch
eingebunden ist, dann ist er es, der steuert und weil Geld nur ein Nutzen-Kostenmedium ist, kann
auch nur zwischen Kosten und Nutzen gesteuert werden. Es gibt nicht mehr her. Darum bleibt es
ungewiss, mit Geld Fragen der Gerechtigkeit beantworten zu konnen. Das kann man
zusammenfassen in eine Behauptung, ndmlich dass das Gefiihl der Sicherheit, das vom Geld ausgeht,
nur triigerisch ist. Es gibt bei jedem erdachtem Geld nur scheinbare Sicherheit.

Verlassen wir dieses hier eingeschobene paritétische Modell mit seinem Geldwesen und kehren zuriick
zu unserem Containerschiff in der Bucht, denn hier wird der Mechanismus des Geldes verschwiegen.
Hier gibt es schon vom Ubergewicht der Waren her schon keine Paritit. - Wer nicht zuriickzahlen
wollte oder konnte, der gab sein Eigentum eben her. So kam es, dass die Menschen ihr Dach iiber
dem Kopf verloren und anschlieBend zur Miete wohnten. Fiir Alte ein besonderer Reiz, ihren
Besitz einem Konzern zu iiberlassen. Frither war die Kirche in dieser Rolle und man nannte es die
,»,Tote Hand*. In meinem Geburtsland sind die Gletscher an riesige Konzerne verkauft, wihrend unten
im Tal die Menschen um ein Goldenes Kalb tanzen.



Doch die Urbevolkerung hatte kein Gold. Das hat das Schiff und seine Besatzung mitgebracht. Sie
gaben das Gold aus, aber nur in Form von Scheinen, um die Besitzurkunden der Urbevolkerung zu
belasten. Wer von denen Gold vorzog, meinte sich bestens gesichert, belastete sich aber mit einer
hohen Tauschgebiihr. ..usw. ...usw. - ,,Du sollst nicht stehlen!*, lautet ein biblisches Gebot. Aber
dieses Gebot warnte nicht davor, dass die beste Weise die war, mit Hilfe des Geldes zu stehlen .*

,» Walter, nach diesem Beispiel sind die Warenbesitzer zugleich auch Besitzer der Bank.

Was macht das denn fiir einen Sinn, wenn sie sich erst noch Kreditnehmer suchen, die fiir dieses
Geld Zinsen zahlen?*

,Der Kreditnehmer haftet immer mit seinem Vermogen. Hinterher war die Mannschaft des
Containerschiffes im Besitz von hochqualitativem Grund und Boden mit all seinen Schétzen.
Wohlgemerkt, rechtméaBig! Dies geschah auf dem Wege, dass immer weniger Geld emittiert wurde als man
zuriickforderte. Dass Geld fehlte, gehorte mit zu diesem Prinzip, wozu auch das Gliicksspiel diente, bei dem der
Bankhalter nie verlieren konnte. Darum gab es immer einige Kreditnehmer, die nicht zuriickzahlen konnten.
Sie hafteten mit ihrer personlichen Habe bis zu 30 Jahre lang. Die Waffen an Bord brauchte die Besatzung
noch nicht einmal zu zeigen. Es ist doch klar, dass diese Clique von Freibeutern auch keinen Staat brauchte
und erst recht keinen Sozialstaat, der ihnen bei ihrem Treiben auf die Finger klopfte. Sklaven hatten es in den
alten Gesellschaften oft besser, denn fiir sie waren immer noch die Herrschaften in der Weise verantwortlich, fiir
deren leibliches Wohl zu sorgen. Ein mittelloser Tagelohner war jedoch auf sich selbst gestellt.

So zielt man ,,ganz friedlich* auf Eigentum und das Geld ist nur das Schmiermittel. Es enthélt nicht mehr
als ein Versprechen. Schon moglich, dass einige das Versprechen mit dem Nichts verwechseln. Aber ohne
dieses Schmiermittel konnte ich nicht diese Reise planen. Ich glaube an euch und werde nach Wien fahren, in
der Hoffnung, dass ihr mich nicht mit Naturalien abspeist, denn das war nicht abgemacht. Das bedeutet,
dass mehr Menschen als wir in dieser Runde an dieses Geld-Versprechen glauben miissen. Ohne den
Glauben dieser Menschen, wiirde meine Reise nicht gelingen.*
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Limodane und Brutalo kehrten zuriick in thr Land und iibergaben dort Walter das Geld. Schuldlos
machten sie sich dann auf zur Eiche. Auf der Fahrt dorthin meinte Limodane:

,»Weillt du, welche Filmszene ich noch gern gesehen hitte?*

"G

»Sag’ schon!, forderte Brutalo mit gespielter Ungeduld.

,,Die, in der ein A-380 mit seiner Fracht {iber den konzentrischen Giirteln zur Landung ansetzt und
der auferstandene Johann Heinrich von Thiinen das ansieht. Was glaubst du, ist es der Himmel oder
die Holle fiir ihn?*

,,Es werden ihm zumindest die Worte fehlen ““, meinte Brutalo.

,»Ja, wir konnen auch sagen, er ist entmiindigt.*

,»50 habe ich den Sinn dieses Wortes noch nie aufgefasst.*
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== = ,,Vielleicht wiirde Thiinen rufen, dass Ort und Zeit zu manipulierbaren GréBen geworden sind,
seine mathematische Formel darum nicht fiir alles sondern nur eine bestimmte und situative
Richtigkeit enthielt. - Aber vielleicht wiirde er auch ganz entsetzt rufen: Was ist das fiir ein
Monopol! — Ist es nicht seltsam, dass dies Har nicht ruft?

»Walter wiirde das vielleicht eine defekte, abstrakte Einheit nennen. Das liegt daran, weil das Wort
Monopol einen Bedeutungswandel durchzogen hat. Vor hundert Jahren stand Monopol noch mit dem
Begriff ,,Gebiet” in einer Beziehung. Dies scheint heute fortgefallen oder bedeutungslos
geworden zu sein. So ein Defekt in der abstrakten Einheit kann die gleiche Zerstérungswirkung
haben, wie ein Zahnrad im Getriebe, dem ein Zahn fehlt. Du merkst es nicht direkt, vielleicht ein Tick
zu laut und nach einiger Zeit, - das Ende.

Dazu féllt mir ein: Nimm das alles auseinander, was Har alles besitzt. Zerlege jedes Teil in seine
Einzelteile, bis zur kleinsten Schraube und Mutter und bis zum kleinsten Transistor. Wenn du all
diese Teile an ihren Entstehungsort zuriickbeorderst, dann wére Hars Habe {iber die ganze Welt
verteilt und jedes Einzelteil zeigt dir die Spur des Geldes zu seinem Entstehungsort, die selbst die
kleinste Miinze zuriickgefunden haben miisste. Das mutet gespenstig an und ist keine Metapher,
denn es ist die Realitét.

Konnte man das an einem Tischglobus demonstrieren, er wire dicht umsponnen und als Globus nicht
erkennbar, wenn dies diinne Fdden waren.*

»Ja, und wenn Har so vom Geld umsponnen ist, wie kann er dann noch erkennen, was Geld
tiberhaupt ist? — Er erkennt ndmlich nicht, dass jedes Teil, das von auflerhalb seines Gesichtskreises
kommt, sein Geld auch auflerhalb seines Gesichtskreises entschwinden ldsst. Wenn er will, dass sein
Geld innerhalb seines Gesichtskreises verweilen soll, dann muss er alles ablehnen, was von auflen
kommt. Sein Geld allein leistet das nicht. Wenn er das glaubt, ist er ein typischer Monist. Geld ist und
bleibt ein Schein (Geist) des Subtanzlosen.*

Sie kamen an der Eiche an. Limodane zog ihr Tuch iiber ihren Kopf und breitete es auf dem Boden
aus. Brutalo setzte sich zu ihr auf das Tuch. Wiahrend der Startvorbereitung meinte Brutalo: ,,Walter
hat uns eine Menge Axiome anvertraut.” ( Monetire Gesetze )

,und ? - War eins davon fiir dich besonders wichtig?“
,,Ja, das mit der Unschuld des Naturvolkes. - Und was meinst du?*

,Dass Walter flir kurze Zeit fiir sich eine eigene Bank besal}, wenn auch nur im Kopfe.*
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,Ja, jedes Schuldverhiltnisse verlangt nach einer Bank, die alles dokumentiert.*
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,Brutalo, was wollen wir Har sagen?*

»Wenn er es zunédchst nicht begreift, dass er die wichtigsten Axiome vorerst auswendig lernt.*


https://limodane.de/allgemeine-geldtheorie/monetaere-gesetze

,,Aber da war eins, das er selbst kannte.*
»Ach ja?*

,Der Zufall kennt kein Gleichgewicht!*

,Hétten wir da nicht leugnen sollen, dass es keinen Zufall gibt?*

,»Nein, das wiére eine religiose Behauptung. Wir konnen den Zufall nicht vorhersehen. Aber daraus
verkiirzt zu schliefen, es gébe ihn nicht, ist falsch.*

,,Lass uns starten, wir wollen doch noch nach Kanoprie zum Notar.*

,»Richtig, wie hatte Walter das genannt?*

»Zum Geldschopfen, aber bei Walter war alles einfacher, der brauchte keinen Notar.*

»Aber auch gefahrlicher, denn der hétte uns die Ohren abschneiden lassen, wenn wir nicht gezahlt
hatten.“

,,Glaubst du das?*

,»Nein, nicht wirklich. Aber als Option sollte man so etwas generell in Betracht ziehen. Walters Prinzip
zeigt uns, wie eine kleine Gruppe die Bestimmungen des Staates aushebeln kann und dass die
Unterscheidung zwischen Mikro- und Makrodkonomie nur willkiirlich sein kann.*

Limodane hatte die Kennziffern eingegeben. Der Wolf sprang hinzu. Brutalo driickte auf
LENTER®. Auf dem Display des Instrumentes las er noch den Spruch des Tages: ,,Wer so tut,
als ob er die Menschen zum Nachdenken bringt, der wird von ihnen geliebt. Wer sie aber
wirklich zum Nachdenken bringt, den hassen sie. (Georg Orwell).*

Die Eiche verschwamm langsam und sie entriickten in die Zeit, aus der sie gekommen waren.
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Ein schwarzes Pickup mit Hard Top erschien an der Eiche. Zwei Rottweiler sprangen aus dem hinteren
Teil des Gelandewagens heraus und schlugen an. Die beiden schwarz-uniformierten Ménner einer
privaten Wachorganisation legten die Handschellen zuriick in den Wagen und nahmen stattdessen mit
einem Empféanger die Peilung auf:

,und?“, fragte der eine.

,, Weil} nicht! — Nichts zu machen.*

,,Das Ubliche?

,»Ja, sie haben das kryptische Rauschen eingesetzt.*

,, Wer war der Auftraggeber flir unseren Einsatz?*



,»Die GGUW*.

,»Die Gesellschaft gegen unniitze Wahrheiten?*

,,Die zahlen auch diesen Einsatz.*

»Auch, wenn er fehlgeschlagen ist?*
,Ja, auch diesen Fehlschlag.*
,» Wir konnen Mittagspause machen. — Wollen wir dort in den Wald gehen?*

,Ja, dort sollen einmal zwei goldene Hiitten gestanden haben. — Sagt man.*

Der Eingang zum Wald war mit einem hohen stdhlernen Drehkreuz versperrt. Daneben stand ein
Zahlautomat, der fiir ein Zwei-Markstiick das Drehkreuz fiir eine viertel Umdrehung freigeben sollte:

,,Das Zwei-Markstiick will nicht!*

,,Hier nimm dies!*

,,Was ist das denn?“
,,Ein Zwei-Euro-Stiick.*

,,Wo ist das denn her?*

,»Weil} auch nicht! — Wir miissen uns gerade in einem Zeitsprung befunden haben.*

d sk ok

Wir befinden uns mittlerweile im Jahr 2010 und gerade bringt der Deutschlandfunk folgende Meldung (2010 02
15):

Die franzosische Regierung hat eine eigene ,,schwarze Liste* mit Steuerparadiesen aufgestellt, um
Zahlungen dorthin stirker zu besteuern. Auf der Liste befinden sich 18 Lander und Gebiete. Die Karibik ist
mit sieben Staaten und Territorien stark vertreten, ebenso Mittelamerika, wo insbesondere Costa Rica
und Panama genannt werden. Hinzu kommen das Sultanat Brunei, die Philippinen und Liberia. Paris wird
Dividenden, Zinsen und Abgaben, die von franzosischen Firmen dorthin iiberwiesen werden, fortan mit
einem pauschalen Satz von 50 Prozent besteuern.

Normalerweise sind dafiir maximal Abgaben von 33 Prozent féllig, teils wird auch gar nicht besteuert.

Ende des literarischen Teils
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Teil 2

- Theoretischer Teil -

Geld als Kosten-Nutzen-Medium

Es geht hier um die Fragestellung, ob es notwendig ist, Geld als ein Kosten-Nutzen-Medium zu
bezeichnen und ob es notig ist, dieses Merkmal des Geldwesens besonders hervorzuheben. Dieses
Merkmal ist aber, wie sich in der Folge herausstellte, zu einem zentralen Bestandteil der Allgemeinen
Geldtheorie geworden und stand mit einem Mal im Raum und verlangte nach einer Bestétigung.

Schon im Altertum haben bestimmte Gesellschaften intensiv ein Geldwesen betrieben. Ohne jeden
Zweifel miissen diese Gesellschaften des Altertums, die zu den Hochkulturen zahlten, in der
Verwendung einer Wéhrung einen Nutzen gesehen haben, wobei iiber deren NutznieBung auch Streit

bestanden hat. Schon zu jener Zeit muss es UnregelméBigkeiten bei allgemeinen Transfers von Geld
gegeben haben, zu denen Wucher und Teuerungen gehorten.
Im Anfang lag die Herstellung von Miinzen und man musste schon eine gute Vorstellung davon

haben, wie das Geldwesen funktionierte, um so etwas wie Miinzen in Umlauf zu bringen. Damals war
die Herstellung von Miinzen ein aufwendiger Vorgang, der bezahlt werden musste und folglich auf
der Kostenseite stand. Auf der Habenseite befand sich das, was wir heute die Wertschopfungskette
nennen. Auch das Letztere musste im Altertum als eine allgemeine Erkenntnis vorgelegen haben und
dass sie - um einen Sinn zu ergeben - hoher anzusetzen war als die Unterhaltungskosten fiir das
Geldwesen. Erstes Ziel war es stets, mit dem eingesetzten Geld, die Wertschopfungskette
abzuschopfen.

Gegenwartig ist das im Prinzip nicht anders. Kosten und Nutzen des Geldsystem miissen miteinander
verrechnet werden. Dieser Prozess kann letztlich nur aus der Wertschopfungskette einer Wirtschaft
gespeist werden. Doch was Kosten und Nutzen sind, dariiber besteht heute keine ausreichende
Einigung. Es kann auch die Moglichkeit bestehen, das diese Einigkeit nicht gewollt ist. Um diesen
chaotischen Zustand, den viele als Freiheit verstehen, auf der Ebene vor dem Geld zu beschreiben,
bedarf es eines Narratives: Wir finden uns damit in einem Selbstbedienungsladen ohne Kasse
wieder, wo man sich mit Rendite-Versprechen von iiber 20% im Jahr bedienen konnte. Diese

kostenlose, freie Bedienung an der Wertschopfungskette ergibt ein zutreffendes Bild der neo-liberalen
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Ara dieser Zeit. Sie ist noch nicht zu Ende und hat spezifische Riickzugsrdume bezogen. Einer davon
blieb in Teilen eines dulerst aggressiven und diimmlich argumentierenden Journalismus' erhalten,
dem es in seiner zurlickgebliebenen und festgefahrenen, eindimensionalen Geldanschauung nicht
gelang, iiber das Geldwesen unbefangen und objektiv zu berichten. Es gelang ihm darum auch nicht,
das nassauernde Unwesen der neuen Krypto-Wiahrungen zu entlarven. Nur langsam scheint sich
hieran etwas zu dndern, wie die Panama Papers und neuerdings auch die Pandora Papers zeigen.

Heute werden diese UnregelmaBigkeiten mit Begriffen wie Geldwiésche, Leerverkdufe, Cum-Ex-
Geschiiften, Kredit- und Anlagebetrug oder auch allgemein als Korruption versehen, die alle auf der
Kostenseite eines Geldsystems verbucht werden miissen. Niemand blickt dabei mehr so richtig durch,
wenn Geldstrome eine falsche Richtung einschlagen. Selbst die Justiz hingt mit ihren Prozessen

hinterher. Werden diese Kosten zu hoch, zu denen notwendigerweise die entstehenden
Kontrollkosten gehoren, dann kann letztlich auch das gesamte Geldsystem zusammenbrechen.

Die Schwiéchen dieser mangelhaften und meist auch verleitenden Informationen traten immer wieder
zutage. Deutlich wurde dies, wenn Geldsysteme in Schwierigkeiten gerieten, besonders dann, wenn
die allgemeine Kreditvergabe in der Gesellschaft zum Erliegen kam. Ein gutes Beispiel dazu lieferte
im vorherigen Jahrhundert der Arbeitswertschein aus dem dsterreichischen Worgl, der fiir seinen

Werterhalt pauschal eine monatliche Klebemarke von 1% des Scheinewertes erforderte und im
Volksmund als Schwundgeld bezeichnet wurde. Das Horten oder Sparen dieser Scheine sollte damit
erschwert oder unterbunden werden. Es war ein Notgeld, das bewusst auf Wertverlust setzte. Jeder
wusste, worauf er sich da einlie. Durch Klage der dsterreichischen Nationalbank wurden diese
Arbeitswertscheine verboten und mit einem Armeeeinsatz in Worgl im September 1933 beendet.

Heute (2021) taucht dieses Kosten-Nutzen-Phdnomen als Gebiihr plotzlich an einer ganz anderen
Stelle auf und werden als Negativzins bezeichnet. Die Folge dieser Gebiihr ist, dass fiir gesparte
Ertrage der Kunden von ihren Banken Gebiihren verlangt werden, was einer staatlichen
Vermogensteuer im Prinzip gleichkommt. Thr Geld vermehrt sich also nicht mehr bei der Bank
sondern wird dort wegen dieser Gebiihren, die in der Bankensprache ,,Verwahrentgelte* genannt
werden, weniger.

Die Argumente der deutschen Banken sind fadenscheinig. Sie begriinden ihren Anspruch an den
Kunden ein Verwahrentgelt (Negativzins) zu erheben damit, dass ihnen bei der Deponierung von
Geldbetrdgen bei der Zentralbank Kosten entstiinden. Fadenscheinig ist es zuletzt auch deshalb, weil
diese Deponierungen der Kundengelder bei der Zentralbank nur eine untergeordnete Teilmenge des
allgemein stattfindenden Zahlungsaufkommens der Banken sind. Anzuzweifeln ist zudem, ob
diese Deponierungen auch zwingend notwendig sind.

Fiir Osterreich hat das Beispiel Worgl wohl eine Lehre hinterlassen: Fiir dsterreichische Banken
ist die Erhebung von Verwahrentgelt (Negativzins) fiir Privatkunden verboten.
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Vereinfachte Darstellung der Aligemeinen

Geldtheorie

(Kurzform)

Die Theorie der zwei Ebenen oder zwei Dimensionen

Das Anti-Ockham-Rasiermesser: ,, Wenn das einzige Werkzeug ein Hammer ist, liegt der Versuch nahe, jedes Problem mit
einem Nagel l6sen zu wollen.” (Abraham Maslow)

Die Allgemeine Geldtheorie ist eine holistische Theorie. - Was bedeutet das?

Gehen wir beispielsweise von einem Schachspiel aus, dann konnen wir den Sinn dieses Spiels zu
erfassen suchen, wenn wir zuvor iiber den Charakter der sechs unterschiedlichen Figuren ein
umfassendes Bild gewonnen und ihre Wirkungen untereinander auf dem karierten Brett von 32
weillen und 32 schwarzen Feldern verstehen gelernt haben.

Die ganzheitliche Erfassung aller Elemente dieses Spiels in Form einer verbindlichen Spielregel
kann als >holistisch< bezeichnet werden. Sie schiitzt uns beispielsweise davor, nicht in drei Ziigen
nach Spielbeginn schon schachmatt gesetzt zu werden.

So dhnlich sieht es auch mit der Allgemeinen Geldtheorie aus. Statt aus Figuren wie beim Schach,
besteht die Allgemeine Geldtheorie aus sieben Agenturen auf zwei Ebenen, die zusammen ein
verbundenes von einander abhédngiges System bilden.

In der praxisorientierten Offentlichkeit tritt in der Regel nur die zweite, nachgeordnete Ebene in
Erscheinung, wobei Systemstorungen bias-artig (kognitiv verzerrt) nur auf dieser einen Ebene vermutet
und Moglichkeiten zur Problemldsung auch nur dort gesucht werden (z.B. wie bei der zentralistisch
orientierten Vollgeld- Ideologie). Die Allgemeine Geldtheorie fordert dagegen den Blick auch auf die
wesentliche Beteiligung der ersten Ebene zu lenken.

Diese erste Ebene stellt die Existenz des Geldes ja erst her und sie beendet auch dessen Existenz. Mit
anderen Worten: Geld verschwindet fiir seinen Teil, wenn dazu seine entsprechende Schuld
beglichen ist. Mit diesen beiden Ebenen und seinen sieben Agenturen entgeht die Allgemeine
Geldtheorie den Gefahren tautologischer Erklarungs- und Losungsversuche oder auch
Zirkelschliisse.

Die Allgemeine Geldtheorie ist zudem intrinsisch. Sie will auf der Ebene des allgemeinen
Wissens zugrundeliegende GesetzmiBigkeiten analytisch beschreiben, die mit der Handhabung
und der Emission von Geld in Verbindung stehen. Der alte kontextuelle Zusammenhang des
Emittenten erfahrt somit eine gravierende Verdnderung, weil nur dieser eine Schuld (engl.:
debt) eingehen kann. Das beseitigt den Fehler in der bisherigen Systemanschauung. Alle
Begriffe, die damit in Verbindung stehen, miissen nachfolgend dieser Verdnderung angepasst
werden.
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Diese Theorie kann aber keine Auswirkungen von Naturereignissen, wie auch weltumspannende
Pandemien, vorhersehen oder genau einordnen. Sie kann nur appellieren, dass aus diesen
unvorhergesehenen Griinden eine Umverteilung von Reich zu Arm stattzufinden hat. Sie stellt
sich damit selbst infrage. Diese Theorie setzt darum geordnete gesellschaftliche Verhéltnisse
voraus. Gegen Tduschung und Betrug ist auch sie machtlos.

Das hier benutzte Bild der zwei Ebenen hitte auch durch ein Bild von zwei oder mehr
Generationen ergénzt oder ersetzt werden kénnen. Das Bild mit den Generationen wiirde in sich
auch besser die der in einer Gesellschaft zugehorenden sozialokonomischen Ab-und
Auflosungstendenzen darstellen. Keine Nachfolgegeneration kann nédmlich ein vollstdndiges Abbild
der Vorgiingergeneration sein. Folglich sind die Ubernahmen von Ideen und Praktiken von Generation
zu Generation nicht sicher. Zudem tritt das Vergessen, das Verlorene und das Vernichtete, das nicht
hinreichend Dokumentierte und eine beabsichtigte oder auch unbeabsichtigte Verschleierung
hinzu. Diesen Tatsachen der unvollkommenen gesellschaftlichen Konvertierungen hat sich
jede Gesellschaft zu stellen, an denen sie prinzipiell auch nichts dndern kann. Diese
Unsicherheiten verbergen fiir die Nachfolgegenerationen Chancen und auch Gefahren, denen sie
sich jeweils selbst zu stellen haben.

Bad Banks, Rettungsschirme und die damit verbundenen Handlungsstrategien der Zentralbanken
zur Rettung von Banken und Staaten sind die Folgeerscheinungen dieser generativen
Verschleierung und des Vergessens und sie legen Laufzeiten fiir die Schuldbegleichung bis zu 80
Jahren fest. Sie rechnen damit, dass eine Kapitaliibergabe von Generation zu Generation nicht
eins zu eins erfolgen kann. Eins dieser Instrument der Begleichung nennt sich grob gesprochen:
Die Erbschaftssteuer'. Diese Steuer setzt aber die existent eines dauerhaften potenten Staates
oder eines festen Staatenbundes bei der Geldemission fiir seine Wéahrungen voraus.

Die sieben Agenturen

Erste Ebene:

Griindungsagenturen

( Emissions- und Beseitigungsstufe )
e die Agentur des freien Marktes
o die Agentur der Geldemittenten
e die Agentur der Treuhander

o die Agentur des Staates (**)

1 Die Erbschaftssteuer sollte, so ist es hier gedacht, hauptséchlich zur Entschuldung des Staates eingesetzt werden.
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Zweite Ebene:
abhdngige Agenturen

( Werterzeuger- und Geldkreislaufstufe )

( In genuiner Folge)
e die Agentur der Geldhalter der unteren Kategorie
e die Agentur der Geldhalter (Sparer) der oberen Kategorie

e die Agentur der Geldverleiher (und ihre Bad Bank)

Anzahl und Art dieser Agenturen lassen nur ein offenes System von komplexen Strukturen zu.
Komplexe Strukturen erhalten sich selbst stabil, indem sie als Ganzes ihre innere Struktur so
organisieren, dass innere Teile untereinander und duflere Strukturen wechselwirken. Die Prozesse der
Wechselwirkung durch Teile im Innern erhalten das Ganze stabil.

Wenn wir uns iliber die Aufgaben dieser Agenturen und den Bestand ihrer Handlungsmdglichkeiten
ein umfassendes Bild erstellen, ihre Wirkungen untereinander auf dem Markt und der Gesellschaft
erkunden und zugleich alle sieben Agenturen im Blick behalten, werden wir das eigentliche Wesen
des Geldes, ndmlich das der Wertabschopfung durch Staat und Unternehmertum, verstehen lernen.
Diese versteckte Eigenart des Geldes ist zugleich auch eine Schnittstelle zum Neo-Liberalismus,
der diese Eigenart des Geldes, die Gesellschaft in Arme und Reiche zu spalten, leugnet und
stattdessen das Mem der ,,unsichtbaren Hand* kreiert, die auf wunderbare Weise alles zum Besten

regeln soll.

Wir werden ein Gespiir dafiir entwickeln konnen, unter welchen Erscheinungen das offene System in
ein geschlossenes System umzuschlagen droht. Eine Reduktion der sieben Agenturen, in der die Teile
angeblich das Ganze abbilden sollen, wie z.B. das Glaubiger- Schuldnerverhiltnis, kann gegeniiber
dieser holistischen Betrachtungsweise nur einen eingeengten Gesichtskreis iiber die bestehende
Geldform - wie seine derzeitige Endform dem Giralgeld - liefern. Statt der Reduktion wére es
besser, das Geldsystem prinzipiell mit einer weiteren Agentur auszustatten: ein monetéres
Rettungssystem (Bad Banks). Das muss aber fiir diese Arbeit aus erkenntnistheoretischen Griinden
zuriickgestellt werden.

Eine weitere Voraussetzung, die das Zusammenspiel bzw. den Austausch dieser Agenturen
untereinander gewahrleistet, ist das Ungleichgewicht, weil ein Gleichgewicht keine monetédren
Spuren und damit auch kein Geld hinterlassen kann. Geld ist ndmlich nichts anderes als eine
Erscheinungsform von Schuld, die irgendwo im Raume steht und bestimmten natiirlichen
Personen oder Organisationen zugeordnet werden kann. Ein vollkommenes Verschwinden von
Schuld oder ihrer Forderung danach wird folglich jegliche Form von Geld beseitigen miissen. Mit
diesem riickwértsgewandten Prozess konnte sich eine Gesellschaft, die diesen Prozess bis zum Ende


https://de.wikipedia.org/wiki/Unsichtbare_Hand

gehen mochte oder zu diesen Prozess gezwungen wird, in einer reinen Tauschwirtschaft
wiederfinden.

Mit dem ersten Geldschein, der von einem Menschen in die Welt gesetzt wird, entstehen mit
diesem sogleich monetére, logische Gesetze. Doch nach diesen Gesetzen ist Geld weder Energie,
noch ist es Gegenstand. Es ist eine Erscheinung, dem Schatten dhnlich. Eine dem Geld

unterstellte Kraft, die diesem innewohnen soll, kann darum nur von metaphysischer Art sein.

Griindungsagenturen und abhangige Agenturen sind die notigen
metaphysischen Pole bei der Wertbildung des Geldes

Werte kdnnen physikalisch gesehen nur zwischen zwei antagonistischen* Polen entstehen und
existieren. Die Spannung, die zwischen den Polen auftritt, wird allgemein als Wert
wahrgenommen und dargestellt. Monopole kdnnen keine Spannung erzeugen und sind daher fiir
jede Art von Wertbildung ungeeignet bzw. sogar gefahrlich. Was fiir die Physik gilt, gilt in gleicher
Weise ebenso fiir die Werte der Metaphysik. Je geringer also eine Spannung (Ungleichgewicht;
Mangel ) ausfillt, desto niedriger wird sich auch der damit verbundene Wert einstellen.

* oft wird etwas als Wert dargestellt, das kein antagonistisches Verhdltnis aufweisen kann. Es stellt sich dann als ein Verhdltnis
mit sich selbst dar, wie das z.B. im Preis einer Ware der Regelfall ist, wenn Geldemittent und Preishalter ein- und dieselbe (juristische)
Person ist.

Geldemittenten und Geldhalter bilden als Pole den Geldwert

Das eingebrachte Geld der Geldemittenten bildet die eine Seite des metaphysischen Pols. Eine
Spannung (Wert) kann aber erst dadurch entstehen, indem ein Gegenpol von Geldhaltern und
Geldverleihern gebildet wird. Die Geldhaltung der Geldhalter sorgt also auf der anderen Seite dafiir,
dass die Geldemission der Emittenten iiberhaupt erst zu einem Geldwert heranwachsen kann. Erst
der auf diese Weise ermittelte Geldwert gibt im Anschluss daran Auskunft dariiber, wie viel Geld
fiir eine Ware verlangt werden kann.

Der viel zitierte Warenkorb - ein Instrument der zweiten Ebene - ist also in diesem Zusammenhang
nur ein sogenanntes Spiegelbild dieser Wertbeobachtung und nicht, wie es viele glauben, die
Wertbildung selbst. Es ist also nicht die Ware, die einen Geldwert generiert, sondern es ist das Geld,
das der Ware einen Preis verleiht. Dies wird gern verdreht mit der Folge, dass die erste Ebene der
Geldtheorie hinter einem dunklen Schatten verschwindet, aus dem eine riskante Erscheinung in die
zweite Ebene projiziert wird, die allgemein Deflation genannt wird. Inflation und Deflation sind
jedoch urspriinglich mit der ersten Ebene verbunden.

Die Inselbeispiele

In den Inselbeispielen geht es den Protagonisten dieser Beispiele um allgemeine Versuche, das Wesen
des Geldes iiber eine Reduktion der feststehenden sieben Agenturen in eine andere meist sozial-
verldsslichere Form zu bringen oder um offenkundige Nachteile der Wesensbestandteile des
Geldsystems zu eliminieren oder nur zu verbessern. Meist wird in diesen Versuchen die
Wertabschopfung, die insbesondere durch das Geldsystem iiber Gewinn und Steuern ermoglicht



wird, ausgeklammert oder einfach tibersehen.

Dass dabei am Ende regelméfig ein Dilemma steht, wird meist nicht erkannt oder bewusst
verschwiegen. So flihrt eine Reduktion allgemein zu dem Ergebnis, dass das, was als Geld betrachtet
wird, kein >holistisches< Geld mehr im Sinne der sieben Agenturen aus der allgemeinen
Geldtheorie ist, sondern die Produkte der Reduktionen lediglich Z&hlmittel oder Arten von
Arbeitsvergleichmittel (wie z.B. Rentenpunkte) darstellen, bei dem die anonyme Wertabschopfung,
die tiber ein Geldsystem ermdglicht wird, nicht eintritt oder nicht eintreten soll.

Diese Zahlmittel sollten in einer ausdifferenzierten Gesellschaft allerdings nicht fehlen und eine
ibergeordnete Rolle spielen, so dass ein Geldsystem diesen Mitteln zuarbeitet, das Geldsystem aber
niemals dieses Mittel selbst sein sollte. Geldsysteme sind darauf ausgelegt, Wertabschdpfungen fiir
Staat und Unternehmertum in der Gegenwart und der nahen Zukunft zu leisten. Zahlmittel
dagegen - wie z.B. die Entgeltpunkte einer Rente, die nicht ins Erbe einflieen - zielen auf einen
Leistungsausgleich innerhalb eines Wirtschafts- und Lebensraumes. Mit dem Tod eines Individuums
ist dessen Wertabschdpfungsmoglichkeit beendet. Es sei denn, es hat vor seinem Tode iiber das
Erbrecht transzendente Formen der Abschopfmdglichkeiten geschaffen, wie sie in
Aktiengesellschaften oder Stiftungen und den dazugehdrenden Steueroasen wiederzufinden sind.

Jedoch gerade die Reduktion macht die Inselbeispiele zu sehr gute Lehrbeispiele. Zu den
Inselbeispielen konnen auch die Komplementarwihrungen gezahlt werden. Bei den
Komplementdrwéihrungen bleibt zudem in den meisten Féllen von ihren Betreibern unerwéahnt, dass
auch iiber deren Umsétze Steuern féllig und Gewinne ermoglicht werden, die auch einer allgemeinen
Wertabschopfung fiir Staat und Unternehmertum dienen und damit zu keiner finanziellen Entlastung
der darin involvierten Individuen fiihren. Diese Betreiber sind sogar auf die Dienste des Staates
angewiesen, der den unmittelbaren Leistungstausch der Individuen untereinander verhindern soll,
um zu einer effektiven Wertabschopfung zu gelangen, wie z.B. notwendige Rechtskonstruktionen
gegen Schwarzarbeit und Schattenwirtschaft oder kiinstlich herbeifiihrte Volatilititen* sowie deren
Kriminalisierung und Ahndung.

*z.B. durch Ratingagenturen

Der Schuldschein als Vorlaufer des Geldes

Den genuinen Aufbau eines monetidren Systems kann man sich wie folgt vorstellen: Nachdem
sich eine Gesellschaft ausreichend genug ausdifferenziert hat und der Schrift kundig ist (Staat),
sind die Individuen in der Lage, sich untereinander Schuldscheine auszustellen. Die noch
Schriftunkundigen wéhlen zu diesem Zweck einen Schreiber ihres Vertrauens: Der Rechtsgelehrte
bzw. Treuhdnder hat damit seine gesellschaftliche Position bezogen.

Der Schuldschein ist aber noch durch ein personenbezogenes System behaftet. Er gibt allgemein
Auskunft dariiber, wer was, in welcher Menge und Art, wohin und zu welcher Zeit noch zu liefern hat.
Das Geldsystem aber hat sich von den konkreten Anspriichen dieser Art weitgehend geldst. Fiir den
Geldhalter und Geldverleiher stellt Geld sich nur noch in Form seines Wertes dar, ohne irgendeine Form
der Verpflichtung einzugehen. Diese Verpflichtung liegt nur noch beim Geldemittenten in der Art, dass
er sich vertragsgemaB entschuldet und im gleichen Zuge das der Entschuldung zuzuordnende Geld vom
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Geldmarkt nimmt.

Geld ist von der unmittelbaren Leistungsforderung des Schuldscheines in Form von Art, Termin
und Menge befreit worden. Damit ist fiir das Geld der Weg zur Wertabschdpfung frei geworden und bei
Geldhaltern und Geldverleiher der Nimbus tiber eine Zeitlosigkeit des Geldes entstanden.

Weil Geldhalter und Geldverleiher nicht zu den Griindungsagenturen der der ersten Ebene der
Allgemeinen Geldtheorie zéhlen, muss zunichst geklart werden, woher Geldhalter und Geldverleiher
ihr Geld haben. Dies konnen sie nur iiber Geldemittenten bezogen haben, denen die Verpflichtung
obliegt, dieses Geld auch wieder zu vernichten. Dies widerspricht der Auffassung von Geldhaltern
und Geldverleihern einer Zeitlosigkeit.

Die Schuldscheine, die bis dahin nichts anderes als Vertrdge darstellten, werden unter die Aufsicht aller
gestellt (Staat) und geschiitzt. Dadurch verlieren sie ihre individuelle Giiltigkeit und es entstehen
allgemeine Kosten, z.B. durch die Vorratshaltung des monetiren Wissens sowie zur Bekdmpfung
gewisser Unsitten (Geldwiasche und Schwarzarbeit) durch Beamte, die dafiir schon eine
Wertabschopfung des Staates iiber Gebiihren oder Steuern auslosten. Diese Wertabschopfungen lassen
sich am besten mit Nominalgiitern im Allgemeinen und Geld im Besonderen durchfiihren. Geld ist also
in erster Linie zur Wertabschopfung konzipiert worden.

Diese Wertabschdpfungen, ob dies nun tliber den Staat oder liber das Unternehmertum geschieht,
gehort zum eigentlichen Wesen des Geldes. Die Wertabschopfung kann nur innerhalb gewisser
Grenzen erfolgen. Werden sie {iberschritten, z.B. durch Uberhortung oder Ubersparen, bricht das
Geldsystem durch Liquiditdtsmangel zusammen. Der Liquiditdtsmangel kann also auch ein
Zeichen dafiir sein, dass das Geldsystem in sich keinen ausreichenden Schuldenstand mehr aufweist.
Dies kann beispielsweise durch iiberméfiges Horten oder Sparen geschehen. Durch Horten und/oder
Sparen wird ein kaum auffélliges Schneeballsystem installiert, welches ohne eine stetige
Gegensteuerung (z.B. durch Zinsbestimmungen der ZBs), das Geldsystem einstiirzen lésst.

Horten oder Sparen (bzw. Geldleihe) bilden jedoch den unverzichtbaren Gegenpol und die nétige
Kraft fiir die Wertstellung einer Wéahrung.

Geld ist ein Nominalgutschn

Geld ist ein ausgereiftes Nominalgut des monetédren Systems, das sich eine entwickelte
Gesellschaft selbst zur Verfiigung stellt. Geld kann nur iiber eine Geldschuld emittiert werden und
das bedeutet, dass diese Geldschuld in der Regel nur mit Geld und nichts anderem getilgt werden
kann. Dies fiihrt u.a. zu den Moglichkeiten, Geldschuld auch anders als iiber Realgiiterhandel und
Dienstleistungen (einschlieBlich ihrer Abarten) zu tilgen, wie iiber Spekulationen und Wetten,
insbesondere in Verbindung mit Volatilitdts-Manipulationen und den damit einhergehenden
Werténderungen. (siehe Arbitrage und CCT)

Allgemein entsteht diese Geldschuld beim ungleichgewichtigen oder zeitverzogerten
Realgiitertausch oder versprochenen Dienstleistungen. Der Handel mit Nominalgiitern
untereinander kann auf dem freien Markt nur iiber Gewinn und Verlust erfolgen. Die
Motivation des Handelns liegt bei jedem Akteur in der festen Annahme eines Gewinns.
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Dadurch liegt immer eine Wettsituation bzw. Spekulation vor. Gewinn bedeutet, dass mehr
zuriickgehalten wird als selbst ausgegeben wurde. Verlust bedeutet, dass mehr ausgegeben
wurde als vereinnahmt werden konnte. Geld ist in seinem Umfeld darum in der Lage,
Werte abzuschopfen.

Wer Geld als Geldhalter in der Hand halt, verhindert oder erschwert, dass die Emittenten ihre
Geldschulden zuriickzahlen koénnen. Dies geschieht besonders dann schon, wenn grofie
Bankenkonsortien oder sogar Staaten Fremdwéhrungen im groBen Maf3e aufkaufen oder verwalten, um
fiir sich giinstige Volatilititen zu erzeugen. Dadurch kénnen Insolvenzen bei den Emittenten (bis hin
zum Staatsbankrott) erzwungen werden und materielle oder immaterielle Pfander ihren Besitzer
wechseln (u.a. durch Privatisierung). Mit diesem Pfand-Wechsel sind anschlieBend das dazugehorige
Geld und dessen Geldschuld aus der Welt verschwunden. Es hat aber danach mit einer hohen
Wahrscheinlichkeit eine monopol-tendenziose Konzentration von materiellen bzw. immateriellen
Giitern (z.B. Patente) stattgefunden. Mit anderen Worten: Jedes monetidre System arbeitet
unkontrolliert bzw. steuerlos darauf hinaus, dass es die Welt in Arme und Reiche aufteilt.

Die Griindungsagenturen

Der freie Markt

Der freie Markt kann theoretisch nicht festgelegt werden. Welche Formen und damit welche
Freiheitsgrade er annimmt, bleibt den Kriften innerhalb einer Gesellschaft oder in der
Globalisierung der Weltgemeinschaft iiberlassen. Ohne negative Riickkopplung (Regulierung) wird er einem
Endstadium zustreben, wie folgende Skizze zeigt:
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blapes Feld: prapmatische Ideclogie der freien Markizirtschaft und der snsichtbaren Hand
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Die Verteilungstheorie besagt, wenn Gewinne -wozu auch die Zinsen zdhlen - iiber dem
“natiirlichen Wachstum” liegen, dann werden die Gruppenvermégen einem festen Endstadium zustreben,
aus denen sie sich ohne Fremdeingriffe in dieses Regelwerk nicht befreien kénnen. Anndhernd fiinfzig

Jahre spdter hat diese Verteilungstheorie, die schon 1975 vorgelegen hat, noch keine ausreichende

Anerkennung erfahren. Es liegt daran, dass Gewinne nicht allgemein, sondern der Zinssektor nur

allein fiir sich betrachtet wird.

Der Geldemittent (Singular)

Ziel eines Geldemittent ist es, Geldhalter zu werden, aber zuvor muss er das Geld in Umlauf gebracht
haben. Der Geldemittent ist nimlich derjenige, der sozusagen iiber einen Treuhidnder den ersten
Geldschein tiber die Anerkennung einer Schuld emittiert. Diesen hat er zuvor davon tiberzeugt, dass er
in der Lage ist, Giiter zu liefern oder Dienstleistungen zu erbringen, die diese aufgetretene Schuld
innerhalb einer gesetzten Frist wieder tilgt. Damit ist diese Schuld und dieses Geld in diesem Fall
wieder verschwunden. Zugleich ist in diesem Einzelfall auch keine Liquiditit mehr im Geldsystem
vorhanden. Ohne Liquiditdt ruht auch der Zahlungsverkehr.

So der ideelle Ablauf fiir diesen Emittenten, denn hier wird davon ausgegangen, dass kein Geldhalter
Geld zuriickhilt. Der Geldemittent sollte aber Interesse dafiir zeigen, dass neue Emittenten an seine
Stelle treten, damit eine stindige Liquiditit im Geldsystem vorhanden ist. Er sollte sogar dafiir
werben und sie dem Treuhénder zufithren. Nur auf diesem Wege und tiber diese Dynamik kann der
Geldemittent sein Ziel erreichen, sich in einen Geldhalter zu verwandeln. (Viele Kritiker des

Geldsystems sehen darin schon zurecht eine Art von Schneeballsystem. Das dieses
Schneeballsystem aber wesentlich ist, um die nétige Liquiditdt im Geldsystem zu garantieren,
das erwihnen diese Kritiker duflerst wenig. Die Rolle der Treuhdnder kommt hier bei diesen
Kritikern kaum zum Vorschein, die hier die Liquiditét sichern und sich bildende
Monopolgeldhalter verhindern soll.)

Die Geldemittenten (Plural)

Die Geldemittenten sind diejenigen, die sozusagen iiber einen Treuhénder die ersten Geldscheine
tiber die Anerkennungen von Schulden emittierten. Diesen haben sie zuvor davon iiberzeugt, dass jeder
fiir sich in der Lage ist, Giiter zu liefern oder Dienstleistungen zu erbringen, die die aufgetretenen
Schulden innerhalb einer gesetzten Frist wieder tilgen.

Damit verschwindet Schuld und Geld fiir jeden einzelnen Fall. Die Liquiditét bleibt, so die
pragmatische Annahme, vorhanden, weil die einzelnen Emittenten einerseits zu unterschiedlichen
Terminen tilgen und andererseits Neuemittenten in das Geld- Schuldsystem eintreten.

So der reguldre Ablauf fiir eine Gruppe von Emittenten.
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Die Liquiditat

Die Liquiditit ist ein Zustand, der in jedem Geldsystem und bei seinen Wirtschaftsteilnehmern
vorhanden sein muss. Sie ist nur dann gesichert, wenn das Geldsystem insgesamt einen
ausreichenden Verschuldungsstand aufweist. Wie leicht zu erkennen ist, ist darum fiir die Liquiditét
des Geldsystems die Anwesenheit nur eines Geldemittenten nicht ausreichend, denn sein Wille ist es,
sich von der Schuld zu befreien. Damit wird aber sein Teil des emittierten Geldes vernichtet.

Die Liquiditit kann nur dartiber gesichert werden, indem der Treuhénder im gewissen Mafle dem
Geldsystem geeignete Neuemittenten (hier ein korruptes Konter-Beispiel) zufiihrt aber auch iiber

den Weg, indem er Geldhalter animiert, ihm Geld gegen Zinsen zu verleihen. Letzteres wird allgemein
als Sparen bezeichnet. Diese Geldverleiher besitzen statt Geld nur Geldanspriiche. Aber ohne
Neuemittenten konnen diese Geldanspriiche der Geldverleiher nicht bedient werden. Auch auf diesem
Wege — ndmlich durch iiberméBiges Sparen - kann das Geldsystem in eine Liquiditdtskrise
geraten.(Ein weiteres Konter-Beispiel)

In den letzten dreiig Jahren hat man versucht, die drohende Liquiditatskrise, die durch die
allgemeinen enorm angewachsenen Geldforderungen drohten, mit einer steigenden
Staatsverschuldung, einer permanenten Privatisierung von Staatseigentum, einer Privatisierung
offentlicher Dienstleistungen sowie einer Deregulierung der Finanzmaérkte abzuwenden. Dazu gehorte
auch der Unfugsvorschlag der Amerikaner (weil es quasi die Geldschopfung aus dem Nichts bedeutete)
eine Ein-Billionen-Dollarmiinze in Platin zu prigen.

Der Treuhander (Die Bank)

Der Treuhdnder (oder die Bank) ist derjenige, der das Geldsystem verwaltet. Er stellt den
Geldemittenten Kredite bereit. Diese Bereitstellung von Krediten wird oft als Geldemission seitens der
Bank dargestellt. Dies ist aber falsch, weil Geld erst durch eine dokumentierte Schuld entsteht und ein
Kreditangebot noch kein Geld ist. Als Verwalter steht dem Treuhénder theoretisch selbst noch kein
Geld zur Verfiigung, denn das Geld kann er erst durch einen Geldemittenten erhalten, der in eine, auf
ithn bezogene Schuld eingetreten ist, die dieser liber eine vereinbarte Frist zu 19schen hat.

Darum priift der Treuhdnder die Geldemittenten dahingehend, ob sie fiir die Geldemission geeignet sind
und ob diese liber entsprechende werthaltige Ressourcen zur Besicherung der Emission verfligen. Sein
Handwerkszeug sind die Regeln der Dokumentation, wie sie auch in notariellen Bestimmungen zu
finden sind.

Der Treuhénder entwickelt fiir den Sektor der Geldverwaltung ein pragmatisches Sicherheits-
Kontroll- und Beurteilungssystem, das nur aus diesem Grunde mit Eigenkapital ausgestattet sein
sollte, denn jedes liberdimensionierte monetdre Sicherungssystem schadet allgemein dem
Geldemissionsprozess durch unnétige Kosten.

Die Zustimmung des Treuhénders kann zu einer Geldemission nicht erzwungen werden und wird
durch den Staat geschiitzt. Es liegt also im Ermessen des Treuhdnders, wie und wann Geld emittiert
wird, insbesondere mit welchen Giitern es besichert wird. Zu diesen Giitern zihlt auch Gold, ohne
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das dies zu einem Standard erhoben sein muss. Diese Tatigkeiten verursachen Kosten und die liegen
auf der Kostenseite des Kosten-Nutzen-Mediums Geld. Auch dies fiihrt zu einer Wertabschopfung
tiber das Geld.

Eigengeschéfte des Treuhdnders passen nicht in ein theoretisches Konzept. Da sie aulerdem das Bild des
Treuhédnders allgemein untergraben (Insiderhandel) und am Rande der Legalitdt liegen, sollten sie
unterbleiben.

Das Bargeld

Die ,,Allgemeine Geldtheorie* beschiftigt sich ausschlieBlich mit Bargeld und das aus gutem Grunde:
Bei Bargeld, das fiir jeden sichtbar ist, kann auf die herkdmmliche Sprache zuriickgegriffen werden,
beim Giralgeld miissen vergleichbare Fachbegriffe fiir die virtuellen Prozesse gefunden werden,
wodurch die Komplexitit und Abstraktheit einen weiteren Steigerungsgrad erfahrt, vor dem selbst
die Justiz kollabiert. Das ist vermeidbar, wenn man sich sprachlich auf Bargeld festlegt. Ein
grundsétzlicher Unterschied zwischen diesen beiden Geldarten besteht nicht.

Wenn wir davon ausgehen, dass Giralgeld vor dem Bargeld entsteht und einen hohen
Abstraktionsgrad hélt und Bargeld einen niederen einnimmt, es gegeniiber dem Giralgeld dafiir als
konkret vorhanden aufgefasst wird, dann sollte auch die Feststellung erlaubt sein, dass die
Eigenschaften dieses,,konkreten” Bargeldes auch schon beim Giralgeld vorhanden waren.

Beim Bargeld konnen wir schnell nachweisen, dass es dort zu Liquidititsengpéssen kommen kann.
Diese unangenehme Eigenschaft des Bargeldes 10st sich nicht einfach im Nichts auf, nur weil in der
Form des Giralgeldes eine hohere Abstraktionsebene erreicht wurde, in der das Bargeld zusammen
mit dem Giralgeld in der kaufkraftfdhigen Geldmenge M1 wiederzufinden ist. Giralgeld ist also
mit der gleichen unangenehmen Eigenschaft des Liquidititsmangels behaftet.

Der Staat

Der Staat legt den dufleren rechtlichen und sozialen Rahmen fiir das Geldsystem fest und tiberwacht es.
Um tiberhaupt als Staat existieren zu konnen, muss er das Geldsystem so konzipieren, dass er es
abschopfen kann. Das Rechtssystem muss darum {iber die Gesetzgebung diesen
Abschopfungsprozess regeln und unterstiitzen. Allgemein erfolgt diese Wertabschopfung tiber
Gebiihren und Steuern, die der Staat von den wirtschaftlich Tatigen einfordert und fiir seine
Staatsziele umgehend umverteilen sollte.

Die Staatskunst besteht nun darin, den Wertschopfungsprozess zu verstetigen und eine Balance zur
gesamten Wertabschopfung (nebst Unternehmertum) zu bilden. Allgemein kann man diese Balance
als die Suche nach einer Nachhaltigkeit im Geldsystem auffassen oder auch so verstehen, dass
tiber staatliches Handeln die katalytische Funktion eines Zéhlmittels erreicht wird. Werden
ndmlich beispielsweise mehr Werte abgeschopft als gebildet, so reagiert das Geldsystem am Ende
inflationdr und umgekehrt, wenn weniger Werte abgeschopft werden, deflationér.



Weil die Steuereinnahmen selbst Geld und folglich Schulden sind, sollte der Staat, damit die Liquiditéit
bei den Wirtschaftsteilnehmern erhalten bleibt, in Hohe seiner Steuereinnahmen, selbst Geld emittieren,
das dann als Grundverschuldung des Staates ausgewiesen und nicht abgebaut werden sollte.

Diese Staatsgrundverschuldung ist folglich eine monetire Systemnotwendigkeit. Daraus folgt
zwingend weiterhin, dass fiir einen Staat Kapitalstocke in jeglicher Form (z.B. fiir Renten-oder
Pensionskassen) ein Tabu sein sollten, weil Schulden und Guthaben innerhalb einer Agentur
(oder auch Person) sich gegenseitig auflosen.

Die Praxis der Staatsverschuldung sieht heute allerdings anders aus. Hier verschulden sich die Staaten
tiber Staatsanleihen bei Geldverleihern und setzen damit kein neues Geld in die Welt. Sie verschérfen
auf diese Weise das Liquiditdtsproblem und das insbesondere dann, wenn Investitionsmainahmen
getroffen werden miissen, um die Wirtschaft anzukurbeln. Am Ende kommt es zu einem
Paradigmenwechsel in der Geldpolitik: Um die Liquiditdt im Geldsystem zu sichern, werden

letztendlich und notgedrungen von der Zentralbank fillige und félligkeitsnahe Staatsanleihen der
Anleihenbesitzer aufgekauft. Das nun von der Zentralbank herausgegebene Geld entspricht nun
einer echten Geldemission des Staates.

Dies alles gilt auch fiir Staatenbiindnisse, die sich zu einer gemeinsamen Wéhrung verschrieben haben.

Dieses Staatenbiindnis sollte aber zuvor fiir einheitliche, rechtliche und soziale Verhéltnisse gesorgt
haben.

Die abhangigen Agenturen

Bei den abhéngigen Agenturen handelt es sich um Agenturen, die den,,Kreislauf des Geldes aufrecht
erhalten. Leider wird mit dem Narrativ ,,Kreislauf* auch ein falsches Bild tibermittelt, denn es
wird suggeriert, dass niemand diesen Kreislauf unterbricht und folglich ein Perpetuum mobile
vorhanden sein muss. Und weil Geld irgendwo seinen Anfang nehmen musste, wird kurzschlieBend
vorgebracht, dass dieses Geld hauptsdchlich von den Einlagen der Sparer stammte. Sie hitten das Geld in
die Welt gesetzt.

Damit ist das Trugbild vollstédndig: Es fehlt die holistische Sichtweise der Allgemeinen Geldtheorie, die
alle Agenturen ins Blickfeld riickt. Fehlen diese Agenturen und setzt man stattdessen nur das Bild des

Kreislaufes ein, wird sprachlich eine seltsame Schleife erzeugt, die als suggeriertes Bild eines
Kreislaufes dieses Trugbild erzeugt. Die Sichtweise des Kreislaufes verstellt den Blick auf den
moglichen Geldmangel und den damit verbundenen Liquiditdtsproblemen des monetéren Systems. Dass
dieses Geld nédmlich von den Emittenten stammte, die es wieder aus diesem sogenannten Kreislauf
herausholen miissen und auf diesem Wege dieses Geld auch wieder vollstidndig verschwindet, ist
allgemein nicht bekannt. Dieses Bild des Kreislaufes ist vollig obsolet und zudem auch falsch.

Viele behaupten, dass unser Geldsystem aus Schuldgeld besteht. Das ist grundsitzlich richtig. Das
behauptet auch die Allgemeine Geldtheorie. Falsch ist es aber, den moglichen Zusammenbruch
eines monetdren Systems hauptsdchlich mit dem Zins- oder Zinseszins-nehmen zu erkléren.

Die Allgemeinen Geldtheorie kommt jedoch ohne die Argumentation des Zinses aus. Das
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bedeutet, dass monetére Systeme grundsétzlich Liquidititsprobleme bekommen kénnen, wenn
gehortetes Geld, das in der Regel selbst nur aus Gewinnen bestehen kann, in irgendeiner Weise
gewinn-fordernt in den Geldkreislauf zuriickgefiihrt wird. Hier fehlt ndmlich der Emittent, der
mit seiner Emission auch das Geld fiir den Gewinn erzeugte.

Dieser Fall tritt ein, wenn die zuriickgebrachte Geldmenge der Altemittenten grofer ist als die
neugeschaffene Geldmenge der Neuemittenten oder eine Geldhortungen der Weltwéhrungen gréferen
Ausmalles (z.B. China oder von grolen Konzernen) betrieben wird. Dann verschwindet das Geld,
weil es auf eine unbestimmte Zeit zuriickgehalten wird. Diese Kréfte sind stérker als der Zins.

Um dem Riickbehalt des Geldes entgegenzuwirken, fordern manche eine Umlaufgebiihr. Diese wiirde
aber das gehortete Geld den Altemittenten nur schneller zufithren, womit die Geldvernichtung und der
Deflationprozess beschleunigt wird. Es tritt in der gesamten Wirtschaft Geldmangel ein.

Die Geldhalter der unteren Kategorie

Diese Agentur weist ein interessenbedingtes, psychologisches Massenphédnomen auf. Ihre Geldhalter
stehen ndmlich in der Regel der Frage vollkommen gleichgiiltig gegeniiber, was Geld ist. Fiir sie ist es
wichtig, dass Geld einfach da ist. Das Geld hilt sich bei ithnen nur kurz auf. Am Monatsende ist bei
ihnen davon nichts mehr {ibrig. Entsprechend ist auch ihr Verhéltnis zum Geld. Von wem es kommt und
wohin es geht, wissen sie wohl kaum und mochten es vielleicht auch nicht wissen, weil ihnen die
Zeit dazu fehlt.

Diese Agentur ist an der Wertabschopfung des Geldsystems nur gering beteiligt. Man hat dafiir
gesorgt, dass in ihnen der feste Glaube verankert ist, Geld konne nur durch dquivalente
Leistungserbringung entstehen.

Oft werden sie teilweise durch Transferleistungen des Staates oft aber auch vollkommen unterstiitzt. Sie
sind deshalb schlecht abgesichert gegen populistische Manipulationen der Politik z.B. in Form von
Geldversprechungen oder Heilslehren jeglicher Art (Leistung muss sich wieder lohnen).

Das System der {librigen Agenturen belastet diese Agentur der unteren Kategorie von Geldhaltern
als Lohn- oder Gehaltsempfanger einschlieBlich der Mehrwertsteuer mit {iber 60% an ihren
Bruttoeinkiinften. Eine Teilhabe am gesellschaftlichen Geschehen, wie dies z.B. auch eine
ausreichende und nach Lebensleistung berechnete Rente garantieren soll, verschwindet dabei in der
Folge der Zeit durch Inflation, Steuerschranken und steigenden Sozialabgaben. Ideologisch bewirkt
man dies durch Entkoppelung und Verleugnung zusammengehdrender Parameter, wie bei denen des
demographischen Wandel und des gesellschaftlichen Fortschritts.

Diese Agentur steht in modernen Gesellschaften unter sténdiger Sozialer Kontrolle. Sie ist die
soziologisch best aufgeschliisselste Agentur. Alles Erdenkliche wird iiber sie dokumentiert: Alter und
Geschlecht, Gesundheitszustand und Kaufverhalten, Aufenthaltsort und Bewegungsprofile.
Behorden und private Unternehmen wissen iiber das Verhalten dieser Individuen besser Bescheid
als das Individuum iiber sich selbst.
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Die Geldhalter der oberen (Sparer) Kategorie
Wihrend die Emittenten sich bei einer Geldausgabe auch verschulden, bezahlen Geldhalter Waren und

Dienstleistungen nur. Diese Geldhalter befinden sich - solange sie sich mit ithrem Geld nicht an der
Borse aufhalten - in einem Zwischenstadium. Sie halten sich die Entscheidung offen, wohin ihr
Geld flieBen soll. Die eine Seite wire der Erwerb von Privatbesitz und die damit verbundenen
Privilegien, einschlielich monopolistischer Machtformen und willkiirlicher Rechtsausiibung, die
andere wire der Geldverleih, um sich physisch wieder vom Geld zu trennen. Ersteres ist eine absolute,
letzteres, der Moglichkeit eines iiber Zinseszins exponentiell wachsenden Geldanspruchs wegen, eine
bedingte Trennung vom Geld.

Solange diese Entscheidung nicht getroffen ist, wird der Geldfluss durch Horten oder Sparen zum
Geldemittenten hin, der es systembedingt zur Vernichtung fithren muss, unterbunden. Dieses Verhalten
der Geldhalter 16st im Geldsystem neben der dabei entstehenden Spannung auch eine deflationére,
wirtschaftliche Reaktion aus und kann speziell in einer Schuldendeflation enden. Die auftretende
Spannung ist jedochnotwendig, weil sich daraus der Geldwert bildet.

Geldhalter-Beispiel: Apple sitzt auf Cash-Reserven in Hohe von 137 Milliarden Dollar

Die Geldverleiher

Diese Agentur besitzt in ihrer Reinkultur kein Geld. Sie hat es verliehen und hélt darum
lediglich einen Anspruch auf Geld! Wie zu sehen ist, steht sie auf der letzten Stufe des genuinen
Prozesses. Gesetzlos - also ohne staatliche Regelung - wiirde diese Agentur einen Schwarzen Markt
der Geldleihe bilden. Uber die dadurch notwendige Professionalisierung hat sie sich iiber eine
Bank einen vertraglich mehr oder weniger festgelegten Anspruch (nahezu risikolos) auf
Zuriickzahlung des verliehenen Geldes und auf Zinsen (wachsender Geldanspruch) geschaffen.
Dies geht aus ihren Zertifikaten hervor, die sie fiir ihr Geld erhalten haben. Diese Agentur ist
groBter NutznieBer der seit 2008 errichteten Bad Banks und stellt obendrein bereits schon kuriose
Forderungen an das monetédre System.

Was diese Geldverleiher nicht wahrnehmen, ist, dass die Geldemittenten ihr emittiertes Geld zur
Bank zur Vernichtung zuriickbringen, um ihr Pfand aus dem Pfandrecht herauszulésen. Dadurch
gerit das Geldsystem allgemein iiber die damit verbundene Wertsteigerung des Geldes in
Liquiditatsschwierigkeiten, weil sich unter diesem Geld auch das Geld von Geldverleihern (oft auch
als Sparer bezeichnet) befindet, das eigentlich nicht vernichtet werden darf. Das Problem wurde bisher
durch staatliche Neuverschuldungen in Verbindung mit Privatisierungen im globalem Rahmen gelost.
Zusétzlich dazu hat bis heute nahezu jeder Staat dieser Welt diese auftretenden
Liquiditdtsschwierigkeiten durch eine stetig wachsende Staatsverschuldung aufzufangen versucht.
Ohne Riicksicht auf die andererseits drohende Liquiditétsfalle wurde von den fiihrenden
Wirtschaftsstaaten seit 2010 eine Austeritdtspolitik gefahren, ohne ein Gespiir fiir das bestehende

Dilemma zu haben.

Die Bad Bank


https://de.wikipedia.org/wiki/Bad_Bank
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Am Ende dieses Privatisierungsprozesses wurden Bad Banks und Rettungsschirme mit immer gréferen
Staatsgarantien errichtet, um das Zuschlagen der sich abzeichnenden Schulden- und Liquidititsfallen zu
verhindern. Noch steht der Beweis aus, dass diese Schulden jemals zuriickgezahlt werden konnen,
zumal paradoxerweise Rettungsschirme sich selbst nur durch Geld (Schuld) darstellen lassen. Die
derzeitigen Teilzusammenbriiche im Geldsystem (z.B. Griechenland) sprechen diese Sprache.

In einer solchen Situation erscheint eine Bad Bank tatsachlich als die Ultima Ratio oder als die letzte
Rettung eines Geldsystems. Sie kann wie ein dosierter Schuldenschnitt wirken und wie eine
Versicherung aufgebaut sein in der Félligkeitstermine von Geldanspriichen fiir Schuldner bis zu
hundert Jahre gestreckt werden. Nach dieser Zeit sollte sich auch eine verinstitutionalisierte
Forderung (z.B. Staat gegen Staat) nicht mehr einfordern lassen, weil solch eine Forderung nur noch
die Nachfahren treffen wiirde.

Die Glaubiger miissen mit einer Raten- und/oder auch nur einer Teilrlickzahlung ihrer Geldanspriiche
rechnen, wobei die Zentralbanken ,,neues” Geld im Tausch gegen die ,,toxischen Glaubigerpapiere zur
Verfligung stellen. Als Besonderheit dieses Verfahrens muss festgehalten werden, dass die
Zentralbanken dieses ,,neue” Geld nicht tiber die Kreditnehmer sondern ausnahmsweise iiber die
Glaubiger ins Geldsystem einbringen lassen. Es versteht sich von selbst, dass dieses Verfahren die
Geldstabilitit negativ beeinflussen kann, weil das vorhandene Geld faktisch an Wert verliert und sei
es zundchst nur im Wechselkurs zu anderen Wéahrungen. Es besteht zudem auch die Gefahr, dass eine
stabilere Fremdwahrung die Landeswéhrung faktisch ablost.

Doch hier kdnnte eine weitere Agentur ihren Diensten anbieten, die ihren Namen mehr
populistisch denn sachlich erhielt: die Bad Bank.

Neben der geordneten Schuldtilgung (s. AGTh) und der Geldvernichtung bei Bérsencrashs ist
allgemein bekannt, dass Geld, bzw. Geldbetrige auch auf ,,natiirliche Weise* verschwinden oder
anderweitig nicht aktiv sind. Uber diese UnregelmiBigkeiten im Geldfluss konnen auf die Zeit
gesehen statistische Mindestgrofen erstellt werden, die zu einer Wertgestaltung der Wéahrung
ausgenutzt werden konnen. Es ist anzunehmen, dass eine Bad Bank diese Méglichkeiten nutzt,
zumal sie durch die Null-Zins-Politik der Zentralbanken dazu noch ermutigt wurde.

Oder:

Die Null-Zins-Politik der Zentralbanken und das Dasein von Bad Banks hdngen sehr dicht
zusammen. Bad Banks sind auf diese Politik angewiesen, zumindest in ihrer Anfangsphase.

https://de.wikipedia.org/wiki/Bad Bank  https://en.wikipedia.org/wiki/Bad bank

Als Beispiele seien hier einige Moglichkeiten genannt:

* die eine Million-Pfund-Verbrennung von Bill Drummond
» Zigarette mit 500-Euro-Schein anziinden
* die Lagerung von Bargeld in privaten Tresoren

* Cash als Giralgeld auf Bankenkonten
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* das Einfrieren von hohen Geldsummen (Sanktionspolitik)
* der Tod von Gléubigern ohne Erbregelung
* der Verlust von Nummernkonten oder

¢ Passwort vergessen — Bitcoin-Vermdgen weg

Schddliche Wertabschopfungen durch:

e  Korruption; u.a. politische Selbstbedienung und Gefalligkeitssubventionen und fragwiirdige Staatsgarantien;
schlechte Versteuerung von ererbten Vermdgen,;

e Betrug; Cum-Ex-Geschifte; Geldwiésche; liberforderte Strafverfolgungsbehorden;

e Insiderhandel durch Treuhénder;

e unkontrollierte Gewalten; iiberméfige Gewinne in Verbindung mit Steuerdumping;

e ineffektive Biirokratien;

e feindliche Ubernahmen und Zerschlagung von produktionskriftigen, schuldfreien Firmen;

e  durch Monopole, u.a. iibergrofie Absicherungen des Geldsystems, ausufernde Versicherungswirtschaft (auch iiber
Eigenkapital), die ein Geldsystem ins Wanken bringen konnen.

Die theoretische Reinkultur der Allgemeinen Geldtheorie stellt sich nun wie folgt dar:

e Emittenten missen sich ihr Geld zuriickholen, um es vernichten zu lassen
e Treuhander haben kein Geld
e Geldhalter erhalten keine Zinsen

e Geldverleiher halten kein Geld (genuine Ableitung)

(Wem das nicht einleuchtet, mag sich das mit real-existierenden Geldscheinen vor Augen fuhren und damit
seine eigene Position definieren oder es sich ,,mit dem Schlangestehen vor dem Bankgebaude von Northern
Rock* erklaren)


https://de.wikipedia.org/wiki/Northern_Rock#/media/Datei:Northern_Rock_Customers,_September_14,_2007.jpg
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Allgemeine Geldtheorie

Die Theorie der zwei Ebenen oder der zwei Dimensionen

Prolog (Schattenschieben und Schattensammeln): Wenn man einen zu grofien Schatten als das allumfassende
Grundiibel diagnostiziert, dann miissten Erkenntnisse iiber die strahlende Energie und den schattenwerfenden
Gegenstand vorliegen. Wenn man mit diesen Erkenntnissen den Schatten verringern oder verdndern will, muss
man im Prinzip die Kraft besitzen entweder die Energie oder den Gegenstand zu bewegen, den Schatten selbst
fassen und schieben zu wollen, ist ein sinnloses Unterfangen.

Mit dem ersten Geldschein, der von einem Menschen in die Welt gesetzt wird, entstehen mit diesem sogleich
monetire, logische Gesetze (sieh dort). Doch nach diesen Gesetzen ist Geld weder Energie, noch ist es
Gegenstand. Es ist eine Erscheinung, dem Schatten dhnlich. Eine dem Geld unterstellte Krafi, die diesem
innewohnen soll, kann darum nur von metaphysischer Art sein. Von daher fehlt dem Geld jegliche Form von
physischer Leistungseigenschaft. Schon das aus der Physik entliehene Bild der Akkumulation (Karl Marx) kann
bestenfalls als Metapher dienen und fiihrt beim Geldkapital sofort in die Irre! Es setzt ndmlich voraus, dass man
Schatten einsammeln kann. Schatten ist aber weder Energie noch Materie, er zeugt nur von deren
Vorhandensein, sowie Geld nur vom Vorhandensein von Kapital und Schuld zeugen kann, deren
metaphysischer Schatten tiber die Zeit aus der Vergangenheit in die Zukunft geworfen wird. Wer jedoch
andererseits glaubt, sich mit der transzendenten >unsichtbaren Hand< oder mit validen Prognosen diesem
Thema ndhern zu konnen, betreibt dagegen ein undurchschaubares Schattenspiel und fiihrt die Gldubigen mit einem
unsichtbaren Popanz des angeblich Unfassbaren und Unerfahrbaren auf einen endlosen Holzweg in die

Irre. Eine Lehre daraus kann nicht gezogen werden und ein Ausweg ist deshalb auch nicht in Sicht.

Geld ist eine Erscheinungsform von Kredit sowie der daraus gebildeten Schulden und in gewissen Teilen - und

das auch nur nachfolgend, denn zuerst muss Geld entstehen - eine Erscheinungsform von Zins.

Wie wir noch sehen werden, entsteht Geld erst in der Hand eines Emittenten (gewohnlich als Kreditnehmer
bezeichnet). Ohne Emittenten konnte kein Geld existieren. Vom Ursprung her bendtigt diese Erscheinung
keine Zentralbank. Geld verschwindet sofort ins Nichts, - was nicht zum irrigen Umkehrschluss fiihren darf, dass
es auch aus dem Nichts geschdpft wurde - wenn Schulden und Zinsen getilgt werden. Was anschliefSend in den
Banken nach der Geldriickgabe vernichtet oder ausgebucht wird, sind wertlose Dokumente, die nicht mehr in den
Verkehr gebracht werden diirfen. Genau dadurch, dass Geld in einem metaphysischen Prozess stindig entsteht
und vergeht, genau dadurch erhdlt es seinen Wert. - Das ist etwas gdnzlich anderes als das, wenn Geld seinen
Wert verliert. Geld verliert u.a. dadurch seinen Wert, wenn falsche Bilder, Selbstbeziiglichkeiten
(Zirkelschliisse) und Scheinlogik iiberhand nehmen, wenn Schulden nicht oder nicht rechtzeitig getilgt werden oder
wenn Staaten die Bodenhaftung zu ihren Staatsschulden verlieren, wenn der Dokumentationsprozess der
Sachwalter fehlerhaft oder korrupt ablduft. Denn, wenn Geld weder Energie noch Materie ist, dann kann es nur
ein Konstrukt unseres menschlichen Geistes sein, der von Unklarheiten und Verhdngnissen weder befreit ist, noch
davon vollstindig befreit werden kann.

Epilog: .... ,,So hoffnungslos einfach ist die Losung“; Paul Watzlawick

sk ko k


https://limodane.de/allgemeine-geldtheorie/monetaere-gesetze

Der Schuld- oder Gutschein als Vorlaufer des Geldes

Den genuinen Aufbau eines monetéren Systems kann man sich wie folgt vorstellen: Nachdem
sich eine Gesellschaft ausreichend genug ausdifferenziert hat und der Schrift kundig ist, sind
die Individuen in der Lage, sich untereinander Schuldscheine auszustellen. Die noch
Schriftunkundigen wiahlen zu diesem Zweck einen Schreiber ihres Vertrauens: Der Rechtsgelehrte
bzw. Treuhidnder hat mit Hilfe der Dokumentation seine gesellschaftliche Position bezogen.

Der Schuld- bzw. Gutschein ist aber noch durch ein personenbezogenes System behaftet. Er gibt
allgemein Auskunft dariiber, wer was, in welcher Menge und Art, wohin und zu welcher Zeit noch
zu liefern hat. Das Geldsystem hat sich dagegen von den Anspriichen dieser Art weitgehend
gelost. Fiir den Geldhalter und Geldverleiher stellt Geld sich nur noch in Form seines Wertes
dar, ohne irgendeine Form der Verpflichtung einzugehen, die nur noch beim Geldemittenten liegt.
Geld ist von der unmittelbaren Leistungsforderung des Schuldscheines in Form von Art,
Termin und Menge getrennt worden. Damit ist fiir das Geld der Weg zur allgemeinen
Wertabschopfung freigeworden und ein Nimbus der Zeitlosigkeit bei Geldhaltern und
Geldverleiher entstanden. Da Geldhalter und Geldverleiher nicht zu den Griindungsagenturen
der Allgemeinen Geldtheorie zdhlen, muss zunéchst geklart werden, woher Geldhalter und
Geldverleiher ihr Geld haben. Dies konnen sie nur {iber Geldemittenten bezogen haben,
denen die Verpflichtung obliegt, dieses Geld auch wieder zu vernichten.

Die Schuldscheine, die bis dahin nichts anderes als rechtliche Vertrige zwischen Individuen
darstellten, werden unter die Aufsicht aller gestellt (Staat) und geschiitzt. Dadurch verlieren sie ihre
individuelle Giiltigkeit und es entstehen mit der Einfiihrung eines Geldsystems allgemeine
Kosten : Vorratshaltung des monetiren Wissens, die Bekdmpfung gewisser Unsitten, wie
Geldwésche oder Schwarzarbeit bedingen geschulte Fachkrifte, die der Staat {iber Gebiihren
und Steuern aus der Wertschopfungskette unterhilt. Diese Wertabschdpfungen lassen sich am
besten mit Nominalgiitern im Allgemeinen und Geld im Besonderen austiihren. Geld ist also
zur Wertabschdpfung ein bevorzugtes Mittel.

Struktur von sieben Agenturen in zwei Ebenen

Die ,,Allgemeine Geldtheorie* von Limodane hat sich im Teil II zur Aufgabe gestellt, das Wesen des
Geldes und seine Wertbestdndigkeit in einem System von wenigen Grundbegriffen zu erklaren.

Die ,,Allgemeine Geldtheorie* stellt sich in einer Struktur von sieben Agenturen in zwei
Entwicklungsstufen vor, die als Transformationsobjekte nur in einer entwickelten Gesellschaft
vorhanden sind und nur in dieser Gesamtheit eine optimale Wirksamkeit erlangen konnen. Diese
Agenturen haben im Laufe der technologischen Entwicklung iiber diese Transformation generelle,
wohl-unterschiedene Aufgaben mit Handlungs- und Motivationsvorlagen erhalten. Von auflen
betrachtet, ermoglichen diese Agenturen unterschiedliche Blickwinkel auf das von ihnen
unterhaltene monetéire System. Auf sich allein gestellt kommen sie zu eigenen perspektivischen
Ergebnissen:

Darum ist es einfach nicht ausreichend und sogar falsch, den Kauf als Tausch anzusehen und Geld



lediglich als Tauschmittel zu begreifen. Mit dem Tausch wire zwar eine wichtige, aber eben nur eine
unmittelbare Teilbeziehung zwischen Geldemittent zum Treuhinder - eben nur zwei von sieben
Agenturen - erfasst, wenn eine Pfandnahme oder Hypothek schon als Tausch angesehen wird. Geld
stellt aber wesentlich mehr Beziehungen her. Es ist ndmlich ein Gesamtkonstrukt aus der
Gesellschaft und ihren Ressourcen und den hier dargestellten sieben Agenturen. Uberlegen
sollte man sich {iberhaupt, ob noch von Tausch geredet werden sollte, denn der vollwertige
Realgiiter- oder Dienstleistungstausch hinterlédsst keinerlei monetére Spuren.

Der Tausch bleibt also nur ein Teilaspekt oder eine Reduktion dieser allgemeinen Geldtheorie. Von
einem vollendeten Tausch kann also nur dann gesprochen werden, wenn der Geldemittent seine
Schuld beglichen hat und folglich das Geld, dem Schuldbetrag entsprechend iiber die Hand des
Treuhdnders, aus dem so genannten Geldkreislauf entfernen bzw. vernichten lief3.

Diese sieben Agenturen sind keine willkiirlichen Annahmen oder irgendwelche induktive
Schlussfolgerungen eines Geldsystems. Sie sind - wie diese Arbeit zeigt - deduktiv beschreibbare
genuine Objekte einer modernen Gesellschaft, die sich auf einer hohen Transformationsstufe
eingerichtet hat und in der sich deren Mitglieder durch Aufgaben- und Interessenunterschiede
voneinander abgehoben haben.

Gesellschaften, die sich mit ihrem Geldsystem unterhalb dieser Entwicklungsstufe befinden, wie
beispielsweise der Mikrokredit mit seinem Fremdgeld, belegen diese Behauptung, weil ihr Weg zur
Auslese und Konzentration, hin zu diesen sieben Agenturen, den jeder ungleichgewichtige Handel
tiber den Gewinn verursacht, damit offenbar - und insbesondere auch durch die Fremdwéhrung
- vorgezeichnet ist. Die nicht-realisierbare Idee der ausgeglichenen Handelsbilanzen zwischen den
Staaten beweist, dass hier ein stindiges und vermutlich unldsbares Problem vorliegt (z.B.
Exportweltmeister Deutschland)). Der Mikrokredit beweist aber auch, dass jegliches Geld - wie
klein er auch sein mag - nur durch Kredit entsteht. Allein auf sich gestellt, wird auch der
Mikrokredit den Weg der Konzentration einschlagen und hinter sich die Gesellschaft in Gewinner
und Verlierer und damit in Arme und Reiche teilen: Der Monetarismus besitzt aus sich selbst
heraus keine ausgleichenden Féhigkeiten. Die >unsichtbare Hand<, von der viele behaupten, dass
sie immer méaBigend eingreifen wird, ist hier nirgends zu finden:

Diese sieben Agenturen oder auch Institutionen ermdglichen erst das Geld in seiner heutigen Form
und zwar auf der Grundlage von Krediten. Seine Stabilitdt hidngt in gewisser Weise von der
Professionalitdt dieser Agenturen und ihrer Wirksamkeit untereinander ab. Wie die derzeitigen
Finanzkrisen der Welt den wiederum erstaunten Menschen aufzeigen (Kondratjew-Zyklus), ist es

um diese Professionalitdt und der Wirksamkeit nicht zum Besten bestellt. Dass die Ursache
dieses monetdren Phanomens im unauthebbaren Antagonismus von Gewinn und Verlust liegt, ist in
das Allgemeinwissen noch nicht ausreichend vorgedrungen.

Ausufernder Monetarismus

Wie aber schon in Teil I (Walters Prinzip) dargestellt, kann Geld aus sich selbst heraus - gleich wie
es auch konzipiert sein mag - niemals die Ungleichheiten dieser Welt beheben. ,,Der Einzelne
kann Vermdgen anhdufen, um es im Alter zu verzehren - die Gesamtheit des Volkes kann es
nicht” (Mackenroth- These). In der gleichen Situation koénnen sich auch GroBorganisationen

(Talanx) wiederfinden, wenn sie feststellen, dass die Anlagemdglichkeiten der Kapitalstocke
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gegen Null tendieren.

Geld verursacht aus sich selbst heraus einerseits nur den Gewinn, (weil es in der Hand des
Geldhalters selbst schon Gewinn ist) und damit zu einem wesentlichen Teil diese
fortschreitende Ungleichheit. Uberall dort, wo es schon als Gewinn verbucht ist, steht
zwangsldufig damit verbunden der Verlust in irgend einer Form gegeniiber (z.B. auch in der Form
von Konzentrationsprozessen). Die Ursache dieser Ungleichheit liegt aber schon im vorgelagerten
und urspriinglichen Tauschgeschéft der Realgiiter verborgen. Sie wird klammheimlich auf jegliches
Geldsystem tibertragen. Dabei sind Tauschgeschifte immer ungleichgewichtig, auch, wenn dieses
Ungleichgewicht unbeabsichtigt oder nur durch Zufall entstehen sollte. Viele Theoretiker sehen
aber die Ursache dieser Ungleichheit ausschlieBlich nur in dem Zinsnehmen und fordern fiir das
Geldsystem den Gleichgewichtszins als zusitzliches Steuerungsinstrument im Bankensystem, den
man auch negativ bestimmen konne.

Diese Moglichkeit des Negativzinses wird - wenn man von der inflationéren Tendenz einmal absieht
- schon oft liber den politischen Weg wahrgenommen und ist dort unter dem sehr umstrittenen
Instrument der Subvention bekannt. Ein Zeichen dafiir, dass die Losung dieses monetéren Problems
nicht tiber das Primat der Politik allein herbeigefiihrt werden kann. Wie aber solch ein prekéres
Instrument, wie das des Negativzinses, das sich ndmlich nicht wie bei den Subventionen an
bestimmten Inhalten und Aktionen mit ihren gesetzlich definierten Voraussetzungen und Laufzeiten
sondern lediglich am Geldfluss (also anonym) orientiert, in einem kommerziellen Bankensystem
gehandhabt werden kann, wird wohl ein Geheimnis dieser Negativzins-Theoretiker bleiben.
Vermutlich wird auch hier auf die giitige ,,unsichtbare Hand” von Adam Smith spekuliert.

Die Erscheinung dieses Spiels - auch wenn es nur vom Zufall bestimmt sein sollte - ist eine
fortschreitende Konzentration zu immer grofler werdenden privaten aber auch staatlichen Gebilden
und Organisationen (mit einer starken Tendenz zur Monopolisierung). Aus einem eigentlichen
Grund heraus verschérft Geld diesen Konzentrationsprozess sogar, weil Geld nahezu keine Grenze
der Lagerungsmoglichkeit kennt und in elektronischer Form sich jeglicher Materie entledigte,
so dass sein Transport mit Lichtgeschwindigkeit ermoglicht wurde. Nun ldsst es sich im
Gegensatz zu den Realgiitern in beliebiger Menge ohne groBBen Kostenaufwand horten aber auch
bewegen. J. Schumpeter liegt wohl mit seiner Behauptung richtig, als er sagte: ,,Das Kapital hat
die kreative Kraft der Zerstorung und erfordert Unternehmer, die sich um die Folgen ihres
Handelns nicht weiter kiimmern.” Hier klingt schon friihzeitig an, was offene Systeme sind
und welche ursidchlichen Kréfte wir uns in diesen Systemen in ihrem Zusammenwirken
veranschaulichen miissen, damit wir lernen, sie ohne Schaden zu nehmen zu nutzen.

Der metaphysische Ursprung des Geldes (genuiner Zustand)

Man stelle sich bitte ein Naturvolk vor in dem unsere Vorstellungen vom Natiirlichen noch
sinnbehaftet sind und in dem die Menschen die Kulturtechniken-manche sprechen hier auch
von einer hoheren Natiirlichkeit - des Lesens und Schreibens noch nicht beherrschen.
Filschlicherweise behaupten wir immer von ithnen, dass sie nur eine Tauschgesellschaft bilden
konnen, weil sie nichts von einer schriftgefiihrten Dokumentation verstehen. Es wird dabei



tibersehen, dass sie in der Lage sind, virtuelles Geld (Kredit) in ihren Kopfen zu fiihren: Man kommt
zusammen und palavert dariiber, wer was hat, wer was braucht und wer wem was schuldet. Wird die
Schuld beglichen, verschwindet das Geld ohne Rauch auch aus den K&pfen, genau wie bei der
Elektronik. Man konnte es als eine genuine Form des Giralgeldes betrachten, das genuin vor dem
sichtbaren und anfassbaren Geld besteht.

Wiirde man dies auf einen materiellen Trager bringen, wire es zundchst das Kerbholz und in seiner
historischen Folge der Schuldstein, der in Erscheinung tritt. Daraus entwickelt sich das Geld in
seiner festen Form (Bargeld).

Aber weil es in der Regel nicht nur zwei Menschen sind, sondern viele, wird es in der Realitdt
auch dort stindig Schuldverhiltnisse geben und darin enthaltene Differenzen und
Intransparenz, aus denen einige Vorteil ziehen konnen. Das ist nichts grundsétzlich Boses, aber man
darf es nicht einfach iibersehen. Es schlédgt die Stunde des Treuhédnders oder der Bank.

Das ist auch schon das vollstidndige, ursdchliche Geheimnis der Geldschopfung und Geldauflosung.
Geldschopfung und Geldauflosung sind funktional miteinander verbunden wie zwei Seiten
einer Medaille. Beides bilden eine abstrakte Einheit. Darum sind sie auch nur miteinander zu
erkldren. Wer nur die eine Seite erkldrt und das ist meistens die der Geldschopfung, der erklért
noch nicht einmal die Hélfte der Sache, er erklért eigentlich nichts, weil er sich gedanklich im
Grenzenlosen bewegt und darum ein falsches Bild bedient. Erst durch seine Auflésung ins Nichts
erhélt das Geld seine wert- und zeitgemifle Grenze. Es bestand ndmlich ausschlieBlich nur aus
Versprechungen und diese durften nicht leer sein, denn das leere Versprechen wére
moglicherweise die triigerische Schaffung des Geldes aus dem Nichts und ist mit dem Nichts, in
welches Geld verschwindet, nicht identisch. Beide Nichts sind dann voneinander so weit entfernt,
wie Betrug und Ehrlichkeit.

Ein Versprechen ist ein eigenartiges Zeitgebilde. Auf der Zeitschiene von Vergangenheit und
Zukunft, begegnet es uns in unterschiedlichen Zustinden: Die Gegenwart hat die Funktion, die
Einlosung der Versprechen aus der Vergangenheit zu kontrollieren, indem sie diese in wahre
und leere Versprechungen einordnet. AuBerdem kdnnen nur in der Gegenwart neue Versprechen
gegeben werden, deren Qualitdt nur in der Zukunft festgestellt werden kann. Weil sich aber
diese neuen Versprechen nur in der Zukunft bewahrheiten, kann niemand in der Gegenwart
genau vorhersagen, welche Versprechungen eingeldst und welche nicht eingeldst werden. Mit
diesen Unsicherheiten (Risiko) miissen alle leben.

Man kann diese Unsicherheiten abfedern und auf die Schultern mehrerer oder der Starkeren
verteilen, man kann sie aber niemals vollstindig beseitigen. In dieser urspriinglichen und ehrlichen
Form, wie sie noch in der geschlossenen Welt eines Naturvolkes vorhanden ist, verdndert sie
nichts Wesentliches an den Besitzverhéltnissen innerhalb dieser Gesellschaft. Nur dort - und
wirklich nur dort, umschlossen von Geburt und Tod - befindet sich alles Anspruchsvolle in
einem natiirlichen Gleichgewicht. - Aber es gibt keine solch geschlossenen Systeme. Thren
Austausch pflegen sie mit der Natur. Man kann dies auch einen paradiesischen Zustand oder auch
eine klassenlose Gesellschaft nennen. Doch der Weg dorthin zuriick zu diesem Naturzustand bleibt
uns fiir immer verschlossen. (aus: Walters Prinzip)



Unklare Grenzen

Rittershausen-Zitat:

Kapitel 1: Die Funktionen des Geldes. § 1. Die Funktion der Zahlung und Verrechnung. Abs.(4):

»Man kann iiberhaupt den gesamten Zahlungsverkehr eines Landes in der Weise sich vorstellen, dass man die gesamte
Bevolkerung in zwei Gruppen teilt: die Glaubiger und die Schuldner, entsprechend der Zweiseitigkeit aller
Schuldverhéltnisse. Da fast jeder sowohl Glaubiger als auch Schuldner ist, wird fast jeder einen Bevollmdchtigten auch in
die andere Gruppe entsenden miissen.*

Dieses von Prof. Heinrich Rittershausen vorgetragene Glaubensbekenntnis - identisch mit der
These von Friedrich Merz (alle Arbeitnehmer sollten Aktien besitzen) - kann von der hier
vorgestellten ,,Allgemeinen Geldtheorie* nicht gestiitzt werden.

Sie erschiittert damit das bestehende Bild der bis dahin akzeptierten populistischen

Geldpolitik. Rittershausen will einfach suggerieren, dass die Verteilungsprobleme, die das
Geld mit sich bringt, durch das ,,Entsenden-miissen* eines Bevollméchtigten in eine
Aktiondrsversammlung zu 16sen sei. Er geht nur von Glaubigern und Schuldnern aus und setzt
voraus, dass sie zahlenmafig fast gleich stark sind. So wird ein Kriftegleichgewicht tiber den
Einfluss von lediglich zwei Gruppen behauptet, das so gar nicht nicht existiert. Abgesehen davon,
dass sich die Interessen von Schuldnern und Glaubigern nicht tiber einen Kamm scheren
lassen, wird einfach vergessen und dass sich auf der monetéren Ebene noch andere ,,Spieler
befinden. Schon die US- Immobilien- und Finazkrisekrise von 2007 und 2008 spricht die
Sprache dieser Vergesslichkeit.

Weil jedoch jeder zu wissen glaubt, was Glaubiger, Schuldner und Geldhalter sind, hélt man es
nicht fiir notig, sie genauer zu definieren oder ihr Wesen zu dechiffrieren. Schon die Frage,
was ein Emittent ist, bringt dieses volkstiimliche nicht-kognitive Wissen in Erklérungsnéte: Um
dem Wesen des Geldes auf die Spur zu kommen, taugt das Gegensatzpaar Schuldner - Glaubiger
nur sehr wenig, weil der Glaubiger als Geldverleiher gegeniiber dem Schuldner auf einer genuin
entriickten Stufe steht. Besser erklart, sie befinden sich monetar betrachtet auf zwei
unterschiedlichen Stufen oder Ebenen.

Hinter dem Schuldner wird sich normal ein Emittent verbergen, der nach der Allgemeinen

Geldtheorie zur ersten Generation oder Ebene gehort. Auch dieser Schuldner muss von seiner
eigentlichen Rolle, ndmlich die, dass er das Geld in die Welt setzt und nach einer gesetzten Frist
wieder vernichten lésst, real nichts wissen.

Gléaubiger und Geldhalter sind aber nach der Allgemeinen Geldtheorie Wesen der zweiten
Generation. Der Glaubiger hat im Gegensatz zum Geldhalter sein Geld entliehen. In der
Gesamtentwicklung - in dieser genuinen Folge also - tritt er erst als siebte und letzte Agentur
in Erscheinung. Fiir sie ist Geld einfach schon da. Sie sind von der eigentlichen Geldentstehung so
weit entfernt, dass sie - dem Kinde gleich - nur noch den Umgang mit Geld kennen, aber kaum eine
Vorstellung dariiber besitzen, was Geld ist, wer es emittierte und dass Geld stidndig auf eine
besondere festgeschriebene Art wieder verschwinden muss, um stetig neu geschaffen zu werden.

Rittershausen (und sowohl auch Merz) argumentiert zudem mit einer unvollstdndigen



Abstraktion: Diese unvollstdndige Abstraktion setzt die Geldemission als gegeben voraus. Sie
verschweigt durch ihre Unvollstdndigkeit den wichtigsten Vorgang im Entstehungsprozess des
Geldes. Dies kann iiberhaupt nur zuvor durch eine Antwort auf die Frage: ,,Wer ist in der Lage,
Geld zu emittieren?” geklart werden.

Dieses ,,Schon-Da-Sein” als Beweis seiner Existenz auszugeben, mag pragmatisch und fiir den
alltdglichen Sprachgebrauch ausreichend sein, kognitiv als Beweis ist er untauglich. Er ist in
Wirklichkeit, weil eben ohne Anfang und Ende gedacht, ein Zirkelschluss unter Einbindung der
Metaphysik. Der typischste davon ist, meist versteckt in Worthiilsen, den Ursprung des Geldes
mit sich selbst, d.h. wiederum mit Geld zu erkldren: So kommt es zu der absurden Annahme,
dass durch Sparen nicht lediglich ein neuer Kredit sondern sogar >neues Geld< entstehen
soll.

Auch fiir Rittershausen und Merz ist Geld einfach schon da, woher es gekommen ist, wurde
weder geklért noch erkldrt. Man benutzt nur die Oberfliche und nicht die Tiefe in der eine brutale
empathielose Fratze sich abgebildet hat mit entsprechenden Schiden im sozialen System:
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2ot2en - Schmutzige Geschéfte mit unserer Rente

phoenix

Die gesetzliche Rente allein reicht nicht mehr, heiBt es, deshalb sorgen die
meisten Menschen zusdtzlich privat fiirs Alter vor: mit Betriebsrenten,
Riesterrenten oder Lebensversicherungen. Die Summe ist gewaltig. Mit dem Geld
finanzieren sie z. B. Unternehmen, Banken und Immobilien.

Doch welche Méglichkeiten haben Verbraucherinnen und Verbraucher, zu
erfahren, was genau mit ihrem Geld passiert? Die Doku zeigt, wie undurchsichtig
diese Investitionen sind. Wir forschen nach und finden heraus: ein betrichtlicher
Teil flieBt in klimaschddliche Projekte, befeuert Inmobilienspekulationen oder
finanziert gar die Riistungsindustrie.

DETAILS Nacht von Donnerstag auf Freitag,

22.01.21
Die gesetzliche Rante allein reicht nicht mehr, heilt es, deshalb sorgen die meisten Menschen hierzulande zusitzlich privat filrs Alter 01:30 - 02:15 Uhr
vor: mit Betriebsrenten, Riesterrenten oder Lebensversicherungen. Die Summe ist gewaltig: Versicherer und Pensionskassen legen 45 Min.
insgesamt rund 1,5 Billionen Euro fiir die Altersvorsorge am Kapitalmarkt an. Mit dem Geld finanzieren sie z. B. Unternehmen, phoenix
Banken und Immaobilien. e UT
Doch welche Moglichkeiten haben Verbraucherinnen und Verbraucher, zu erfahren, was genau mit threm Geld passiert? Die Doku
zeigt, wie undurchsichtig diese Investitionen sind. Wir forschen nach und finden heraus: ein betrachtlicher Teil dieser Rentengelder
fliet in klimaschadliche Projekte, befeuert Immobilienspekulationen oder finanziert gar die Ristungsindustrie.

Verbraucherfragen in der ARD
Wirtschaft in der ARD

Die Doku begibt sich auf Spurensuche und begleitet Menschen, die herausfinden wollen, ob sie mit ihrer Riester- oder Betriebsrente

an aus ihrer Sicht schmutzigen Geschaften beteiligt sind: am Braunkohleabbau, an unsozialen Immobilienkdufen oder an der
Riistungsindustrie.

Infos drucken

Stefan Krostitz aus Eutin will endlich genau wissen, welche Investmentfonds in seinem Riester-Vertrag stecken. Britta Kox, deren ICal-Export
Haus vom Braunkohleabbau bedroht ist, will verhindern, dass die Betriebsrente ihres Mannes in Kohle-Unternehmen fliet. Und Senden
Mietern aus Berlin wird eine Verdreifachung der Miete angekiindigt, weil ihre Wohnungen die Rente schleswig-holsteinischer -

Zahnirzte so rentabel wie méglich machen sellen. Was sie alle eint, ist die Idee, das Geschaft mit privaten Rentengeldern nicht mehr T
allein den Versicherern und Pensionskassen zu iiberlassen. Vormerken

Film von Caroline Nokel und Valentin Thurn

Schmutzige Geschifte mit den Einlagen fiir unsere Rente. Die Summe ist gewaltig: Versicherer und Pensionskassen legten insgesamt 1,5
Billionen Euro fiir die Altersversorgung am Kapitalmarkt an.

Im Mittelpunkt der allgemeinen Geldtheorie steht folglich die Geldemission und deren
Anfang und Ende. Ohne Emission gibt es kein Geld auf dieser Welt. Diese Tatsache hat in der
Sprache noch nirgends einen hinreichenden Niederschlag gefunden, so dass der Begriff der
Emission und die Frage nach dem wirklichen Emittenten nicht nur in dieser Arbeit neu
gefasst, sondern ebenfalls von der 6konomischen Fachwissenschaft nomenklatorisch neu
eingeordnet werden sollte. In dieser Theorie geht es um eine Betrachtungsweise, die als genuin
bezeichnet werden kann. Diese Betrachtungsweise geht davon aus, dass alle Dinge -
einschlieBlich der abstrakten - im Wesentlichen einer Entwicklung unterliegen, die zu etwas Neuen
fithren (z.B. Giralgeld) und die zu ihrer Entstehung Werkzeuge sowie Vorldufer (Rohlinge)
benétigen. Ohne diese (geistigen) Vorldufer sind funktionstiichtige Endprodukte nicht méglich,



auch keine Finanzprodukte. Bei Letzteren steht noch die Frage im Raum, wie sie - wie fast alle
Produkte der Realwirtschaft - noch zu testen wiren (z.B.seit Juli 2010 der rudimentére Stresstest
fiir europdische Banken und Finanzdienstleister).

Diese Finanzprodukte lassen sich nur iiber diese genuin ablaufende Prozesse beschreiben und
erkldren. Oder anders ausgedriickt: Ein Produkt allgemein oder ein Finanzprodukt im Besonderen
erkldrt aus sich selbst heraus nicht vollstdndig seinen Werdegang (Logik: non-reversibility). Oft
treten durch diesen Pragmatismus Wortverbindungen auf, die zu fatalen Gleichsetzungen von
zu unterscheidenden Begriffen fithren. So kommt es vor, dass das Dokument fiir die Dokumentation
oder der Anspruch fiir den eigentlichen Wert gehalten wird, was sie wirklich nicht sein konnen. Oder
dass versteckte logische Fehler des Irreversiblen unterlaufen wie in diesem offensichtlichen
Beispielen: Alle Quadrate sind Rechtecke aber nicht: Alle Rechtecke sind Quadrate. Oder:
Geld entsteht aus Kredit aber nicht: Geld ist Kredit.

Der derzeitiger Pragmatismus schwebt stindig in der groBen Gefahr, Sprachbilder ungepriift zu
ibernehmen, abstrakte Dinge sowohl nicht ausreichend zu differenzieren als auch keine
Sicherheit dariiber zu haben, ob sie vollstandig erfasst und im Wesentlichen widerspruchsfrei
aufeinander abgestimmt sind. No system is perfect ! Schon gar nicht, wenn es auf puren
Pragmatismus aufbaut, wie im Falle der Schuldenbremse, die zunichst einmal lediglich als

irrationale Metapher aufgestellt wurde, um sie anschlieBend hastig und faktisch ungepriift ins
Grundgesetz zu iibertragen.

Folglich konnen dem Pragmatismus daher aus der Sache heraus eine Menge deduktiv moglicher
Schliisse fehlen oder sogar falsch sein. Hier geht es also nicht um den Streit auf die freie Wahl einer
Betrachtungsweise. Es geht hier vielmehr um das Fehlerhafte bzw. das Falsche in den
herkommlichen und herrschenden Betrachtungsweisen, die folglich mit wortgewaltigen
Bekundungen als das Reale hingestellt werden. Umdies nun auf eine sinnvolle Metapher in
die Wirklichkeitariibertragen, bedeutet, dass man behauptet ein Auto gesehen zu haben, auch
wenn jemand nur zwei Autoreifen (Glaubiger-Schuldner) durch die Stra3e gerollt hat. Um
solche Trugschliisse zu vermeiden, sind allgemeine holistische Theorien notwendig, die die
Moglichkeiten und Grenzen eines Systems aufzeigen. Denn jedes System hat mindestens ein Paradoxon,
das seine Wirksamkeit mindert oder sogar seine Grenzen aufweist °.

Der Fehler in der Betrachtungsweise ist der erste Systemfehler des heutigen Finanzsystems, den
Professor Hans-Werner Sinn (Okt. 2008) bei einem verhdngnisvollen Vergleich noch als anonym
ausgibt. Doch dieser anonyme Fehler ldsst sich benennen, denn er besteht darin, dass man unter
den Akteuren des Finanzsystems vornehmlich nur Schuldner und Gléubiger kennt, die ein angeblich
ewiges Rad drehen. Ein Perpetuum Mobile. Das Bild des Emittenten, der da im Schuldner
drin steckt und der das Geld in Umlauf brachte und nun fristgemél zur Vernichtung vorlegen
muss, hat man in dieser Betrachtung nicht im Blick. Man hat ihn einfach vergessen.

Man trigt ihn sprachlich einfach nicht als Hintergedanken mit sich im Kopf, denn das ist geistig
zu schwer nachzuvollziehen, einem Schuldner moglicherweise noch den Status eines Emittenten
einzurdumen, der das Geld gibt und nimmt und zum Ursprung des Geldwesens gehort. Da ist es
einfacher, dies alles einer Bank zuzuschreiben, mit der kurz-schliissigen Behauptung, das Geld
liege nur dort und die Bank miisse es nur herausriicken und wenn sie keins mehr hat, ist sie
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insolvent.

Solche Ansichten machen seltsamerweise nichts aus, so lange wir ein prosperierendes System
vorfinden, das in Verbindung mit dem ersten sogleich den zweiten Systemfehler ndmlich in
dem Zirkelschluss ,,unendliches Wachstum” generiert, das ebenfalls als ewig-wahrend
angenommen wird. Prosperierende Systeme sind - Gott sei Dank- fehler-unempfindlich;
Fehler fallen also bei prosperierenden Systemen nicht so sehr ins Gewicht. Also setzen wir auf
Wachstum! Und das bestens ewig.

Weil die Annahme eines ewigen Wachstums schon religidse Ziige trigt, sollten wir uns rechtzeitig
folgende Frage stellen: Was wird aus einem System, wenn sich diese Prosperitit nicht mehr
sichern 14sst?

Bekanntlich wachsen Bdume nicht den Himmel, aber sie wachsen weiter im Stamm
(Konzentrationsprozess). Nun kommen die vergessenen Emittenten ins Spiel, die als solche
bisher nur unter den Namen von Kreditnehmern oder Schuldner liefen und die in nicht-
prosperierenden Phasen moglicherweise mehr Geld vernichten lassen als zu emittieren. Das Geld
wird unter diesen Verhdltnissen knapp innerhalb einer Gesellschaft und sie beginnen die bestehenden
gesellschaftlichen Strukturen zu verdndern: Die iiberall vorfindbaren wirtschaftlichen
Konzentrationsprozesse verdndern auch den Sozialstaat. Er wird liber Hartz 1 auf Hartz 4
zurechtgestutzt; Billiglohner, Leiharbeiter und Arbeitslose beginnen iiber ihren Rechteverzicht
bzw. Rechteverlust das Gesellschaftsgefiige nachteilig zu verdndern. Sie stechen am Anfang einer
Abwirtsspirale einer nicht-wachsenden Wirtschaft, die aber als solche nicht benannt wird. Die Preise
sinken. Darunter in der Endphase vor allem die Preise fiir Grundstiicke und Aktien, die die
wichtigsten Mittel einer Geldemission sind. Was Geldhalter zunichst als angenehm empfinden
mogen, weil sie fiir ihr Geld im Augenblick mehr erhalten als zuvor, wichst zu einer
allgemeinen Gefahr flir das monetédre System heran. Das Geld (M 1) wird insgesamt weniger, weil
Emittenten ( Kreditnehmer oder Schuldner ) ihr Geld (M1) vermehrt zuriickbringen.
Aktienkurse und Grundstiickspreise sinken weltweit. Die angesammelten Geldanspriiche der
Geldverleiher ( >M1 = Mx ) kénnen darum nicht mehr voll bedient werden. Sie verschwinden
einfach in die dazu schleunigst eingerichteten Bad Banks. Der Volksmund empfindet dies als
Geldvernichtung, weil es fiir diesen Prozess noch keine hinreichende und einfache Erklarung gibt.

Diese Abwiértsspirale nimmt immer mehr an Fahrt auf, weil die vorhergehenden Warnzeichen
tibersehen und die politische Steuerung zwar rechtzeitig aber in die falsche Richtung gemacht
wurden (die Abwiértsspirale wurde durch die Forderung von Billiglohnen und den damit
einhergehenden Konsumverzicht verstirkt). Durch die geordnete Geldvernichtung der
Geldemittenten wird nun mehr Geld vernichtet als neu emittiert. Das System gerét damit, selbst
unter dem Zustand stabiler Preise, in Gefahr, {iber die Deflation zusammenzubrechen. ( Deflation =
Geldmangel)

Die Anwendung des Begriffs,,Emission” wie Rittershausen diesen benutzte, fithrte deshalb nicht zu
einer sinnvollen Erkldrung und auch er wird den Begriff der ,,Emission” nicht hinreichend
hinterfragt und ihn einfach aus den Lehrbiichern der Okonomie {ibernommen haben, mit dem
Ergebnis, dass es ausschlie8lich nur die Banken sind, die Geld emittieren. Dieses Resiimee der
alten Okonomie ist nach der Allgemeinen Geldtheorie eindeutig falsch, denn Banken haben in



der Anfangsphase der Geldemission die Rolle des Treuhénders zu tibernehmen und in dieser
Funktion besitzen sie selbst kein Geld. Das sogenannte Eigenkapital der Bank soll dem Geldsystem
als Sicherheit dienen und zu viel davon wiirde dem Geldsystem nicht dienlich sein. 2010 wurde
durch Basel III die Eigenkapitalquote von Banken von 4 auf 7% erhoht. Hitte man dies auf 100%
gesetzt, so konnte kein Geld emittiert werden. Wie zu sehen, ist man mit Basel III noch auf der
Suche nach einem - durch eine Theorie nicht vorhersagbaren - pragmatischen Optimum.

Es ist ndmlich der eigentliche Vorgang der,,Emission” verborgen geblieben. Ein System, das der
Allgemeinheit dienen soll, ist auf einen Treuhénder angewiesen. Einen Geldschein nur von
einem Treuhdnder aber ohne Emittenten, der fiir diese konkrete Geldangelegenheit haftet,
emittieren zu wollen, 1duft etwa auf den gleichen Versuch hinaus, wie den, einen Trauschein
von einem Standesbeamten aber ohne Brautpaar ausstellen zu lassen. Vor der Ausstellung findet
in beiden Fillen eine substantielle Uberpriifung durch einen Treuhinder statt. Was in dem
einen Fall ein gegenwirtiges Brautpaar mit Standesbeamten, ist im anderen Fall das
Vorhandensein einer Person mit oder mit Aussicht mit Ressourcen (Vermdgen) und einem
Bankangestellten als Treuhénder.

Der Name ,,Rittershausen” steht hier fiir eine Reihe von Okonomen, die diese Bedingungen nie
als eine Voraussetzung fiir Geld ansahen und sich in dhnlicher oder gleicher Weise dieses
unvollstindig erklarten Begriffs von ,,Emission® bedienten. Erst ein Treuhénder ist in der

Lage, die Selbstbeziiglichkeiten dieser Situationen aufzuheben. Er entscheidet dariiber, wer
kreditwiirdig ist und somit zum Kreditnehmer werden kann. Jeder Kreditnehmer, der einen Kredit
erhilt, erhdht die Geldmenge, die wir dann in der Offentlichkeit als Geld wahrnehmen und
jeder Kreditnehmer, der seinen Kredit tilgt, verringert diese Menge. Wobei die Herkunft des
Geldes fiir den Kredit, ob tiber Emission oder Einlage, fiir die Giiltigkeit dieses Satzes zunéchst
ohne Belang ist. Und wiren alle Kredite getilgt, gdbe es kein Geld auf dieser Welt. Es spielt dabei
keine Rolle, dass die Emission auch elektronisch ausgefiihrt werden kann. Zu dem, was wir als
Geld wahrnehmen, dazu gehoren auch die 1,5 Billionen Euro, die der deutsche Staat als
Kreditnehmer bis dahin (2008) aufgenommen hat. Der Kreditnehmer, ob als natiirliche oder
juristische Person, ist darum der eigentliche Geldemittent, der Geld in die Welt setzt und nicht
die Bank.

Der Emittent holt das Geld vom Markt und lasst es vernichten

Der Emittent ist letztlich die treibende Kraft im Geldsystem und er ist es, der in der Regel das
emittierte Geld sofort ausgibt bzw. erst gar nicht erhélt, weil es direkt von seinem Treuhénder
an Geschéftspartner und Produzenten des Emittenten weitergereicht wird. Die Aufgabe des
Emittenten ist es demnach, sein emittiertes Geld entsprechend der vereinbarten Zeit vom Markt
zuriickzuholen, um es bei seinem Treuhdnder abzuliefern, der es dann vereinbarungsgemal
vernichten bzw. verbrennen muss (finanztechnisch: Riickverwandlung von Geldmenge M1 in die
leere Menge von MO). In dieser Handlung (in diesem Prozess) liegt Anfang und Ende jeglichen
Geldes. Darum muss das Geld seinem Namen nach zuriick zu seinem Ursprung: Der Dollar
zuriick zum Dollar-Emittenten und der Euro zuriick zum Euro-Emittenten. (Zuletzt diskutiert in
der Frage: Brauchen wir zur dollarbasierten IWF noch eine eurobasierte EWF). Neues Geld entsteht
durch Wiederholung dieses Prozesses und hat nichts mit einem Kreislauf gemein, der nachfogend
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noch erklart wird.

Damit kommen wir hier direkt zum Kern des Geschehens: Dass diese Verbrennung nicht
symbolisch sondern real ist, wollen viele nicht erkennen und darum auch nicht wahr haben.
Die urspriinglich strenge Rollenverteilung zwischen Emittent und Treuhénder verschmilzt {iber
die Zeit zu einem falschen Bild: Treuhidnder und Emittent werden zu einer Person. Der
Treuhdnder will nicht mehr Verwalter sein, sondern bildet sich ein, Geldemittent aus sich selbst
heraus oder auch Geldhalter zu sein. Diese Indifferenz wird mit einem Unendlichkeitssyndrom
verschmolzen. Das bedeutet, dass man mit diesen unvollstdndigen, diffusen Vorstellungen, die
bestenfalls nur politisch oder wenn iiberhaupt nur zweifelhaft begriindet werden, die Dinge
ohne Anfang und Ende und in ihrer Menge unbegrenzt oder auch unabgewogen im Kreise
treiben lassen kann. Der Kreis-oder vielfach auch der Kreislauf - gehort mit zum
Krankheitsbild. Es ist ein Kreis der zum Sog oder Strudel heranwuchs, in dem sich Ideologien
mit selbststeuernden Gleichgewichtstheorien herausgebildet haben. Alles nur Narrative, die
unzutreffend sind und eher an Mérchen erinnern. Dazu zéhlt auch die Ideologie des
Neoliberalismus, die zurzeit auf dieser Ebene den Mainstream bildet und mit ihrer Heilslehre
verkiindet, dass es sich ohne Schulden besser leben lasse. Eine absurde Behauptung, denn die
Kehrseite dieser Medaille zeigt uns ndmlich, dass ohne Schulden kein Geld mehr vorhanden
sein kann.

Aber genau dieses reale Vorhandensein von Geld, erzeugt bei diesen Ideologen die duf3erst
praktische Schizophrenie, Geld ohne Schulden sehen zu konnen, um dariiber nach Belieben
zu verfligen. Dadurch entstehen Verteilungsprobleme auf allen gesellschaftlichen Ebenen, weil
Geld von diesen bewusstseinsgestorten Verwaltern zuriickgehalten oder eingefordert wird, das
denen nie gehorte oder auf das sie nie einen Anspruch erheben durften. Egal, ob instrumentell,
wie bei den versicherungsfremden Leistungen oder institutionell, wie das beim
Lénderfinanzausgleich, bei den Landesbanken und ihren Geschéften bis hin zur Immobilienkrise,
bei der Mannesmann-Ubernahme oder wie das bei der zweifelhaften Verteilung der
Krankenkassenbeitrige an die KV geschieht.

Beispiel eines solchen unmoglichen Anspruchs im Jahre 2008 aus einer Pressemitteilung:
,»Die Bundesregierung erteilte Begehrlichkeiten Bayerns eine Absage, den geplanten Bundeszuschuss
fiir den Transrapid von 925 Millionen Euro fiir andere Projekte im Freistaat einzusetzen.” Diese
absurde Forderung des Landes Bayern und ihre vielleicht zuféllige Ablehnung, in der solch
ein Ansinnen folgenlos bleibt, sagt genug aus iliber unsere politische Kultur mit ihren ethischen
Vorstellungen und tiber die Léssigkeit der Verteilung ihres Reichtums. - Hier geht es noch
nicht um die Biichse der Pandora, die sich 6ffnen wird, wenn man sich dariiber hinaus mit dem
Thema ,,Korruption” befasst.

Die Freistellung dieser virtuellen Dimensionen (wie Anfang, Ende oder eine unbestimmte Menge)
aus dem Nichts ins Unendliche, Unermessliche und Uniiberschaubare (wie das Ganze), wenn man so
will ins Chaos oder in die wilde Freiheit, kommt den spontanen, neoliberalen
Ordnungsprinzipien der Apologeten eines Friedrich August von Hayek sehr entgegen und die dabei
der These huldigen, dass jedes Chaos selbstheilende Elemente enthélt und darum eine Krise
herbeisehnen, weil angeblich in jeder Krise auch eine Chance ldge. Wohlgemerkt, es sind die
Apologeten um die Chicagoer Schule herum und nicht der selige Nobelpreistrdager Friedrich



August von Hayek selbst.

Zwei antagonistische Verhaltnisse: Schuld-Geld und Geld-Wert

Eine Eigenschaft des Geldkapitals ist die Wertabschopfung. Geld ist damit als
Leistungsvergleichsmittel nur bedingt zu gebrauchen. Es stoft ja schon in der Altersversorgung
und Pflege an seine Grenzen. Es eignet sich aber besonders fiir kiinstlich herbeigefiihrte
Volatilitdten, die auch gezielt von Staaten oder Ratingagenturen ausgeldst werden konnen.

Darum ist der Vorgang der Verbrennung oder Geldvernichtung (besser als Dokumentbeseitigung zu
bezeichnen -, denn man kann es ersatzweise auch schreddern) aus der Emissionsstufe nicht
wegzudenken, er gehort zur Emission, wie die Kehrseite einer Medaille. Geld besteht aus
einem antagonistischen Verhdltnis zur Schuld. Wiirde die Schuld nicht vertragsgemil beseitigt,
konnte Geld keinen Wert besitzen.

Wir haben es an dieser Stelle aber noch mit einem weiteren antagonistischen Verhéltnis zu tun,
denn der Wert des Geldes kann nicht allein von der Loschung der Schuld her bestimmt werden.
Werte konnen nur zwischen Polen existieren. Der Wert des Geldes wird von der anderen Seite
durch den Pol der Geldhalter (Werterzeugerstufe) bestimmt. Ohne dieses Haltenwollen der
Geldhalter oder den Geldverleihern mit ihren Geldforderungen konnte sich im Geld auch kein
stabiler Wert einstellen.

Die Angelegenheit der Bilanzierung zwischen riickflieBenden Geldscheinen und neu
ausgegebenem Geld eriibrigt aber den realen Vorgang der Verbrennung, so dass wir uns jede
Bilanzierung bei der Emission als eine kalte oder virtuelle Verbrennung vorstellen konnen. Erst
bei schrumpfender Geldmenge miissen riickflieBende (reale) Geldscheine, die nicht zur
Neuemission nachgefragt werden, auch tatsdchlich wie eingeldste Schuldscheine vernichtet werden
(Dieser Vorgang entféllt beim Giralgeld, denn wo kein Schein gedruckt wurde, kann auch kein
Schein vernichtet werden). Bei stetig steigender Geldmenge - und das ist schon ein Problem fiir
sich, weil sie zwangsldufig schon von Geldhaltern durch Hortung hervorgerufen wird - kann
also der reale Vorgang der Geldscheinvernichtung nicht beobachtet werden, ebenso wenig bei
dem Riickfluss der Geldscheine, die von Geldverleihern (Sparern) stammen. Die Angelegenheit
erscheint dann so, als ob nur alte und unbrauchbare Scheine ausgetauscht werden miissten. Der
eigentliche Vorgang, dass hier eine Dokumentation ihren Abschluss gefunden hat, taucht dabei in
den Hintergrund ab, verschwindet so auch aus dem 6ffentlichen Bewusstsein und bleibt bestenfalls
als spezifisches Fachwissen fiir gut ausgebildete Bankangestellte erhalten, (obwohl auch
Fachwissen den Bach hinunterflieen kann, wie die Immobilienkrise der USA 2007 und der Fall
Jerome Kerviel 2008 zeigten ).

Der Vorgang beim Schuldschein als Grundvoraussetzung zur Geldemission

Wie ist diese verdeckte ,,Kehrseite* zu erkldren, die zu diesem abstrakten Gegenstand
,,Emission“ gehort? - Geld ist ein Dokument mit besonderen Eigenschaften, mit der Betonung
auf ,,besondere Eigenschaften®, denn die besonderen Eigenschaften wie Wert und Anspruch
liegen beim Geld getrennt vor. Geld enthélt fiir den Geldhalter nur einen bestimmten Wert.



Der Geldhalter besitzt keinen Anspruch gegeniiber dem Geldemittenten, wie dies bei einem
Schuldschein der Fall ist.

Die Grundvoraussetzung fiir Geld bleibt aber ein bestimmter Vorgang, wie er auch bei der
Emission eines Schuldscheins zu beobachten ist:

Bei einem Schuldschein haben wir einen Emittenten, der eine definierte Leistung innerhalb einer
gesetzten Frist (intertemporal) schuldet und gewohnlich Schuldner genannt wird und einen
Schuldscheinhalter, der einen definierten Leistungsanspruch in der Hand hélt.

Sinn dieser Angelegenheit ist die Einlosung der Schuld und damit folgerichtig auch die Riickgabe
des Schuldscheins an den Emittenten in einer festgelegten Zeit. Aus Sicherheitsgriinden vernichtet
der Schuldschein-Emittent seinen zuriick-erhaltenen Schuldschein.

Diese bilateralen und speziellen Grundbedingungen des Leistungsaustausches, wie er beim
Schuldscheinverfahren vorliegt, sollten einen dokumentarischen Charakter (Ausstellung -
Einldsung - Vernichtung) haben. Sie gehdren darum auch fiir die wesentlich allgemeinere
Geldhaltung zur Grundvoraussetzung, damit die Transformation von Anspruch (bei einem
Schuldschein) in Wert (beim Geld) gelingt.

Der Schuldschein enthilt einen bestimmten Anspruch und er kann einen beildufigen Wert
gewinnen, der aber erst dann zur Geltung gelangen kann, wenn der Halter ihn an einen
Dritten verdufBert. Geld dagegen besitzt fiir Geldhalter ,,nur” einen Wert. Hier liegt weder ein
intertemporales noch nullfristiges Verhiltnis vor. Doch durch den Verlust des bestimmten
Anspruches - denn es besteht immer noch das intertemporale Anspruchsverhdltnis des Treuhénders
dem Geldemittent gegeniiber, Geldscheine zurtickzubringen und zwar nur diese und nichts anderes
- wird Geld im Gegensatz zu den Schuldscheinen auch universal einsetzbar. Mit Geld konnen
darum allgemein keine Anspriiche gestellt werden. Mit Geld kann ein Geldhalter kaufen und
bezahlen, sonst nichts.

Der Geldhalter besitzt dadurch einen hohen Grad an Freiheit, und ist - nicht wie bei einem
Schuldschein noch - an eine Vollendung des Realgiitertausches gebunden. Er kann mit seinem
Geld machen, was er will. Mit der Einfithrung des Geldes, konnten die Schwierigkeiten des
reinen Tauschgeschiftes iberwunden werden und die Teilbarkeit eines Produktes - bis hin zur
ortsungebundenen Produktion - nahm seinen Lauf. Geld verbilligte und vereinfachte die wesentlich
teurere und umsténdlichere Tauschwirtschaft. Diese Verbilligung kann aber nicht, wie
manche Theoretiker behaupten, wirklich unter null sinken oder negativ werden. Geld bleibt
darum ein Kosten-Nutzen-Medium und das bedeutet fiir den Finanzsektor generell, dass
seine Unternehmensgewinne prozentual nicht iiber denen der Realwirtschaft liegen diirfen
und in den Wirtschaftskreislauf zuriickgefiihrt werden miissen. Denn die Riicklagen einer Bank
(Eigenkapital) fithren in einer endlosen Steigerung zu dem Paradoxon, dass sie den Emittenten
das Geld entziehen, das diese am Ende des Geldprozesses zur Vernichtung vorlegen miissen.

Renditen also iiber 20% auf diesem Sektor darum (die auch zur Ausweitung des Eigenkapitals
einer Bank dienen) ein Unding sind und sich aufbldhen und Probleme bereiten wird. Sie schldgt
sich nieder in der transzendenten Verschuldung des Staates, weil niemand mehr - weder
politisch noch institutionell, geschweige gerichtlich - persénlich zur Verantwortung herangezogen
werden kann. Die Verantwortlichen sind entweder schon gestorben oder die Beweislinien sind so
verdstelt oder getarnt, dass eine Verantwortung nicht zugewiesen werden kann. Hier tritt auch
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schon die Frage auf, zu welchem Zweck eine solch hohe Rendite iiberhaupt notwendig ist, weil
ein Kosten-Nutzen-Medium nur dann seinen Sinn erfillt, wenn Kosten und Nutzen innerhalb
einer bestimmten und iiberschaubaren Zeit optimal aufeinander abgestimmt sind.

Aber kein Land der Erde hat seit 35 Jahren seine Altschulden getilgt. Damit scheint
festzustehen, wer fiir diese Renditen einzustehen hat, denn ein Nominalgut, zu dem auch
Geld gehort, erzeugt fiir sich allein keinen Mehrwert jedoch Gewinner und Verlierer.

Doch wichtig bleibt fiir die ,,Allgemeine Geldtheorie®: ,,Echtes” Geld muss stindig von
seinem Emittenten innerhalb einer gesetzten Frist iiber den Markt durch den Verkauf seiner
Produkte bzw. allgemein {iber seine Dienstleistung zuriickgeholt werden, damit er es seinem
Treuhidnder zur Vernichtung iibergibt. Nur in dieser Riickgabe liegt die Leistung des
Emittenten. Diese Leistung sollte von keinem anderen erbracht werden, weder vom
Treuhdnder noch sollte hier irgendein Staat einspringen. Geldhalter, die ihr Geld der staatlichen
Schuldenaufnahme zur Verfligung stellen, ermdglichen so, dass die auf Geld wartenden
Emittenten mit ihren Leistungen iiber die zusétzlichen Staatsausgaben zum Zuge kommen und so
ihre Kredite tilgen konnen.

Scheine, denen kein ausreichendes Leistungsversprechen unterlegt wurde, sind Artefakte. Diese
konnen schnell entstehen, z.B. durch Staatsverschuldung oder auch {iber mangelhafte
Kreditvergaben von Treuhdndern. Allgemein trégtdies zur Inflation bei oder wenn es hart kommt,
16st es Finanzkrisen aus. Zur Emission von Geld gehdrt immer ein Treuhédnder. Dieser ist bei einer
bilateralen Beziehung, wie sie bei einem Schuldschein vorzufinden ist, nicht ndtig. Erst das
anonymisierte Geldsystem ist auf die Anwesenheit eines professionellen Treuhénders
angewiesen.

Wenn also die Definition des Emittenten unabdingbar mit diesem Leistungsversprechen
verkniipft ist, dann kann sie nicht fiir Banken und Staaten gelten, es sei denn, sie sind
Eigentiimer von Ressourcen. Allgemein konnen sie Leistungsversprechen, die das Geld in seiner
heutigen Form ermdglichen, lediglich delegieren aber nicht selbst erfiillen. Das sind in dem einen
Fall die Bankeigner oder Genossenschaften und in dem anderen Fall die Biirger des Staates.
Ganz besonders zu beobachten war dies in der weltweiten Finanz- und Bankenkrise 2008.

Fiir unsere Geldtheorie legen wir darum unabdingbar fest, dass die Agentur des Treuhénders
in Unteragenturen (M.Minsky) aufgeteilt ist, ndmlich in einen Geldscheinausteiler (Geldbote) und
in einen Geldscheinverbrenner. Damit behaupten wir etwas, was wir in der Wirklichkeit nicht zu
Gesicht bekommen, denn ohne diesen rechnerischen Akt der Bilanzierung, muss das riicklaufende
Geld unter allen Umstdnden und tatséchlich vernichtet werden. Genau das ist der geistige Prozess,
der auch das elektronische Geld (Giralgeld) erzeugt und der am Ende sich im Nichts auflost,
was vielfach zu der irrigen Behauptung fiihrt, Geld werde aus dem Nichts geschaffen (fiat-
money). Doch genau darum wollen wir das elektronische Geld in dieser Geldtheorie wegen
seines noch hoheren Abstraktionsgrades (zunédchst!) nicht zulassen und legen fiir die Allgemeine
Geldtheorie fest, dass in ihr nur real existierende Geldscheine vorkommen.

Wir wollen nédmlich die Dinge sichtbar machen bzw. sichtbar erhalten und konstatieren aus
diesem Grunde sieben Agenturen. Diese Agenturen haben in einem gut funktionierenden
Geldsystem nie gefehlt. Sie wurden als solche nur noch nicht so herausgestellt. Sie verhalten sich



in etwa so unsichtbar, wie die Geldscheinausteiler und die Geldscheinverbrenner des
Treuhdnders, die wir in der Realitdt auch nicht zu sehen bekommen. Es geht darum, das Abstrakte
- soweit wie moglich fiir diese Theorie - sichtbar zu machen.

Warum ist es so wichtig, den Schuldscheinemittenten und den Geldemittenten vergleichsweise
auf eine Stufe zu stellen? Der Zusammenhang besteht darin, dass beide eine Leistung erbringen
werden und diese nicht stellvertretend und ohne Vertrag auf andere iibertragen werden kann.
Hier liegt genau die Gefahr, in die sich ein Staat begibt, wenn er als Emittent in Erscheinung
treten mochte, denn Leistungen konnen nur seine Biirger erbringen und die kann der Staat nur
liber seine Steuern abschopfen.

In der versprochenen Leistung, die Papiere zuriickzubringen, liegt also der eine Pol des Wertes
dieser emittierten Papiere (hier: Schuldschein oder Geld). Der andere Pol des Wertes wird
von den Portefeuillehaltern erzeugt, solange die sich von ihren Papieren (Schuldschein oder
Geld) nicht trennen mochten. Ist die Leistung erbracht, verschwinden Emittent und Papier und
librig bleibt der schuldenfreie Mensch.

Wie aus dieser Darstellung klar wird, kann eine Bank grundsitzlich kein Geldemittent sein. Sie
will in diesem Sinne keine Leistung erfiillen und wir sollten hier hinzufiigen, dass dies auch kein
Staat will. Zu dieser Leistung wird sie allenfalls dann gezwungen sein, wenn ein Kredit
platzt. Aber diese Ausnahme kann nicht zu einem Bestandteil einer Theorie gehdren, weil ab
einer bestimmten Grofe der Insolvenzen das Geldsystem selbst geféhrdet ist.

Selbst Genossenschaftler miissen ein Statut entwickeln, dass fiir sie den Treuhénder vorsieht. Der
Treuhdnder allerdings ist von der Geld-Emission nicht wegzudenken. Er nimmt an der Emission
teil, ohne Emittent zu sein. Diese Verwechslung - Bank als Emittent - fiihrt dann zu den
selbstbeziiglichen Satzkonstruktionen, wie der, dass eine Bank eine Forderung gegen sich selbst
stellt. Dass darin keine Leistung stecken kann, sollte jedem klar sein. Es steht aber nahezu in
jedem Lehrbuch, dass die Bank Geld emittiert. Das ist aber, wie hier zu sehen ist, nur ein
traditionelles Sprachphénomen, in der sich die gesellschaftlichen Machtverhéltnisse widerspiegeln
und kein auf Unabhdngigkeit beruhendes Wissen.

Schafft der Emittent es nicht, das Geld zur Vernichtung herbeizubringen, muss er mit seiner
Ressource haften. Ohne Ressource kann man auch kein Emittenten werden. Er kann dann bestenfalls
seine Arbeitskraft als Ressource anbieten, falls sie gefragt ist. Dem System ist es ndmlich nicht
gleich, ob es sich bei den Ressourcen um materielle Giiter handelt oder um Arbeitskraft.
Materielle Giiter - insbesondere Immobilien - sind die erste Wahl im Geldsystem und es steht die
Frage im Raum, was in dieser Abhédngigkeit der Arbeitskraft noch an freier Wahl verbleibt, wenn sie
schon fiir einen hinreichenden Ausbildungszustand Geld bendtigt, den sie auf einem
Ausbildungsmarkt zu erzielen sucht. Es versteht sich von selbst, dass dies ein Konzentrationsprozess
hin zu immer gréBeren Unternehmungen mit zugeschnittenen Strukturen ist und der mit
eigener GesetzmaBigkeit, eigene Zusammenbriiche produziert (z.B. einen Informationskollaps auf
Grund der UbergroRe). Auf diesem Wege fordert dieser Konzentrationsprozess, dass alles zur Ware
werden muss, denn nur Ware kann gehandelt werden zu dem Zweck, einen Gewinn (der
Mehrwert sein kann, aber nicht Mehrwert sein muss) zu erzielen. Aber zu den Gewinnern
gehdren auch Verlierer, denen nicht bewusst war, dass sie an einem Spiel teilgenommen hatten und
deren Produktionsstitte iiber Nacht zur Ware erklért und verkauft wurde: Wer kennt nicht die
Bilder von Arbeitnehmern und Arbeitnehmerinnen, die zur Frithschicht vor verschlossenen und



bewachten Werkstoren stehen?

Mit dem Gewinn tritt also eine andere Handlungsstrategie in den Vordergrund. Der Gewinn ist eine
vom Mehrwert abgeldste Erscheinung. Er ldsst stets mit professioneller Intensitdt von sich pauschal
verkiinden, er sei der reine Fortschritt selbst. Ein wirksamer Fortschritt muss aber per
Definition nachweislich die Lebensumstidnde in einer Gesellschaft insgesamt verbessern. Wenn
dieser Fortschritt nicht zu erkennen ist, kann es schon Gewinne gegeben haben, aber eben nicht
zwangslaufig auch ein Fortschritt! - Das leitet zur der Frage: Geben die Manager etwa ihr Geld
zuriick, wenn sie ihre Gewinne nicht aus nachflieenden Ressourcen erzielen konnten, sie also
keinen Mehrwert erzielten (Spielbankprinzip)? Kann man diesen Schritt iiberhaupt zuriickgehen?

Sind mit dem Einheimsen solcher Gewinne nicht auch schon unumkehrbare Fakten geschaffen
worden mit denen die Konzentration von Ressourcen in die Hinde Weniger fortgeschritten ist? Wie
nennen wir das, wenn sich mit den Gewinnen auf der einen Seite, sich andererseits die allgemeinen
Lebensverhiltnisse verschlechtern?

Mit der mitgelieferten Definition iiber Ressourcen, die nur der Emittent als Eigentiimer
(Organisationen oder Staaten eingeschlossen ) vorweisen kann, enthélt diese Theorie ein gutes
Begriffsinstrumentarium zum Verstédndnis bedeutsamer Wirtschaftsabldufe. Mit der kognitiven
Erfassung dieser Theorie muss sich der Leser oder Studierende mindestens die gleiche Zeit nehmen,

die er sonst fiir die Grundkenntnisse eines guten Spieles benétigt hitte (gedacht ist hier an Skat oder
Schach).

Die sieben Agenturen

Die Allgemeine Geldtheorie ist eine holistische monetire Theorie und das bedeutet, dass die
Frage nach dem Wesen des Geldes und seiner gesellschaftlichen Funktionen nur aus dem
Blickwinkel aller der hier vorgestellten sieben Agenturen gestellt werden muss. Abseits dieser
Theorie zeigt sie mit ihren Inselbeispielen auch reduktionistische Moglichkeiten einer Welt
auf, zu der eine moderne Gesellschaft nicht mehr zuriickkehren kann, wie dies
beispielsweise bei der urspriinglichen Transparenz zwischen zwei miteinander lebender
Menschen der Fall war und die durch den allgemeineren Grundsatz von Treu und Glauben
ersetzte wurde.

Auf der anderen Seite stellt der herrschende Pragmatismus Geldbilder vor, die vom puren
Reduktionismus bestimmt sind. Das meist verbreitetste dieser Bilder ist das vom Glaubiger und
Kreditnehmer. In diesem reduktionistischen Bild ist Geld einfach nur da und verschwindet auch
nicht, wenn der Kredit zuriickgezahlt ist. Dass hier aber noch andere Krifte am Werke sind, die
dieses Verhdltnis storen konnen, das zeigt die Allgemeine Geldtheorie mustergiiltig auf.

Griindungsagenturen:

(erste Ebene oder Generation: Emissions- und Beseitigungsstufe)

die Agentur des freien Marktes die Agentur der Geldemittenten



die Agentur der Treuhdnder

die Agentur des Staates

Abhangige Agenturen:

(zweite Ebene oder Generation: Werterzeuger- und Geldkreislaufstufe; in genuiner Folge)

die Agentur der Geldhalter der unteren Kategorie
die Agentur der Geldhalter (Sparer) der oberen Kategorie

die Agentur der Geldverleiher ( und ihre Bad Bank)

Bei dieser Aufstellung in sieben Agenturen mit zugeordneten Eigenschaften, Motivationen und
sozio-0konomischen Aufgaben, handelt es sich um eine bisher verdeckte bzw. nicht erkannte
Struktur innerhalb des Geldsystems. Thre Aufdeckung soll nunmehr vor Zirkelschliissen
schiitzen und eine Sichtweise fordern, die diese Agenturen nicht isoliert sondern als
zusammenhéngende und ganzheitliche Organe eines funktionstiichtigen Korpers bzw. Systems
behandelt. Beispielsweise wird die Rolle der Bank bei der Geldemission von den meisten
Geldtheorien, sobald sie sich als Theorie zu erkennen geben, vollig falsch eingeordnet. Nach der
Allgemeinen Geldtheorie bilden Geschéftsbanken und Zentralbank nur ein Sicherungssystem, das
von dem eigentlichen Geldemittenten gedanklich streng getrennt werden muss. Doch jene Theorien
erwahnen es an keiner Stelle ausdriicklich, dass die Bank bei der Geldemission nur als Treuhdnder
in Erscheinung tritt und dass sie in dieser Funktion kein eigenes Geld - und somit auch kein
Eigenkapital, das sie mit Eigengeschéften mehrt— bei dieser Emission zur Verfligung stellt. Die
Folge dieser Indifferenz oder Verschleierung erzeugt den allgemeinen Glauben, dass die Banken das
Geld besitzen und wenn man etwas davon brauche, dass sie es nur herausriicken sollten. Als
Kronung verbreiten Okonomen noch den Zirkelschluss bzw. die Selbstbeziiglichkeit, die Bank
wiirde Forderungen gegen sich selbst stellen. Solche Schliisse entstehen deshalb, weil nicht
zwischen dem Sicherungssystem des Geldes, das der Geldemission paradoxer Weise
gegeniibersteht und darum so gering wie moglich gehalten werden sollte und der eigentlichen
Geldemission unterschieden wird. Denn eine hundertprozentige Absicherung durch das Eigenkapital
der Bank, ldsst keine Geldemission zu. Die Allgemeine Geldtheorie raumt mit diesem Mythos auf,
indem sie den abstrakten Gegenstand,,Geld” in eine Struktur von sieben Agenturen einbringt
und ihn so von seinem Sicherungssystem trennt.

Diese Trennung bedeutet nicht, dass kein Sicherungssystem vorhanden sein muss. Diesem
Sicherungssystem wird nur die Aufnahme in die Allgemeine Geldtheorie verweigert, weil seine
GroBe nicht theoretisch sondern nur pragmatisch bestimmt werden kann und die Ubergrofe
eines Sicherungssystem das Geldsystem auch zum Zusammensturz bringen kann. Man denke nur
den theoretischen (paradoxen) Extremfall: Alles Geld steckt im Sicherungssystem, dann kann
auch kein Geld nach auflen wirken und auch keins emittiert werden.

Diese sieben Agenturen sind historisch gewachsen und strukturell untereinander verbunden. Diese
Struktur muss wie eine abstrakte Einheit aufgefasst werden. Thre Elemente konnen darum nicht



willkiirlich bearbeitet bzw. negiert werden. Dies wére in etwa vergleichbar mit der unsinnigen
Behauptung, ein Zahnrad bestiinde nur aus ein oder zwei Zahnen. Diese sieben Agenturen miissen
darum als Ganzes (holistisch) betrachtet werden und frei agieren konnen und sie miissen gegen jede
Art von Monopolstellungen geschiitzt werden. Es kann folglich immer nur danach gefragt werden,
wie diese Struktur am besten fiir einen volkswirtschaftlichen Nutzen zweckdienlich gemacht werden
kann und irgendwelche Art von Monopolstellung vermieden werden kann. Das Monopol, das es
nicht erst seit dem Zeitalter der Globalisierung gibt und von dem allein kein Wert gebildet
werden kann, hat ndmlich nur seinen Gewinn im Auge und konzentriert seine Mittel solange
darauf, bis es mit seiner GefraBigkeit den Gegenpol vernichtet hat und selbst in einem Chaos
verschwindet. Ein volkswirtschaftlicher Nutzen kann dagegen nur iiber den sozial verteilten
Mehrwert definiert werden, damit jeder ausreichend leben kann.

Das Monopol kennt nicht das Gebot der Selbstbeschrinkung und findet zur Durchsetzung seiner
Interessen in einem ungeregelten Geldsystem seinen besten Verbiindeten. Darum handelt jedes
Monopol nach der Devise: Und willst du nicht der Grofste sein, dann machen dich die anderen
klein.

Schon in kleineren wirtschaftlichen Raumen kdnnen Monopole entstehen, siehe z.B.: Formen
des Franchising im Handwerk allgemein und im Béckerhandwerk im Besonderen, die mit
einem freien Markt nichts mehr gemein haben. Knebelvertridge zeichnen sich dadurch aus,
dass sie keine Partnerschaften mit anndhernd gleichen Risiken definieren. Der Méchtigere
trdgt in der Regel auch das geringere Risiko (Gesetz der GroBe). Die Schwicheren gehen
insolvent und werden meist schnell vom Méchtigeren durch Nachfolger ersetzt mit vielen
insolventen Fortsetzungen.

Die Aufteilung des Geldsystems in sieben Agenturen erhebt Anspruch auf Vollstdndigkeit, d.h.: alle
Vorginge, die mit Bargeld im engeren und Giralgeld im erweiterten Sinne in Zusammenhang
stehen, konnen diesen Agenturen zugeordnet werden. Die Aufforderung an den Leser, sich nur
Bargeld vorzustellen, ist ein didaktischer Kunstgriff, der ihn gezielt an die Gegenwirtigkeit des
Geldes in Raum und Zeit erinnern soll. Das virtuelle Geld (Giralgeld) zeichnet sich durch die gleiche
Struktur mit den gleichen Agenturen aus und prinzipiell besteht zum fassbaren und sichtbaren
Geldschein kein Unterschied. Es muss sogar zugestanden werden, dass vor dem Bargeld das
virtuelle Geld steht. Die Gefahr beim virtuellen Geld liegt allerdings darin, dass es heute von Ort
und Zeit getrennt vorliegen kann: Gewinn und Verlust liegen dann auf unterschiedlichen Punkten der
Zeitschiene. Der Glaubiger oder besser der Giralgeldhalter kann {iber diesen Zeitraum dann das
Nachsehen haben. Diese Gefahr besteht bei einem real vorhandenen Geldschein in der Hand

eines Geldhalters nicht.

Die Ressourcen

Geld wird allgemein durch Ressourcen gedeckt. Die Allgemeine Geldtheorie ist darum fest
verbunden mit dem Begriff der Ressource. Sie ist eine Voraussetzung der Geldemission und geht
bei der Definition dieses Begriffs davon aus, dass Ressourcen schon vorhanden sind oder noch zu
Tage gefordert bzw. noch entdeckt werden miissen. Die deduktive Schlussfolgerung hieraus
lautet: Natiirliche Ressourcen konnen nicht geschaffen werden. Sie sind vorhanden und der
Nutzer muss eine Erméchtigung besitzen.
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Mit dieser Kenntnis kann eine bedeutende Einteilung der Ressourcen getroffen werden:

freie Ressourcen:
- Atmosphire, Weltmeere, Regen, Wind- und Sonnenenergie, die Zeit,
besetzte Ressourcen:

- dazu zdhlen alle Landmassen und zugehorige Anlagen, Nahrungsmittel und Bodenschitze,
insbesondere Edelmetalle und Edelsteine als leicht handhabbare Pfandmdglichkeiten, Erdwérme
und Wasser; jegliche Art von moglichen Endlagern, dazu derzeit im Gespréich: Endlager fiir
Kohlendioxyd; Informationen und Daten unterschiedlich auf zwei Hande der vier
Griindungsagenturen auf Staat oder Emittenten verteilt.

Die Agentur des freien Marktes kann als Ort des Angebotes nicht zugleich Ressourcen besetzt
halten. Der Treuhédnder besitzt per Definition keine Ressourcen. Dass er im Einzelfall auch als
Emittent auftreten kann und damit Ressourcen besitzt, muss hier definitiv streng getrennt
werden.

Die Aneignung der Ressourcen fand nicht auf einem natiirlichen Wege statt, sie ist Ergebnis eines
Kulturprozesses.

Freie und besetzte Ressourcen kénnen umgehend zur Geldemission herangezogen werden, wenn
der kulturelle Prozess eine ausreichende Stufe erreicht hat (Fahigkeit zur Dokumentation). Die
Besitzverhiltnisse iiber diese Ressourcen und wie sie zur Anwendung kommen diirfen, kdnnen nur
von einer Ordnungsmacht garantiert werden. Daher auch der ideologische Anspruch, dass die
Ordnungsmacht keine Ressourcen beanspruchen darf. Wird dieser Anspruch durchgesetzt, dann
konnen besetzte Ressourcen nur der Agentur der (privater) Emittenten zugeordnet werden. Das ist
ein abstraktes bzw. verkapptes Monopol, dessen verdeckter absoluter Anspruch insbesondere
deshalb ans Licht gebracht werden und in Frage gestellt werden muss, weil die Agentur der
privaten Emittenten nicht identisch mit einem Souverén ist und 6ffentliche Giiter {iber die neo-
liberale Ideologie verleugnet. Schon die faktische, materielle Verteilung von Ressourcen
ausschlieBlich in Hinden von privaten Emittenten ohne ausreichende 6ffentliche Giiter
einerseits und ohne Riicksicht auf die Gefahrenlagen (z.B. Saarbergbau und Haftung fiir
Schiden, wie Olplattformen) andrerseits, fordert ein wachsendes wirtschaftliches
Ungleichgewicht zu Tage.

Schaut man in der Welt genauer hin, dann findet eine Einigung, wie die Ressourcen verteilt
werden zu Gunsten von souverdnen Despoten wesentlich schneller statt als in demokratischen
Staaten: Der Volkssouverédn hat noch nicht begriffen, was ihm zusteht. Oder man hat es dem,
wie es manche behaupten (Albrecht Miiller), iiber eine Massengehirnwésche schon ausgeredet.
Vollkommen verdreht wird die Sache am Ende dann, wenn Despoten mit ihren Ressourcen
die sogenannten ,,Freien Markte* bedienen.

In diesem Zusammenhang ist es erwdhnenswert, dass Ende November 2007 Verhandlungen in
Genlf {iber den Vogelgrippevirus HSN1 mit der indonesischen Regierungsdelegation abgebrochen
wurden. Dieser Virus hat sich in Indonesien in fiinf Typen (A,B,C,C1 und D) abgewandelt. Jeder
Typ ist in der Lage, eine Pandemie auszuldsen. Indonesien weigerte sich, diese Erreger an die



WHO zu wissenschaftlichen Zwecken weiterzugeben. Die Viren werden als nationale Ressource,
quasi als Staatsgeheimnis angesehen, die kommerzielle Beteiligungen an Arzneimitteln und damit
hohe Gewinnaussichten ermoglichen (Spiegel 49/2007 S.142).

abhangige Ressourcen
Industrieanlagen, Arbeitszeit in strukturierten Gebieten, Ideen und Kunstwerke, Bevolkerungsgrofie

oder -wachstum, Infrastruktur: Bildung und Technik, Ausbildung, Verkehrssysteme,
Informationssysteme, Banken- und Versicherungssysteme, Gesundheitssysteme, (u.v.m).

Nominalgiiter (Scheinressourcen, Dokumente)
Hier handelt es sich um keine echten Ressourcen sondern lediglich um Anspriiche auf

Ressourcen. Finanzkapital oder Finanzprodukte, wie Geld oder mit einer Demurrage
ausgestattete Tauschscheine, Geldanspriiche, Gutscheine und Schuldscheine, Abfindungen,
Renten- und Pensionsanspriiche, Patente, Vertrdge und Urheberrechte, Aktien,
Versicherungspolicen, Vermittlungsgutscheine der Arbeitsagentur und Krankenscheine,
Bezugsscheine und Lebensmittelkarten, schlieBlich: Beamtenverhéltnisse und feste Arbeitsvertrage
(starke Ressource) bis herunter zu ganz allgemeinen Vertragen, Zeitarbeitsvertragen (schwache
Ressource) stellen diese Anspriiche in Form von Dokumenten dar.

Den Scheinressourcen liegt der Hang nahe, von ihren Anspruchstellern (Haltern) in besetzte
Ressourcen umgewandelt oder im hochstmoglichen Grad vererbt zu werden (von gesetzlichen
Garantien bis hinab zur Vetternwirtschaft und Tausch auf dem Schwarzmarkt und Verstecken im
In- und Ausland). Die einzelnen Techniken dazu, sollen hier nicht weiter erdrtert werden.
Auch ist ein Handel mit den Scheinressourcen selbst moglich, Aktien- und Zinsgeschéfte,
Derivate, Depots von Edelmetallen und Kunstgegenstiande bis zur entwerteten Briefmarke oder
sogar Vermittlungsgutscheine der Arbeitsagentur. Ob dies zu einer notwendigen oder gerechten
Verteilung der Ressourcen fiihrt (Allokation), diirfte strittig sein, weil in einem reinen
Scheinehandel in der Regel kein aufteilbarer Mehrwert entsteht, sondern lediglich nur ein
Gewinn einerseits, der immer mit einem Verlust andererseits verbunden ist.

Nominalgiiter sind, wenn sie unter Gesetz oder Zwang eingetrieben wurden, mit
Prioritdtsproblemen belastet. Gesetzliche Renten- und Pensionsspriiche unterliegen darum, weil sie
aus Pflichtbeitrdgen bestehen, einem bevorzugten Vertrauensschutz. Konkret bedeutet dies, dass
der Staat dafiir Sorge zu tragen hat, dass diese Anspriiche nicht vor allen anderen Anspriichen der
internen oder externen Inflation’ zum Opfer fallen.

Allgemein gelten folgende GesetzmaBigkeiten: Der gleichzeitige Austausch von
gleichwertigen Realgiitern hinterldsst keine monetéren Spuren. Der Austausch von ungleichen
oder der zeitversetzte Austausch von Realgiitern 1dsst befristete aber auch unbefristete
Nominalgutkredite entstehen. Er fiihrt zu Dokumenten, die festhalten, wie viel Realgiiter noch
geliefert werden miissen oder was der Rest auf andere Weise noch wert ist (Bezug auf eine
Wihrung). Bei dieser Art von Dokumenten handelt es sich demnach um Nominalgutkredite. Bis
auf Geld, was nichts anderes als reines Nominalgut ist, weil es unmittelbar also ohne Fristsetzung
eingeldst werden kann, wihrend ein Dokument auf ein Geldversprechen (z.B. Wechsel) ein
Nominalgutkredit ist.
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Der Nominalguthandel (Scheinehandel) hat also die gravierende unberechenbare Wirkung, dass
er die unerwiinschte Konzentration im Wirtschaftssektor nicht mindert sondern verstarkt.
Dies kann besonders dann geféhrlich werden, wenn Banken versuchen sollten, diesen
Handel in den Geldschopfungsprozess mit einzubinden (Investmentbanking). Die Gefahr
besteht darin, weil in diesem Nominalgiiterhandel selbst keine physischen Leistungen vorhanden
sind und sich somit auch kein Mehrwert bildet. In diesem Handel besteht die groBe Gefahr,
dass nur Gewinn einerseits und Verlust andererseits entsteht. Darum konnen wir hier eine
Verallgemeinerung festlegen: Es ist nicht das Geld allein sondern der Scheinehandel der
Finanzwelt allgemein bis hin zu der Bildung von Krypto-Wahrungen, der forcierte
Konzentrationsprozesse und Blasenbildungen als nicht auszuschlieBende unberechenbare Gefahren
in sich birgt.

Eigentliche Aufgabe des Wirtschaftens ist aber die stindige Wertorientierung, die z.B. im
Borsengeschehen ihren Niederschlag finden und durch spezielle Gesetze mit nationalen
Unterschieden geschiitzt sein sollte. Hier konnen dann die Wertrelationen der Giiter und
Dienstleistungen auf den Tag, die Stunde und sogar die Minute festgelegt werden. Hier
konnen wichtige technologische Neuerungen und Ideen einen schnellen Ausschlag finden und
notwendige Wandlungen der Produktionsstitten herbeifiihren, wie z.B. die Umwandlung einer
Gummistiefelfabrik in einen Elektronikkonzern (Nokia) oder einen Kutschenbetrieb in einen
Autokonzern. Was hier unter dem Durchfluss von neuen Informationen stindig geschieht, konnte
auch als permanentes Bewertungssystem bezeichnet werden: Es werden nicht nur Werte
geschaffen, es wird auch entwertet. Wer den Wandel nicht schafft, fallt zuriick und
verschwindet am Ende vom Markt.

Dieser notwendige technologische Wandel an dem alle partizipieren kdnnen, kann auch erheblich
gestort werden, wenn der Scheinehandel (Nominalgiiter) zum Selbstzweck mutiert, wenn er
nur noch der internen Gewinnmaximierung dient und Computer in Bruchteilen von einer
Sekunde dartiber entscheiden, was Gewinne oder Verluste sind. Denn selbst in der sogenannten
Win-Win-Situation gibt es immer einen Verlierer, der meistens auBerhalb dieses
Gruppengedankengebdudes zu finden ist. Diese Maximierung ist genau das Gegenteil der
gerechten Verteilung, an der liber 50% der Weltbevolkerung nicht teilnehmen kdnnen. Diese
50% haben keinen Zugang zu diesen Scheinressourcen wie z.B. zu Geld und Aktien. Das ist eine
faktische Widerlegung des Rittershausen-Arguments mit der Feststellung, dass hier kein
demokratisches Element gefunden werden kann, um dieses Problem auf dieser monetdren Ebene zu
16sen. Es wirft auch ein Schlaglicht auf die sogenannte ,,Kapitaldeckung” oder dem
sogenannten ,,Kapitalstock™ als (Lebens-) Versicherungsprinzip, welches das allgemeine
Umlageverfahren der gesetzlichen Rentenversicherung ergéinzen oder vielleicht sogar ersetzen
soll. Dass die Kapitaldeckung in privaten Handen auch nur die Unterscheidung von Gewinn
und Verlust kennt und darum keinen Mehrwert garantieren kann, wird regelméfig
verschwiegen. Die Kapitaldeckung ist und bleibt im hdchsten Grade risikoreich. Was nicht
gleichbedeutend mit einem Totalverlust sein muss aber kann. In den meisten Féllen werden diese
privaten Institutionen aber ihre versprochenen Leistungen nicht erfiillen. Der Grund liegt darin
verborgen, weil beim Handel von Nominalgiitern keine substantiellen Leistungen erbracht werden
und folglich neben den Gewinnern zwangslaufig Verlierer entstehen. Diese Tatsache wird in der
Wachstumsphase u.a. durch die einhergehende Privatisierung verschleiert, so dass nur Symptome
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hervortreten, die wir als Deflation oder als sich 6fthende Schere zwischen Arm und Reich
bemerken.

Dass diese Bewertungssysteme auf offene und flieBende Informationen angewiesen sind, steht
auller Frage und dass diese Treuhandverwaltungen bis in die Aufsichtsréte hinein keine
Insidergeschifte mit Hilfe dieser Informationen tétigen diirfen, ebenfalls. Es liegt dabei auf der
Hand, dass ein Treuhédnder in seinen Tatigkeiten sich nicht irgendwelchen
Konkurrenzprinzipien des Marktes zu unterwerfen hat (Narration als Frage: Wer ist Konkurrent
eines FuBballschiedsrichters?). Die einzige Frage, die hier beantwortet werden muss, ist die, wie
man zu guten Treuhidndern gelangt.

Ob Konzentrationsprozesse eine natiirliche Grenze erfahren und daran zum Stillstand
kommen, bleibt zweifelhaft. Eher vorstellbar wire dagegen, dass sie in einer Art von
Informationskollaps* chaotisch enden.

* (Informationsmangel einerseits, denn viele drmere Staaten sind noch nicht einmal in der Lage ordentliche Geburtsscheine fiir ihre
Biirger auszustellen. - Oder Informationsiiberflutung andererseits, falsche Informationen, Falschbilanzierungen (Enron),
mangelhafte Korrekturbedingungen: der Verdacht, das Dilettantische, die Tduschung oder die Spekulation und nicht tatsédchliche
Fakten werden dabei zur bestimmenden GrofSe. Das fiihrt zum Zusammenbruch unterschiedlicher marktwirtschaftlicher
Bereiche wie z.B.: Zusammenbruch des Neuen Marktes 2000 bis Mitte 2001 oder der Immobilienkrise in den USA 2007 bis 2008).

Die relativen*® Anspriiche der Scheininhaber, deren Austausch nicht iiber Leistung sondern
hauptsichlich iiber Gewinn und Verlust erfolgt, konnen aber nur von einer Ordnungsmacht (Staat)
garantiert werden, die letztlich selbst fiir ihre Biirokratie, die die Umverteilung bewerkstelligen
muss, Anspriiche in der Form von Steuern und Abgaben auf Scheinressourcen stellt. Dies gilt
besonders fiir den Fall, bei dem sie keine eigenen Ressourcen bis auf die immer strittiger
werdende Infrastruktur besitzt und diese sogar verdauBlert (privatisiert). Ob diese
Ordnungsmacht damit die Allokation durchsetzen kann, diirfte im Zeitalter der Globalisierung
vom Inhalt und von der Durchfiihrung der dazu vereinbarten internationalen Vertrige abhéngig
sein. Die Qualitit der Ordnungsmacht (besonders iiber ihre Schwéchen zu definieren:
Ressourcenmangel, Korruptionsfaktor, Insiderwissen, Vetternwirtschaft, Parteibuchdemokratie,
nichtprofessionelle, belastende Biirokratie) ist mitentscheidend iiber den Wert dieser Anspriiche,
die in einem Ranking platziert werden.

Kommt es zu Verwerfungen im Wirtschaftsgeschehen, dann hat die Ordnungsmacht in ihrem
Bereich die Aufgabe, alle Scheinressourcen aufeinander zu justieren (Lastenausgleich: Ausgleich
zwischen Gewinn und Verlust, Errichtung einer Bad Bank - EZB). In einer Welt in der die
Konzentration - besonders verursacht durch die technische Entwicklung - zu stédndig groferen
Institutionen fiihrt, ist das Wort vom Schlanken Staat , der immer mehr mit wachsenden
Verteilungsaufgaben betraut wird, ein Anachronismus. Je mehr sich eine Gesellschaft
technokratisiert, desto mehr Staat und Biirokratie wird sie bendtigen! Darum bleibt der Traum, die
Steuererkldrung des kleinen Mannes auf einen Bierdeckel zu bringen (F. Merz), eben nur ein
Traum eines Populisten.

*)  relativ darum, weil man sich vor Augen halten muss, dass manche schon mit wertlosen Aktienpapieren ihre Wohnung tapeziert
haben.
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- verbotene Ressourcen (Marktverbote und Korruption)

Menschenhandel, Sklavenhaltung, Datenhandel mit geheimen Daten (Insiderwissen;
treuhdnderischer Emittentenhandel), Organe von Hingerichteten oder Ermordeten, genetische
Daten, allgemeines Erstellen von Datensdtzen aus individuellen Daten. Das Datensammeln und
Datenaufbereiten bedroht nicht nur die Freiheiten des Individuums allgemein. Es ist vielmehr
davon auszugehen, dass das hieraus erhaltene Wissen bei gro3eren Strategien zur Anwendung
kommt (z.B. Ausforschung der Konkurrenz durch Kontaktanalysen, private Beziehungen zu _

Geheimdiensten, Fall Focus).

Dass hier noch Verfeinerungen des Ressourcenbegriffs oder zusitzlich andere Einordnungen
moglich sind, wird vom Autor nicht bestritten. Als was werden Medikamente eingeordnet oder
wie sieht es beim Organhandel aus? So wurden z.B. Organe, ob sie von frischen Leichen oder
lebenden Menschen stammen, mit denen ein reger Organhandel betrieben wird, hier nicht
eingeordnet. Fiir die Allgemeine Geldtheorie ist diese Einteilung jedoch ausreichend. Wichtig
in diesem Zusammenhang ist zunéchst die gedankliche Festlegung, dass natiirliche Ressourcen,
genauso wenig wie Energie, erschaffen werden konnen. Sie miissen vorhanden bzw. greifbar
sein.

Wirkungsbereich der Allgemeinen Geldtheorie
Systemische Grundannahmen von Ungleichgewicht

Die Systemannahme verpflichtet uns, die Ressourcenabhingigkeit und a priori, giiltige Systemgesetze zu
akzeptieren. Dazu gehort das Gesetz, dass ein dynamisches System aus sich selbst heraus keinen
Gleichgewichtszustand erreichen kann, weil sdmtliche Systeme mit dem Gesetz der gro3en Zahl
(Zufall) verbunden sind. Es gibt darum kein Gesetz des Ausgleichs. Gleichgewichtstheorien, die
vorgeben, ohne menschliche Eingriffe auszukommen, sind Ideologien und begriinden dies vielfach
metaphysisch-transzendental, wie z.B. mit der ,,unsichtbaren Hand*. In der Regel klammern diese
Ideologien maBgebliche Formen und Krifte, wie z.B ihre Zeitgebundenheit und schlieBlich die sich
daraus ergebende Irreversibilitét aus.

Systemische Grundannahmen von Begrenztheit

Systeme haben einen Anfang und sind zeitlich begrenzt und konnen darum nicht als ewig existent
oder endlos wirksam angenommen werden. Die Systembeschreibung setzt darum einen Anfang
und ein Ende des Systems voraus, wobei der Anfang willentlich gesetzt werden kann, das
Ende aber spekulativ angenommen werden muss, wenn es um die 1dngst mogliche Existenz des
Systems geht. Ohne diese gedanklichen Voraussetzungen, kommen und landen wir in einer
unbeherrschbaren Transzendenz an deren Ende wir uns in einem Glaubensbekenntnis
wiederfinden werden. Dass Geld selbst einen metaphysischen Ursprung hat und ihn als
Erscheinung von Kredit auch behélt, wurde eingangs schon erwéhnt. Das Augenmerk liegt
darum hier auf ,,beherrschbar ”.

Systeme, die der Mensch fiir seine Zwecke im Gleichgewicht sehen mdchte, konnen nur durch

seine Einwirkungen im Gleichgewicht gehalten werden. Dabei sind falsche Reaktionen durch
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Unerfahrenheit aber auch Desinformationen und Informationsiiberflutungen oder innere sowie von
aullen herbeigefiihrte Zerstorungsabsichten nicht ausgeschlossen. Wie ein umfallendes
Gleichgewicht moglicherweise aussehen kann, fiihren wir uns gerade mit dem CO?-Gehalt der
Atmosphire vor Augen. Viele bezweifeln dies und sprechen allgemein lieber von Erderwdrmung
und meinen, das hétte nichts mit Geld zu tun oder wetten lieber darauf, dass es die spontan
auftretenden Sonnenflecken sind, die den Klimawandel verursachen und die wir darum nicht
beeinflussen kdnnen. - Gut, warten wir es ab, wenn uns die Zeit fiir diese Wette (freie Ressource
0O?) noch bleibt. Es erinnert auch daran, dass spatestens unser Globus ein offenes, dynamisches
System ist, das im Zufluss und Abfluss von Energie aus dem und in das Weltall nur bestimmte
Energiemengen fiir die vorhandenen Lebewesen toleriert und wir uns der Frage stellen miissen, wie
diese Energiemengen im Sinne allen Lebens balanciert werden.

Wirkungsbereich

Die ,,Allgemeine Geldtheorie* erstreckt ihren Wirkungskreis von der Stunde EINS ab (der Anfang
also) und endet an der Stelle, an der ein Geldhalter fiir eine festgelegte Zeit sein Geld einer Bank
liberlésst. Sie ist darum zundchst ein geschlossenes System, weil sie von sich heraus nicht kldren
kann, nach wohin sie offen ist. Da die Annahme eines geschlossenen Systems sehr
unwahrscheinlich ist, wird es sich zeigen miissen, wo Input und Output des Systems liegen. Sie ist
allgemein giiltig, denn ob das System von einem kleinen, iibersichtlichen Personenkreis, der
mit Ressourcen ausgestattet ist, gebildet wird oder ob in dem Personenkreis der potentiellen
Emittenten sechs Milliarden Menschen mit einer einheitlichen Weltwéhrung, die
moglicherweise eine Monopolstellung einnehmen wird, angenommen werden, stort -
abgesehen von einem Informationskollaps, der bei einer Gréfle von sechs Milliarden
Menschen zu erwarten ist - diese Theorie nicht. (Die Frage nach der optimalen Grofie kann
von dieser Theorie nicht bestimmt werden. Sie muss pragmatisch beantwortet werden.) Zur Zeit ist
keine weitere Agentur fiir diese Theorie vorgesehen, noch wird irgendeine ausgeschlossen. So
konnte beispielsweise die neu aufgetauchte Bad-Bank sich als notwendiges Korrektiv fiir das
Geldsystem herausstellen und als weitere Agentur in der Allgemeinen Geldtheorie einen Platz
verlangen. Sie dort als achte Agentur einzubinden, ergébe keine Schwierigkeiten.

Die Allgemeine Geldtheorie beschiftigt sich u.a. auch mit dem vertraglich festlegbaren Zins, der
auch als eine statische Form des Gewinns aufgefasst werden kann, und den Gebiihren. Nicht
jedoch mit dem Zinseszins und der Geldschopfung der Stunde ZWEI, die als Zirkulationsprozess
der Stunde EINS und ZWEI und den dort zustindigen Agenturen auf einer Metaebene verstanden
werden kann. Der Zinsmechanismus verursacht durch den nun eintretenden Sparvorgang
zwangsldufig die Ausweitung der Geld- und Schuldmenge in Form von Geldhortung und
Geldanspriichen, die sich insbesondere auch in der stindig steigenden Staatsverschuldung
widerspiegelt. Es sind darum einige Zweifel erlaubt, ob dieser Zinsmechanismus gleichzeitig auch
fiir die Geldmengensteuerung (Inflationssteuerung) tauglich ist. Hier konne die ,,geniale* Idee
des ,,negativen Zinses®, wie einige Theoretiker meinen, weiterhelfen, wenn sie nicht ein
surrealistisches Hirngespinst wire. Es ist davon auszugehen, dass diese Steuerung mit dem
Mechanismus des Zinses nur in engen Grenzen mdglich ist (z.B. zur Abwehr von
Spekulationsgeschéften). Der ,,negative Zins* fdllt hier nicht darunter, weil nur der positive Zins
zur Geldform gehort. Wenn wir diese Form des Negativzinses mit einem Topf vergleichen,



kann darin nichts aufbewahrt werden, wenn dieser auf den Kopf gestellt wird. Auf diese
Weise wird ein Topf in der Regel nicht benutzt.

Die Bedeutung des Zinseszins bei der Geldemission wird von vielen Geldtheoretikern falsch
eingestuft und das nicht nur, weil Zinsen bei der Geldemission schon mit-emittiert werden
konnen, sondern auch, weil Zinsen entweder auf der Basis von absoluten Win-Win- oder relativen
Win-Loss- Situationen verlangt werden konnen. Darum sollte nicht der Zins sondern die Art
des Gewinns bei den Grundbetrachtungen iiber Geldsystemen im Vordergrund stehen, denn dass
jemand mit einer Verlustabsicht (wie im Beispiel des Negativzinses) eine Geschiftsidee verfolgt,
diirfte ungewohnlich sein, das bedeutet aber, dass der Zinsbegriff nur Subjekten zugeordnet werden
kann. Auch hier sollte erfahrungsgemif davon ausgegangen werden, dass Win-Win-Situationen in
denen Individuen oder Gruppen sich zusammengeschlossen haben, in allen Féllen auch Verlierer
hinterlassen. Der Verlierer ist es also, der den offenen Part bildet und der das geschlossene
System zu einem offenen werden lésst. Wire es nicht so und wir kénnten das
Wirtschaftsgeschehen ausschlieBlich nur in Win-Win-Situationen darstellen, dann wire {iber
die Zeit auch keine Schere zwischen Armen und Reichen auf der Welt entstanden. Alles einer
Win-Win-Situation zuzuordnen, wiirde auch bedeuten, alles als geschlossenes System zu
betrachten. Ein abgeschlossenes System, sich selbst iiberlassen, wird immer den Zustand grofter

Unordnung anstreben. (Konsequenz aus dem zweiten Hauptsatz der Wdrmelehre).

Apropos Zeit: Vielfach versuchen diese Geldtheoretiker die Zinsproblematik mit dem
Josephspfennig zu begriinden, obwohl es den noch nie gegeben hat. Solche geistigen Konstrukte, die
die Formel des Zinseszinses bereithilt, laufen Gefahr, Anleihen aus den uferlosen Bereichen der
Metaphysik aufzunehmen, wenn ihre Miinzeinheit (hier der Pfennig) je einem Atom des
Weltalls zugeordnet werden kann oder dem an Menge sogar noch iibersteigt, dann bedeutet das,
dass die Pfennige mehr Atome haben miissen als das Weltall in diesem Rohstoff zur Verfiigung
stellen kann. Ein Fingerzeig dafiir, dass nicht nur das Unendliche und das Nichts sondern schon
eine Formel mit einem theoretisch nicht liberméBigen Exponenten von der Grofie 2000 ins
uferlose oder absurde Metaphysische fiihren kann. Aber diese Formel hat noch eine reale Kehrseite
und sie entfaltet ihre zerstorende Wirkung nicht allein wie beim Josephspfennig iiber die Zeit
sondern real schon bei grolen Vermdgen (Fonds zum Beispiel, gleichgiiltig, ob sie staatlich oder
privat gegriindet sind) und sie verhilft auf diese Weise der Mackenroth-These zu ihrem Beweis.
Ein Hinweis auch dafiir, dass Formeln und Theorien nur eine gewisse Reichweite bzw.
Bedeutung besitzen. Fiir die Zinseszinsformel bedeutet dies, dass sie lediglich auf dem Gebiet
der Inflationsberechnung uneingeschrankt angewendet werden kann, weil der Staat kein Geld
zuriicklegen kann, damit es sich vermehrt. Er muss es im Fluss halten durch Umverteilung!

Zinsen sind aber selbst Geld und diese Geldtheoretiker bewegen sich schon auf der Ebene eines
Zirkelschlusses: Denn bevor man Geld vom Geld erhélt, muss geklért sein, wie Geld entsteht. Fiir
Zinsen muss Geld zuerst einmal schon da sein und vor dem Zins steht genuin erst einmal die Phase
der Hortung des Geldes, die viel wichtiger fiir den Kampf um Ressourcen (Realguterwerb) ist.

Die Allgemeine Geldtheorie ist aus ,,Limodane und Brutalo” heraus entstanden, und wie
schon jemand richtig bemerkte, kommt sie ohne dieses Hintergrundwissen nicht aus. Wer es eilig
hat, sollte sich zunichst mit dem Kapitel ,,Walters Prinzip* beschéftigen und gegebenenfalls das
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Kapitel ,,Bei Har” lesen. ,,Urbild der Geldschopfung” ist zum Schluss entstanden und entspricht in
allen Punkten dieser Theorie. Limodane ist ein geistiger Entwicklungsprozess und das hat
Auswirkungen auf die darin enthaltenen Definitionen. Darum ist es wichtig, sie mit dem
Ergebnis, das die Allgemeine Geldtheorie hervorbrachte, zu iiberpriifen. Manche Definitionen oder
Begriffe, insbesondere der Begriff der Schuld in seiner untrennbaren Verbindung zur Emission und
seiner Auflosung konnte durch diesen Prozess erst klar herausgestellt werden.

Die Allgemeine Geldtheorie beschiftigt sich ausschlieBlich mit Bargeld und das aus gutem Grunde:
Bei Bargeld kann auf die herkémmliche Sprache zuriickgegriffen werden, beim Giralgeld miissen
vergleichbare Fachbegriffe fiir die virtuellen Prozesse gefunden werden, wodurch die Komplexitét
und Abstraktheit einen weiteren Steigerungsgrad erfihrt, vor dem selbst die Justiz kollabiert. Das ist
vermeidbar, wenn man sich sprachlich auf Bargeld festlegt. Ein grundsétzlicher Unterschied
zwischen diesen beiden Geldarten besteht nicht. Nur sollte man zur Kenntnis nehmen, dass das
Giralgeld heute vor dem Bargeld entsteht und rein genuin immer vor dem Bargeld bestanden hat.
Giralgeld ist nur flinker und im Zusammenhang mit dieser Schnelligkeit sind positive
Riickkopplungen, auf die man kaum reagieren kann (z.B. Liquiditétsfalle oder Computerhandel

im Sekundenbruchteil), wahrscheinlicher.

Diese Befiirchtungen rechtfertigen aber keinen Schwanengesang auf einen weltweiten
Zusammenbruch der Geldsysteme. Wahrscheinlicher wird es sein, dass es zu partiellen
Zusammenbriichen unterschiedlichster Art in Wirtschaftszonen oder einzelnen Lindern kommt
(Schweden 1992, die Bad Bank Securum). Das allgemeine Gedachtnis ist relativ kurz und hélt
bestenfalls eine Generation. Lakonisch wird man dann bemerken, dass auf das falsche Pferd gesetzt
wurde. Dass darunter auch die Sicherung des Lebensstandards und fiir den Lebensabend zu finden
sind, wird von den Medien nicht ausreichend beachtet oder auch zensiert und verschwiegen.
Die Menschen fiihlen sich dann allein gelassen. Es kommt iiber den Informationsmangel zu
keiner allgemeinen Erfahrung, die das System von Grund auf verbessern konnte. Medien sind selbst
am Gewinn orientiert. Vielfach arbeiten sie zu diesem Zweck mit den Kapitalgesellschafen und
besonders mit den Versicherungsgesellschaften Hand in Hand und haben ihre historisch
gewachsene Kritikfahigkeit und Objektivitit, aus denen u.a. letztlich die Pressefreiheit besteht,
verpfandet. [hre ungehemmten Gewinnabsichten zwingen sie, sich an den Wertabschopfungen
mit Hilfe des Geldsystems zu beteiligen und gehoren auf diese Weise in Verbindung mit der
Korruption zu den Totengrdbern eines jeglichen Geldsystems.

Die erste Generation:

Griindungsagenturen

Beginnen wir deshalb bei der Stunde EINS oder mit der ersten Generation in einer geldlosen Welt.
Bis dahin haben die Menschen ihre Geschéftsbeziehungen im Kopf erledigt. Dieses geistige
Geschehen enthielt schon alle nétigen Strukturelemente fiir eine materielle Dokumentation. Der
Vorteil bzw. auch Nachteil dieses geistigen Geschehens war, dass zu viel bei diesem vorgeldlichen
Handel vergessen wurde, trotz hoher Transparenz des Handels vor Ort. Allgemein wurde dies nicht
als gerecht empfunden und die Menschen ersannen eine sichtbare Dokumentation, die iiber einige
Vorstufen (Kerbholz) zunichst den Schuldschein und danach den Geldschein hervorbrachte.
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Schuldscheine waren immer auf den Aussteller bezogen und Geldscheine konnten als Nachfolge
des Schuldscheines den Nachteil des Personenbezogenen aufheben.

Schuldscheine und Geldscheine sind keine natiirlichen Erscheinungsformen. Sie setzen
Kulturtechniken wie die, des Lesens, Schreibens oder Druckens und Rechnens voraus und wonach
dann am Ende das Giralgeld mit der Computertechnik steht. Diese Kulturtechniken abstrahieren
aber in der Folge die Situation des Menschen aus der Stunde EINS und die urspriingliche
Transparenz des Urvolkes von Ort, Zeit und Ware (oder allgemein: Materie) verschwindet.
Schuldscheine und Geldscheine konnen nur {iber Vertrdage in Erscheinung gebracht werden und
dokumentieren etwas von Zeit und Raum, das vom Gegenwartigen abgelost wird und es
entsteht dafiir Schuld und Anspruch. Darum waren die Menschen schon zu diesem Zeitpunkt
auf eine logische Rechtskonstruktion angewiesen, die in ihrem Entwicklungsprozess diese sieben
Agenturen hervorbrachte, welche die verlorene Transparenz der Geschehnisse vor Ort durch
vertragliche Bedingungen und Sicherheitsprinzipien ersetzte, jedoch ohne die Qualitét dieser
Transparenz im vollem Umfange transferieren zu kénnen: Von nun ab war es nicht mehr
erkennbar, von wo der notwendige Mehrwert kam. Es war nunmehr fiir die Vertragserfiillung
wichtig, dass es einen Mehrwert oder etwas abgeleitetes vom Mehrwert, nimlich den Gewinn gab,
dessen gerechter Erwerb nur {iber ein ethisches Glaubensbekenntnis angenommen werden konnte.
Doch das ist heute sehr schwer in dem real-existierenden Zauberkasten des Wirtschaftsgeschehen.
Es ist schon schwierig, den haftenden Eigentlimer einer Sache, der eine Umweltkatastrophe
verursachte, herauszufinden, um ihn zur Rechenschaft zu ziehen oder den_Steuerhinterziechungen

bestimmter gesellschaftlicher Kreise Herr zu werden.

An dieser Stelle kristallisiert sich aber schon etwas heraus, was sprachlich noch nicht hinreichend
differenziert ist, ndmlich die Unterscheidung zwischen Mehrwert und Gewinn. Es bietet sich an, den
Begriff des Mehrwertes fiir solche Geschéfte anzunehmen, bei denen die Vertragspartner
gemeinsam verdienen, wahrend der Begriff des Gewinns immer mit dem Begriff des Verlusts
in Verbindung steht (Pareto-Effizienz).

Bei Vorhandensein eines geldlosen Marktes bendtigt man fiir die Einfithrung des Geldes zunéchst
zwel weitere Agenturen, die voneinander unabhéngig sein miissen. Das ist die Agentur der
Emittenten und die Agentur der Treuhéinder, von denen erstere zwei und letzterer einer als
Mindestanzahl vorhanden sein muss; an konkreten Personen sind es demnach mindestens drei, die
eine Geldemission vereinbaren konnen. Idealer Weise behaupten wir hier schon, dass sich die beiden
Emittenten untereinander nicht kennen und nur durch die Hand des Treuhénders untereinander
verbunden sind. Dies ist genau der Unterschied zwischen einer Geldemission und der Ausgabe eines
Schuldscheins, der ohne die Person des Treuhidnders nur zwei sich kontaktierende Personen benotigt
und der bei erfolgter Leistung nicht von einem Treuhdnder sondern von seinem Emittenten
selbst vernichtet wird.

Wir gehen dann im Folgenden davon aus, dass mehr als 2000 potentielle Emittenten vorhanden sind,
wodurch ein Kennen untereinander schon aussichtslos wird. Das System ist darauf angewiesen
neutrale Handlungsweisen anzuwenden und personliche Beziehungen bei der Geldemission
auszuklammern (Korruptionsgefahr), stattdessen diirfen nur sachliche Argumente fiir die
Geldemission vorgebracht werden. Dies kontrolliert der Treuhénder mit Hilfe stichhaltiger
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Informationen und es féllt von den 2000 potentiellen Emittenten ein GroBteil heraus, weil sie keine
entsprenchenden Ressourcen vorweisen konnen. Diese herausgefallenen Personen sind darauf angewiesen,
sich auf andere Weise Geld zu beschaffen. Uber den Prozess der Auslese beim Treuhénder fallen sie
zwangsldufig in die sich neu bildende Agentur der Geldhalter der unteren Kategorie.

Die Existenz dieser Agentur ist ein weiterer Beweis dafiir, dass jedes gedeckte Geldsystem die
Menschen in Arme und Reiche aufteilt und - sich selbst iiberlassen - diese Kluft zwischen
thnen vergroBert. Einer von den vorausliegenden Beweisen wurde unter ,,Systemkern* in

,» Walters Prinzip® geliefert. Diese Beweise miissen konsequent zu Ende gedacht werden. Thre
Giltigkeit und negativen Auswirkungen kénnen weder - wie viele glauben - durch die Idee von
Konkurrenzgeld oder Freigeld noch durch die Idee einer Weltwéhrung zum Besseren gewendet
werden. Diese Kluft oder dieser Schaden, die Geldsysteme prinzipiell verursachen, kann nur durch

eine hohe Transparenz und einer entsprechenden Handlungsethik auf dem Geldsektor geschlossen
werden. Der Einsatz von Geldsystemen innerhalb einer Gesellschaft kann danach nur mit einer
entsprechenden Ethik gerechtfertigt werden. Diese Ethik ist nicht nur dringlich sondern unabdingbar,
weil eine Zivilgesellschaft keine Alternative besitzt, sich einem Geldsystem zu verweigern oder sich
von ihm zu trennen. Sie muss seine Dynamik kennen und beherrschen. Damit ist die Gesellschaft in
der Pflicht genauestens zu definieren, woraus Geld besteht, wie es entsteht und letztlich vergeht. Sie
hat dartiber zu wachen, dass alles den rechten Dingen entspricht. Eine Gesellschaft besitzt nur tiber
die Ethik die Moglichkeit, das Geldsystem zum Nutzen aller anzuwenden und in seiner
Entwicklung und Nutzung zu verbessern.

Geld ist ein Kosten/Nutzenmedium

Geld ist - wie schon an anderer Stelle angefiihrt - ein Kosten/Nutzenmedium, was bedeutet, dass
es fiir die Emittenten nicht ohne Kosten zu haben ist und dass der Nutzen des Geldes liber den
Kosten liegen muss. Die Kosten liegen also genuin beim Emittenten. Sie irgendwo anders
anzunehmen, ergibt keinen volkswirtschaftlichen Sinn. Es kann sich dabei nur um eine politische
Entscheidung handeln, ob Emittenten fiir ihr Risiko, Geld zu emittieren, eine Prdmie erhalten.
Faktisch bedeutet dies den Negativzins: Nimm dir heute 1000 und zahle in Zukunft 900 zuriick! -
So vereinfacht lauftnur der Subventionsmechanismus. Er kann seine Legitimation nur iiber einen
demokratischen Prozess erhalten und darf kein Dauerzustand sein. Normal ist, dass
Geldverleiher (Sparer) eine Pramie auf dem Geldmarkt (Wertpapiere oder Zinsen) erzielen.

Wenn aber nun der Finanzsektor pragmatisch in der Lage ist, insgesamt hohere “Renditen” zu
erwirtschaften als dies in der Realwirtschaft im Durchschnitt mdglich ist, dann deutet dies generell
auf einen Widerspruch an sich hin (Kasinomentalitit), denn diese,,Renditen” konnen nur auf
dem Wege des monetéiren Kreislaufes von Gewinn und Verlust (u.a. Carry Trades und die Nullzins-
oder Negativzinsphase) und nicht wie manche Okonomen behaupten, iiber die Wertschdpfung
generiert werden. Damit besteht die Gefahr, dass die Finanzwirtschaft, indem sie einen
Konzentrations- und Monopolprozess bis hin zur ,,alternativlosen Systemrelevanz”
durchléuft, die Realwirtschaft beherrscht und sich von dieser mit einem virulenten Eigenleben
ablost.

Geld kann also nur iiber diese beiden Agenturen in der Stunde EINS entstehen. Zudem kann Geld
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nur durch die Funktionstiichtigkeit eines Waren- bzw. Dienstleistungsmarktes existieren.
Behinderungen auf Waren- und Informationsfluss machen sich direkt als Hindernis bei der
Geldemission bemerkbar.

Die Agentur des Marktes muss zuvor vorhanden sein, mindestens in der Gestalt eines
Tauschmarktes von lebenswichtigen Giitern, bevor die anderen beiden Agenturen konkret sich
institutionalisieren konnen. Je hoher die Strukturen und Differenziertheit des Marktes z.B. in
Form von Warenlagern, Auftragsbiichern oder auch allgemein die Infrastruktur entwickelt sind,
desto bessere Moglichkeiten bietet er der Agentur der Emittenten, Geld zu emittieren.

Die gedankliche Annahme der Stunde EINS ist hierbei besonders wichtig, weil hier dem
metaphysischen Nichts oder dem metaphysischen Unendlichen von vornherein die Einfallstore
geschlossen werden. Bei der Emission gehen die Emittenten mit dem Treuhénder zeitgebundene
Vertrige ein, mit denen sie in Relation zu einem Warenkorb Anteilscheine erhalten. Ob diese
Anteilscheine frei oder an ein Geschéft gebunden sind, ergibt sich aus den einzelnen Vertragen
mit der Agentur des Treuhédnders, denn die neuen Geldscheine miissen nicht zwangsldufig dem
Emittenten {ibergeben werden. Fiir diese Anteilsscheine und deren zeitlichen Inanspruchnahme
zahlen die Emittenten Zinsen und/oder Gebiihren an den Treuhdnder. Der Vertrag kann sich darum
nicht gegen einen nicht anwesenden Dritten richten; z.B. einen Geldhalter. Der Treuhénder
entwickelt sich tiber das Einnehmen von Zins und Gebiihr zu einer weiteren Gestalt im
Geldsystem, der Agentur der Geldhalter der oberen Kategorie.

Der Emittent sollte Ideentréger im System sein, der zur Produkterzeugung bendtigt wird. Er wettet
auf den Erfolg seiner Ideen und Produkte mit Teilen seines Vermdgens (Ressourcen) und tritt dies
als Pfand, wie iibrigens alle anderen Emittenten, an die Glaubigergemeinschaft der Emittenten
— vertreten durch den Treuhédnder - ab. Erst dieses Pfand verleiht (einerseits) dem Geld seinen
eigentlichen Wert. In der Regel ist es nur dieses Pfand, was den Emittenten veranlasst, sein
verausgabtes Geld fiir Zins, Gebiihr und Tilgung vom Markt und seinen Geldhaltern
zuriickzugewinnen. Sein vordringliches Ziel ist es, seine Emission zuriickzuziehen, um es beim
Treuhdnder vernichten zu lassen.

(Das hat mit dem, was volkstiimlich ,, Geldvernichtung oder -verbrennung *“ genannt wird, nichts gemein. Der Volksmund meint
damit, das Nichtléschen von Krediten durch Emittent und Treuhdnder, bei dem das Pfand zur Sicherung nicht ausreicht. Ein
Versagen also. Dass aber hier gerade dieses Nichtloschen angeblich einen Brand verursacht, ist der metaphorische

Kurzschluss des Volksmundes.)

Das nachfolgende Ziel des Emittenten, iiber den tiberschiissigen Gewinn in die Agentur der
Geldhalter der oberen Kategorie (Sparer) zu gelangen, kann erst erfolgen, wenn sich eine
zweite Generation des Systems entwickelt hat. Das setzt voraus, dass das System eine innere
Progressivitdt besitzt und darum nur wenige Verlierer hinter sich ldsst. Nur der Emittent kann
Geld ,,vernichten lassen* und dies ist notwendig, damit Geld seinen Wert behilt. Der
Treuhdnder allein, kann dies dagegen nicht gewahrleisten. Als Gegenpol auf dieser Ebene steht der
borstige Geldhalter, der sich von seinem Geld nicht trennen mdchte und durch dieses Verhalten das
Spannungsverhéltnis zum Geldwert hochtreibt. Nur durch diese beiden Pole (verbrennen und
behalten) entsteht die Spannung (durch Ungleichgewicht oder Mangel), die sich anschliefend im
Wert des Geldes widerspiegelt.

Ohne Riickfluss und Beseitigung konnte sich kein Wert einstellen, denn ohne Riickfluss und



Beseitigung miisste entweder die Geldmenge rasant ansteigen und zur Inflation fithren oder
aber, wenn es um eine begrenzte Geldmenge ginge, die Kreditvergabe des Treuhénders
eingestellt werden. Je nach Handlungsstrategie, sind die Auswirkungen unterschiedlich: Die
Geldmengenerweiterung zieht Inflation, die Geldmengenbegrenzung Deflation nach sich. Wobei
die Deflation als Normalfall systembedingt ist. Sie tritt ein, wenn mehr Kredite getilgt als
ausgegeben werden. Monetére Prozesse bewirken jedoch immer Konzentrationen, die sich in
groBer werdenden Institutionen und zunehmender Privatisierung bemerkbar machen. Es ist
darum fiir den Konzentrationsprozess gleichgiiltig, ob Deflation oder Inflation herrscht. Der
stabile Warenwert ist darum kein Indikator dafiir, dass der Konzentrationsprozess und die
fortschreitende Teilung der Gesellschaft in Arme und Reiche zum Erliegen gekommen ist.
SchlieBlich bleibt es noch der Methode und der politischen Rhetorik {iberlassen, nach welchen
Kriterien Inflations- oder Deflationsraten ermittelt und anerkannt werden.

Komplexitat und Definitionsproblem

Bis jetzt sind die Begriffe, Glaubiger, Schuldner oder Schulden, Kredit, Refinanzierung,
Sparen, Kreditnehmer, Geschéftsbank (GB) Zentralbank(ZB), Zentralbankgeld usw. als Begriffe in die
Allgemeine Geldtheorie unkontrolliert iibernommen worden. Wegen ihrer Vieldeutigkeit aber
auch Tauschungsgefahr bzw. wegen ihrer gewohnlichen Erscheinungsform, konnen diese
,,Begriffe” die ,,Allgemeine Geldtheorie kaum unterstiitzen. Es sei denn, sie werden fiir diese
Theorie genauer definiert. So wird unter Hochschulexperten von Schulden, Verschuldung und
Uberschuldung gesprochen. Solche Einteilungen werden bei der Auswertung von Befragungen
bendtigt, um sie listenméBig oder graphisch statistisch zu verwerten. Deduktiv hergeleitet sind
solche Begriffe kaum, zudem wird allgemein nicht zwischen Krediten und Schulden unterschieden.
Nur von Schulden allein - also ohne die determinierte Erscheinungsform Geld - zu reden, ist
darum reinster Pseudorealismus. Zu weiteren Erkldrungen wird von diesen Experten dann die
Psychologie herangezogen. Aber lassen wir uns {iberraschen, wie viel von diesen Begriffen notig
ist. Fiir Schulden und Kredite konnte sich definitiv etwas herauskristallisieren. So konnte man
sagen: Schulden sind nicht materiell gedeckt, Kredite dagegen sind materiell gedeckt. Der
Unterschied tritt kaum zu Tage, denn dem Geld sieht man es in der Wirklichkeit nicht an, ob es
nur durch ein Leistungsversprechen oder ob es durch ein existierendes Pfand gedeckt ist. Ob eine
zukiinftige oder versprochene Arbeitsleistung, oder eine echte Ressource z.B. in Form einer
Immobilie dahintersteht. Doch auch hier erfahren wir gerade durch die verheerende
Immobilienkrise in den USA 2007, wie unsicher und undurchsichtig diese Deckungssysteme sind
(z.B. durch undurchsichtige Verbriefungen). Es bietet sich an, bei all dem, statt von Schulden
von Krediten zu sprechen. Diese stehen immer in Gefahr, nicht zuriickgezahlt zu werden, was
letztlich als Risiko zu tragen ist.

Die sieben Agenturen, die hier fiir die Existenz des Bargeldes notig sind, verbergen schon eine
kaum zu bewiéltigende Komplexitit. Das Wort ,,Komplexitit™ steht derzeit in einem inflationiren
Gebrauch, meist mit dem Bedeutungshintergrund, dass die Sache noch irgendwie handhabbar oder .

regelbar ist. Die sieben Agenturen vergroern aber auch die Varietit des Systems, was eine
Steigerung an Wirk-,Handlungs-und Kommunikationsmoglichkeiten eines komplexen Systems
bedeutet. Eine achte Agentur, wie die hier schon ins Spiel gebrachte Bad Bank, konnte dies noch
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weiter steigern. Dagegen spricht nur eine UbergrdBe des Systems, weil darin die Mdglichkeit eines
Kommunikationskollapses besteht.

Vorgeschmack einer Irrefiihrung: ,,Zentralbanken als Kreditgeber

,Zentralbanken stehen als Kreditgeber fiir Geschéftsbanken zur Verfiigung, “ (so wikipedia;
Stichwort: Kredit)

Da die Kreditvergabe bei Zentralbank und Geschéftsbanken eher dem eines Verwaltungsaktes
dhneln, denn sie besitzen als Verwalter bzw. als Treuhdnder weder Ressourcen noch Geld, muss der
Prozess der Kreditvergabe - insbesondere bei der Anwendung dieses Wortes - genauer geklért
werden. Dass die Zentralbank einer Geschiftsbank einen Kredit einrdumt, diirfte eine seltsame
Beschreibung eines gewohnlichen Vorgangs sein. Wir konstatieren hier nur, dass dieser Vorgang des
Geld-Hin-und Herschiebens an sich keinen Mehrwert in der Wertschopfungskette bringt. Die
sogenannten Kreditbewegungen auf dieser Ebene generieren keinen Extra-Cent. Im Gegenteil, sie
verursachen nur Kosten.

Legen wir darum die Eigenschaften und Aufgaben eines Treuhédnders fest. Zu seinen reinen
Eigenschaften zdhlt, dass er als Verwalter kein Geld besitzen darf, mit dem er den
Geldschopfungsprozess erdffnet.

Als Treuhénder wird er auch in der Stunde EINS — auf eigene Rechnung - unter den
Geldemittenten zu finden sein, er muss dies aber von den Treuhdnderaufgaben siduberlich
trennen. Damit besteht die Moglichkeit, dass ein und dieselbe Person oder Institution uns in
drei Agenturen begegnen kann und es kommt eine vierte hinzu, die sogleich benannt wird:
Nach der Agentur der Treuhdnder, Agentur der Emittenten, Agentur der Geldhalter der oberen
Kategorie ist es die Agentur der Geldverleiher. Unter diesen vier Agenturen kann eine einzige
Person real erscheinen. Es féllt selbst Experten schwer, diese Tatsache fiir eine Theorie und fiir die
Praxis sauber auseinanderzuhalten. Die theoretische Aufgabe der Agentur des Treuhédnders ist es
aber, die potentiellen Emittenten nach ihren Ressourcen zu untersuchen. Erst das positive Urteil
des Treuhdnders ldsst die Geldemissionen des Emittenten zu. Dieses Urteil sichert der Treuhdnder
mit seinem Eigenkapital ab. Irrt der Treuhénder sich, steht auch er mit seinem Eigenkapital in
der Pflicht, den Schaden zu beseitigen. Das Geldsystem ist also durch eine weitere
Haftungsebene - nicht nur allein durch die des Emittenten - abgesichert.

Der Treuhénder besitzt also theoretisch kein Geld mit dem er bei der Emission in Verbindung
gebracht werden kann. Dieser theoretische Ort ist fiir das Verstindnis einer Geldemission von
entscheidender Bedeutung: Der Treuhdnder ist an der Emission beteiligt und sein
Verwaltungsakt macht aus dem bedruckten Papier erst das Geld und zwar genau zu dem Zeitpunkt,
wenn er dies dem Emittenten oder seinem Vertragspartner iibergibt. Obwohl er derjenige ist, der das
Geld nach gesetzter Frist physisch vernichtet, handelt er nur im Auftrage des jeweiligen
Emittenten. Er ist stindig damit beschéftigt, fillige Kredite der Emittenten zu 16schen und neue
Emittenten in das System einzuloggen.



Missbrauchsfalle mit korrupten Treuhander

Eine Sparkasse, die Teile ihres Kreditzweiges einem ausldandischen Investor verkauft und
dabei die betroffenen Kreditkunden einem hoheren Risiko aussetzt, weil diese Kunden
einseitig und willkiirlich als faule Kredite eingeordnet werden und eine Aufsichtsbehorde, die mit
eigener Interessenbeteiligung diese Willkiir nicht erkennen will und dem Prinzip front,,Was
nicht verboten ist, das ist erlaubt”, haben - wie der schleswig-holsteinische
Landtagsabgeordnete und Oppositionsfiihrer Kubicki zurecht bemerkte - jede Form von
treuhdnderische Verantwortung abgelegt.

Meist kommt es erst zu dieser Aufmerksamkeit, wenn die Leichen sich -im wahrsten Sinne des
Wortes - vor den Eingingen der Banken anhdufen, wie in diesem Fall, bei dem sich eine
vierundachtzig jahrige Seniorin das Leben nahm. Dass hier das ungeschriebene ethische
Glaubensbekenntnis (s.0.) mit FiiBen getreten wird, weil es sich um einen Schritt von der
Transparenz zur Undurchsichtigkeit handelt, wird nicht zur Kenntnis genommen. Dabei hitte die
Justiz mit dem plotzlichen Auftauchen ,,neuer Geschéftspraktiken” im Bankengewerbe 2003
alarmiert sein miissen. Sie verfuhr aber nach dem Prinzip: Alles ist erlaubt, was nicht schwarz
auf weil} verboten ist. So wurden Grundbucheintragungen in ihrer Ursprungssumme - also ohne
Abzug der Tilgung - fillig gestellt und iiber Zwangsversteigerungen eingetrieben.

Die durch den neo-liberalen Zeitgeist herbeigefiihrte Verdnderung im Wertesystem, weist im
Bankensystem auf eine tief-liegend befindliche Schizophrenie zwischen treuhénderischen
Aufgaben einerseits und den Interessen als Geldhaltern andererseits hin. Gerade
Genossenschaftsbanken und Sparkassen verstanden sich ehemals mehr als eine allgemeine
gegenseitige Versicherung, denn als ein gewinn- maximiertes System. Jedenfalls haben sie
sich offentlich bisher immer als sozial-verpflichtete Institutionen darstellen lassen.

Die erste Generation:

In der Anfangsphase, der Stunde EINS, benétigt das Geldwesen neben der schon vorhandenen
Agentur des freien Marktes auBer dieser, noch drei weitere Agenturen

(Erste Stufe: Emissions- und Beseitigungsstufe)

Die Agentur des freien Marktes

Diese Agentur ist die erste Voraussetzung fiir jede Emission (freie Prisentation und
Information, Lagerung und Bewegung von Waren und Dienstleistungen (Infrastruktur). Auf dem
Markt entsteht der noétige Mehrwert nur durch Handel, der selbst bei Geschiften im
frithzeitlichen Tauschhandel erzielt werden musste. Freier Handel liegt idealer Weise dann
vor, wenn ein Objekt durch mehrere Hinde fliet. Duale Strukturen lassen von vornherein auf



Abhingigkeit schlieBen.

Auch der Tauschhandel kannte die Arbeitsteilung, so dass es schon hier zu der Frage kam, wie ein
Mehrwert gerecht geteilt werden konnte. Selbst in diesem frithen Stadium konnte eine
monopolartige Marktbeherrschung durch einzelne Teilnehmer entstehen, unter der ein freier
Markt litt. Wenn der Mehrwert in eine Hand fiel, dann konnte eine Gesellschaft nicht mehr
viel verteilen. Bei Marktbeherrschung (Monopol) wird die Gesellschaft zur Reduktion gezwungen
und muss sich auf das Prinzip ,,Von der Hand in den Mund* und der Selbstversorgung
zuriickziehen. Auf diese Art und Weise wird auch der Abschopfungsmechanismus des Staates oder
der Monopolunternehmen drastisch gestort. Der Markt beschrénkt sich auf das Notwendigste
oder kommt zum Erliegen.

Die Agentur der Emittenten

Diese Agentur als zweite Voraussetzung der Emission (Anzahl der Emittenten mindestens zwei
Personen). Die Agentur der Emittenten muss Ideengut und/oder Ressourcen vorweisen, um fiir eine
zeitliche Befristung, Geld zu emittieren. Nach der Frist muss sie das Geld an die Agentur der
Treuhdnder zuriickgeben. Die Agentur der Treuhénder vernichtet dieses Geld. Weder Emittenten
noch Ideengut und Ressourcen sind unbegrenzt und/oder zeitlich prasent vorhanden. So ist
beispielsweise die Ressource O, auf die alle zugreifen konnen, zurzeit noch frei verfiigbar. Andere
Ressourcen (Boden, Nahrung, Wasser, Energietréger, letztendlich in Aussicht stehendes Geld
oder Aktien ) befinden sich groftenteils in privater Hand und entziehen sich damit einer freien
Verfiigbarkeit.

Kreditverlangerung

Die Verfiigbarkeit von Ressourcen bildet den Kern des Kredites. Dazu gehort auch die
staatliche Verteilungstaktik liber die Ressourcen; wie z.B. UMTS-Lizenzen. Sie erlaubt es erst
,heues Geld” zu drucken (Emission). Ressourcen kdnnen ,,nachwachsen” oder endgiiltig verbraucht
werden. Sie kdnnen auch untergehen oder verderben. Sie konnen an Wert verlieren oder iiber
Gerichte enteignet oder durch Steuern belastet werden. Die individuelle Ressource
,Arbeitskraft” erhélt erst durch Arbeitslosigkeit ihren nach unten strebenden Wert. Das alles
bedeutet, dass Kredite zeitlich begrenzt sein miissen und Geld letztlich zur Vernichtung zugefiihrt
werden muss. Diese Vernichtung ist ein Vorgang, den die Gesellschaft iiber den Treuhénder
kontrollieren ldsst, weil sie ein ureigenes Interesse daran haben muss, jedem ihrer Individuen den
wiederholten Zugang zum Geld iiber die Emission jederzeit zu ermdglichen.

(Auch hier gehen wir davon aus, dass diese Verbrennung bei Bargeld physisch und visuell geschieht und dieser Vorgang nicht iiber

Bilanzverfahren unsichtbar bzw. tiberfliissig gemacht wird.)

Die Agentur der Emittenten sieht im Kosten-Nutzen-Medium Geld fiir sich einen
gewinnbringenden Nutzen, den sie iiber die Agentur des Marktes zu erzielen hofft. Nur hier kann
Geld seinen Vorteil ausnutzen. Zins und Gewinn muss der Emittent hier durchsetzen und dies mit
der Agentur des Staates teilen. Schafft der Emittent dies nicht, so ist dies ein Indiz dafiir, dass
seine Geschéftsidee flir diesen Markt nicht markttauglich war. Nach einer Stundung des
Kredits (Kreditverlangerung) haftet er mit seiner Ressource (Eigentum). Die storungsfreie



Riickzahlung eines Kredites ist darum ein Indiz fiir ordentliche Geschéfte auf dem Markt.

Der Kredit ist eine Wette der besonderen Art

Der Kredit ist eine Wette besonderer Art des Emittenten mit dem Treuhénder auf den Eintritt
bzw. das Ausbleiben spezifischer Ereignisse beim Marktgeschehen (Wetten und Werben). Bei
einem Erfolg zahlt der Emittent einen Anteil seines Gewinns an den Treuhdnder. Bei Misserfolg
zahlt der Emittent mit seinem Pfand. Weil Ereignis und Ausbleiben immer mit einem Zeitraum
verbunden ist, ist der Kredit sklavenhaft auch mit diesem Zeitraum verbunden. Die fristgeméfe
Riickzahlung eines Kredits (Tilgung, Tilgungsplan), 14sst den Eintritt dieses Ereignisses bzw.
Ausbleiben beim Treuhénder mit hoher Wahrscheinlichkeit vermuten. Bei der Tilgung handelt
es sich deshalb um eine negative Riickkopplung. Verzichtet man generell auf negative
Riickkopplung (z.B. ewiger Kredit) oder wird sie andauernd manipuliert, kann dies das
Geldsystem selbst zerstoren.

(Dass ein Emittent zu einem anderen, schlechteren Treuhdnder lduft, sich dort einen Kredit besorgt, um einen
Kredit mit einem anderen Kredit zu l6schen, davon geht diese Allgemeine Geldtheorie, obwohl das nicht
ausgeschlossen werden kann, nicht aus).

Die Agentur der Treuhander (intermediare Akteure)

gemeinhin als Bank bekannt, bildet die dritte Voraussetzung der Geldemission. Sie priift die
Geldemittenten dahingehend, ob sie fiir die Geldemission geeignet sind und iiber entsprechende
Ressourcen verfligen. [hr Handwerkszeug sind die Regeln der Dokumentation, wie sie auch in
notariellen Bestimmungen zu finden sind. Anzahl; mindestens eine Person mit guter Urteilsfahigkeit.
Sie entwickelt fiir ihren Sektor der Geldverwaltung ein Sicherheits- Kontroll- und
Beurteilungssystem (Fachwissen), das nur aus diesem Grunde mit Eigenkapital ausgestattet sein
sollte, denn jedes liberdimensionierte monetire Sicherungssystem schadet dem
Geldschopfungsprozess oder macht ihn sogar unmdéglich. Dazu gehort, dass die Zustimmung des
Treuhdnders zu einer Geldemission nicht erzwungen werden kann. Es liegt also in seinem Ermessen,
wie und wann Geld emittiert wird. Verwaltung bedeutet Kosten und liegt auf der Kostenseite des
Kosten-Nutzen-Mediums Geld.

Dieser Erfahrungshorizont des Treuhénders lésst sich nicht ohne Kosten aufbauen und
aufrechterhalten. Weil Urteile immer zeitaufwendig sind und der menschlichen Vernunft unterliegen,
besteht die Gefahr, dass sie mit Fehlern behaftet, durch technischen Fortschritt z.B. nicht mehr
zeitentsprechend oder unter Vorspiegelung falscher Tatsachen zustande gekommen sind. Der
Treuhénder unterzieht deshalb seinen Verwaltungsbereich einer stindigen Kontrolle. Er {iberpriift die
Werthaltigkeit der bestehenden Ressourcen, einschlieBlich der Produktivkréfte, bestétigt sie oder
trifft Neubewertungen. Die Priifung einer Angelegenheit ist darum immer ein Anfang mit
einem offenen Ergebnis in der jeweiligen Zeit. Mit seinem Wissen muss der Treuhdnder, wenn
er fiir die Gesellschaft niitzlich sein will, auf der Hohe der Zeit sein. Auch dieses Wissen ist nicht
kostenlos zu haben. Es muss erworben werden und kann nur iiber kostspielige
Informationssysteme herbeigebracht und aufrechterhalten werden. Die jeweilige Zeit mit ihrem
Wissen und ihren Zukunftsaussichten (nicht die Dauer allein) ist darum hier maB3geblich beteiligt an
der Stabilitdt des gegenwirtigen Geldes.
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Dieses Beurteilen steht gegen jede Art von Automatismen oder Mechanismen. Sie ist auf
Transparenz und zugéngliche Fakten angewiesen. Das bedeutet, dass die Qualitit eines Kreditwesens auf
gesicherten wissenschaftlichen Erkenntnissen und Informationen beruhen muss, bis hin zu dem
Wissen tiber Auswiichse von Patentrechten auf Lebewesen und Pflanzen oder Viren. Ob intelligente
Computer (KI) diese Beurteilungen in einem Bruchteil der Zeit bewiltigen konnen, die ein
menschlicher Treuhinder benotigt, sei zumindest dahin gestellt oder fraglich.

Die Agentur des Staates

Die Agentur des Staates hat die Aufgabe das storungsfreie Zustandekommen und das Bestehen der
ausgehandelten Vertrége zu schiitzen. Sie sollte innerhalb ihres Wirkungsbereiches ein ureigenes
Interesse an einer einheitlichen Wiahrung haben. (Manche bezeichnen dies schon als
Monopolstellung des Staates).

Diese Agentur entnimmt fiir ihre Aufgaben iiber Steuern Geld aus dem System und verteilt es
moglichst umgehend. Dies trifft umso mehr zu, je weniger dem Staat eigene Ressourcen zur
Verfiigung stehen. Das bedeutet, dass kein Staat bzw. Gemeinwesen ohne eigene
Grundverschuldung auftreten sollte. Zumindest in der Hohe der Steuereinnahmen sollte eine
offentliche Geldemission vorgenommen werden. Eine 6ffentliche Guthabenansammlung
sollte unterbleiben, denn Guthaben des Staates sind die Schulden anderer.

Diese Einnahmen (Steuern) sind kreditfahig, was nichts anderes bedeutet als dass diese Agentur -
wie jede juristische Person - in diesem Rahmen Geld - meist in Form von Anleihen -
aufnehmen - darf, das dann als Staatsverschuldung ausgewiesen wird. Als Emittent ist der Staat
mit der Aufnahme von Anleihen damit noch nicht in Erscheinung getreten. Dies hat sich allerdings
gedndert, seit die EZB Staatsanleihen aufkauft und somit die Anleihenhalter auszahlt. Wie grof3 der
Emittentenstatus der Agentur des Staates sein darf und welche Modalitéten eingehalten werden
miissen, ist ungeklart oder derzeit gesellschaftlich strittig, denn der Staat als Ganzes kann immer

nur bestimmen, welche Teile seines Staatskorpers zur Loschung dieser Staatsschulden
herangezogen werden. Das kann zu Unbehagen flihren und gefdhrliche Formen annehmen,
wenn die Staatsverschuldung tiberhandnimmt, weil es den begrenzten Erfahrungshorizont der
Individuen (Geburt und Tod) tibersteigt: Ursache und Wirkung fallen als logische Einheit
auseinander.

Dieses staatliche Nehmen und Geben kann auch den Wettbewerb beeinflussen und zu
undurchsichtigen Verhéltnissen fiihren. Wenn die Emissionen des Staates fiir aufgebléhte
Verwaltungen benotigt werden (z.B. Griechenland), dann kann das Kosten/Nutzenmedium Geld
tiberlastet werden. Die Agentur des Staates wird selbst zu einem Problem des Geldsystems, denn die
Anwesenheit des Staates verschiebt das Verhiltnis zwischen Wert und Leistung, so dass eine Stunde
des Einen durch viele Stunden eines Anderen ausgeglichen werden. Zudem muss hierbei in
Anrechnung gestellt werden, dass Beamte und Festangestellte des Staates durch eigene
Kreditnachfrage selbst ein gewaltiges, geldemittierendes Organ bilden, welches zum monetéren
Ungleichgewicht beitragen kann. Verwaltung muss darum effektiv, besser noch hochgradig effektiv
sein. Ist sie es nicht, - ist sie nutzlos und sogar vielleicht korrupt oder in der Anordnung und im
Einzug willkiirlich flink - wird sich das schédlich oder auch vernichtend auf das bestehende Geld-
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und Gesellschaftssystem auswirken. Weitere Problemfelder sind die noch freien Ressourcen
dieser Welt, (Informationen und hier besonders die geschiitzten Daten, einschlie8lich denen der
personlichen Selbstbestimmung) weil die Gefahr besteht, sie in besetzte monopolistische
Ressourcen umzuwandeln.

k ok k

Als Ergebnis der ersten Generation treten in der zweiten Phase (zweite Generation) drei Agenturen
hinzu.* Sie konnen ohne die erste Generation nicht existieren und verlassen sich darauf, dass Geld
einfach in die Welt gesetzt wurde, dass im Hintergrund Emittenten wirken, die das Geld
verschwinden lassen konnen, ist den Agenten dieser Agenturen nur in den seltensten Fallen
bewusst.

*) Wie hier in dieser Arbeit schon angedeutet, steht eine weitere Agentur, eine achte, im Raum: Die Agentur
der Bad Bank. Diese Agentur steht an der duBersten Grenze eines Wahrungs-Rettungssystems. Bei ihrem
Einsatz geht es darum nicht nur allein um das Retten von Banken sondern vielmehr um das Retten einer
Wahrung.

Die zweite Generation:

Abhiingige Agenturen ( zweite Stufe; Werterzeuger- und Geldkreislaufstufe ) :

Typisch fiir diese Agenturen, ist ihre weit verbreitete, fehlerhafte Auffassung iiber die Entstehung
(Emission) von Geld. Die zweite Generation nimmt die erste Generation nicht wahr. Fiir die
zweite Generation, aus der sich auch Finanzindustrien entwickelten, besteht Geld folglich nur
aus Einlagen (Gespartes).

Durchaus moglich, dass solche Industrien, zu denen die Schweiz und auch Great Britain gehoren,
Geld als,,Rohstoff" ansehen. In solchen Systemen hat der Satz,,Das Geld kommt durch Sparer auf
die Bank" eine primdre und lebenswichtige Bedeutung. Leider kann die Praxis dieser Lénder nicht
generell ausgedehnt werden:

Es sind diese Agenturen, die den,,Kreislauf des Geldes” aufrecht erhalten. Leider wird mit dem
Bild des Kreislaufs auch ein falsches Bild iibermittelt, denn es wird suggeriert, dass niemand
diesen Kreislauf unterbricht. Und weil Geld irgendwo seinen Anfang nehmen musste, wird
kurzschliissig behauptet, dass dieses Geld von den Einlagen der Sparer stamme. Sie hétten das
Geld in die Welt gesetzt.

Damit ist das Trugbild vollstdndig, denn dass dieses Geld von den Emittenten stammte, die es
auch wieder aus diesem Kreislauf herausholen miissen und in diesem Zuge dieses Geld wieder
vollstindig verschwindet, ist allgemein nicht bekannt. Es fehlt die holistische Sichtweise, die alle
Agenturen ins Blickfeld riickt. Eine seltsame Schleife hat sich damit aufgebaut. Sie verstellt

den Blick auf den moglichen Geldmangel und den damit verbundenen Liquiditdtsproblemen
in einem monetédren System.

Die Agentur der Geldhalter der unteren Kategorie
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Diese Agentur ist auf Geldhaltung angewiesen. IThre Geldhalter konnten sonst nicht leben. Sie
bendtigen das Geld fiir den taglichen Bedarf. Thre Féhigkeit zur Selbstversorgung ist durch
Landflucht und Verstadterung stark eingeschriankt worden. Sie erwerben dieses Geld nicht tiber die
Emission sondern direkt {iber die Ressourcen, die ithnen naturgegeben zur Verfiigung stehen: ihre
Zeit und ihre Arbeitskraft. Thre einzelnen Agenten erzielen durch regelméaBiges Einkommen geringe
Uberschiisse, die vielfach der Kreditaufnahme dienen (Anschaffung eines Eigenheimes oder
Abstottern von Haushaltsgiitern). Thre Ressourcen sind jedoch von dem zuvor emittierten Geld
der Agentur der Emittenten der ersten Generation wert-bestimmend abhingig. In ihrer Masse
werden diese abhéngigen Ressourcen als wirtschaftlicher Faktor oft unterschitzt (Anreize auf
die Binnenkonjunktur).

Die Tendenz auf billige Ressourcen zuzugreifen, ist systembedingt (Extremfall: Sklavenhaltung).
Die Zeit als abhdngige Ressource steht darum unter dem Druck der Griindungsagenturen. Diese
besitzen dazu weitreichende Gestaltungsmacht. (Indizien der Gestaltungsmacht gegeniiber der
Agentur der Geldhalter der unteren Kategorie: Erschwernisse um Kredite zu erlangen,
Ausschluss aus dem Geldschdpfungsprozess, worunter insbesondere die Leiharbeiter und
Niedriglohner fallen. Fiir die Wertschopfung sind sie aber wegen der nicht-festen Arbeitsplétze
und der niedrigen Lohne ein wichtiger, gewinnbringender Kalkulationsfaktor. Schwache bis keine
Eigentumsbildung; geschlossene Mérkte auf dem Immobiliensektor; Handel von Hand zu Hand
(Scheinhandel) ohne ein reales, 6ffentliches Angebot auf dem Markt; Lohnbildung bis zu
Lohnleistungen unter dem Existenzminimum (Lohndumping), Anstreben eines Chaos statt Bildung
von fairen Marktstrukturen, unterschiedliche Qualititen der Arbeitsplatzgarantien, unternehmens-

initiierte Scheingewerkschaften, Korruption, Ausforschung, auch durch Datenmissbrauch und
unterschiedliche Verteilung der Lebensrisiken, Vortduschung von wissenschaftlicher Neutralitét,
Anwendung von induktiver Logik, z.B. aus Meinungsumfragen, Ausiibung von Medienmacht
und geheimen Informationsquellen usw.).

Diese Agentur weist ein interessenbedingtes psychologisches Phdnomen auf. Thre Geldhalter
stehen ndmlich der Frage vollkommen gleichgiiltig gegeniiber, was Geld ist. Das Geld halt sich
bei ihnen nur kurz auf und unterstiitzt allein darum schon deren Glauben, Geld miisse immer
im Kreis laufen.

Entsprechend ist auch ihr Verhéltnis, was sie vom Geld halten. Von wem es kommt und wohin es
geht und dass die Scheine in Thren Hénden letztlich restlos verschwinden miissen, sobald die
Schulden der Emittenten (z.B. auch Staat) getilgt sind, wissen sie wohl kaum.

Diese Agentur wird an der Wertabschopfung des Geldsystems nur gering beteiligt. Sie ist fest
mit dem selbstbeziiglichen Glauben verankert, dass Geld nur durch dquivalente Leistungs-
erbringung entsteht.

Oft werden sie teilweise durch Transferleistungen des Staates oft aber durch ihn auch vollkommen
unterstiitzt. Sie sind deshalb schlecht abgesichert gegen populistische Manipulationen der Politik
z.B. in Form von Geldversprechungen oder Heilslehren jeglicher Art.

Das System der iibrigen Agenturen belastet die Agentur der unteren Kategorie von Geldhaltern als
Lohn- oder Gehaltsempfinger einschlieSlich der Mehrwertsteuer mit iiber 60% an ihren
Bruttoeinkiinften. Eine Teilhabe am gesellschaftlichen Geschehen, wie dies z.B. eine ausreichende
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und nach Lebensleistung berechnete Rente garantieren soll, verschwindet dabei in der Folge der
Zeit durch Inflation, Steuerschranken und steigenden Sozialabgaben. Ideologisch bewirkt man
dies durch Entkoppelung und Verleugnung zusammengehdrender Parameter, wie bei denen
des demographischen Wandel und des gesellschaftlichen Fortschritts.

Diese Agentur steht in modernen Gesellschaften unter standiger Sozialer Kontrolle. Sie ist die
soziologisch best-aufgeschliisselste Agentur. Alles erdenkliche wird dokumentiert: Alter und
Geschlecht, Gesundheitszustand und Kaufverhalten, Aufenthaltsort und Bewegungsprofile. Sie
wissen tliber diese Individuen besser Bescheid als das Individuum {iber sich selbst. Diese Agentur
besteht aus Ehen und Nichtehen, Eltern und Kindern, Ledigen und Alleinerziehenden, aus
zahlenden und registrierten nichtzahlenden Vitern, Jugendlichen, Auszubildenden und
Rentnern, aus Religionszugehorigen, Bafogempfangern, Leiharbeitern, Minijobern und Hartz-IV-
Empfangern. Der Warenkorb wurde vornehmlich fiir diese Agentur ohne Aktien- und
Immobilienpreise konzipiert und bietet den Menschen innerhalb dieser Agentur bei Preisstabilitat
entsprechende Planungssicherheit (jedoch tiberspitzt formuliert: Wer als Volkswirtschaftler nur von
Preisstabilitit redet, der hat sich in diesen imagindren Warenkorb gesetzt und betrachtet die Welt
nur von dort). Wenn man betrachtet, dass die Schere zwischen Armen und Reichen immer
grofer wird, konnen wir mit Fug und Recht annehmen, dass nach systemtheoretischer Sicht - es
gibt keine wirklich geschlossene Systeme - die versteckte genuine und historisch nicht-belegbare
Offnung des monetiren Systems - also das, was es zu einem Offenen System macht, nebst
einigen anderen, wie beispielsweise unausgeglichener Warenaustausch zwischen Nationen
oder Landern - hauptsidchlich mit dieser Agentur erreicht wird (vgl. Kastensysteme). Mit
anderen Worten: Diese Agentur hat einen hohen Anteil daran, dass Geldsysteme zu offene
Systeme werden.

Die Agentur der Geldhalter (Sparer) der oberen Kategorie
besitzen die Geldmenge (M1) durch zinslose (!) und null-fristige Geldhaltung. Null-fristige

Geldhaltung bedeutet hier: das Geld ist gehortet und kann bei Bedarf sofort ausgeben werden.
Geldhaltung erzeugt neben der Geldvernichtung des Emittenten die notwendige Spannung, die sich
im Wert des Geldes widerspiegelt. Grundsétzlich kann der Geldhalter mit seinem Geld machen,
was er will.

Wihrend die Emittenten sich bei einer Geldausgabe verschulden, bezahlen Geldhalter Waren
und Dienstleistungen und ermdglichen damit den Emittenten, ihr Geld zuriickzuerhalten,
um es vernichten zu lassen. Lediglich die Inflation kann Geldhalter beeinflussen, bestimmte
MaBnahmen zur Werthaltigkeit ihres Geldes zutreffen. Wird die Geldhaltung unsicher, kann der
Geldhalter in andere Real- oder Nominalgiiter (z.B. Gold oder Aktie) umschichten. In seinen
Handlungen ist der Geldhalter an die Vorgaben der Agentur des Staates gebunden
(Korruption- und Bestechungsverbote, Steuerabgaben, Devisenbeschrankungen, Verbot der
Goldhaltung usw.). Er wird allerdings auch von den Subventionsanreizen des Staates zum
Investor kultiviert, womit weitere Moglichkeiten fiir Geldschopfungsszenarien durch die
Investition selbst und durch ,,Verschuldung der Beschéftigten”, die sich mit Hilfe ihres
sicheren Arbeitsplatz verschulden koénnen, geschaffen werden.

Damit wird schlussendlich klar: Geld ist eine Erscheinungsform hinterfragter
Kreditfahigkeit potentieller Emittenten (Schuldner) durch Treuhdnder und seinen



unterschiedlichsten Formen der Kreditgewédhrung durch staatliche oder private Treuhénder: Die
Verfiigungsgewalt iber das,,eigene Geld” steht, wie das Schlange-stehen vor den britischen
Bankgebéduden bei Nothern Rock beweist, nur auf dem Papier und zeigt deutlich den Unterschied
auf, der zwischen einem realen Geldschein oder bloBen Geldanspriichen besteht. Selbst, wenn
das Geld in seinem Wert sinkt, ist dies noch immer etwas anderes, als mit leeren Hinden vor
einer geschlossenen Bank zu stehen. Wer hierzulande in bar seine Geldgeschifte tatigen
mochte, steht mittlerweile vor dhnlichen Schwierigkeiten. Der Grund liegt darin, dass, wie
schon angefiihrt, die Banken kein Geld besitzen sondern dies nur verwalten. Der Fachausdruck
wird Liquiditdt genannt und dieser ist, wie das Beispiel zeigt, nicht ohne Probleme behaftet.

Wenn der Geldhalter Geld verleiht, gibt er das Geld ab. Der Geldhalter der hoheren Kategorie kann
eine zweite Gestalt annehmen und in die Agentur der Geldverleiher wechseln.

Die Agentur der Geldverleiher (Glaubiger)

Diese Agentur besitzt in ihrer Reinkultur kein Geld. Sie hat es verliehen und hédlt darum einen
Anspruch auf Geld! Wie zu sehen ist, steht sie auf der letzten Stufe des genuinen Prozesses.
Gesetzlos - also ohne staatliche Regelung - wiirde diese Agentur einen Schwarzen Markt der
Geldleihe bilden. Uber die dadurch notwendige Professionalisierung hat sie sich iiber eine Bank
einen vertraglich mehr oder weniger festgelegten Anspruch (Risiko) auf Zuriickzahlung des
verliehenen Geldes und der damit verbundenen Zinsen (Geldanspruch) geschaffen. Dies geht
aus ihren Zertifikaten hervor, die sie fiir ihr Geld erhalten haben. Diese Agentur ist grof3ter
NutznieBer der seit 2008 staatlich errichteten Bad Banks und Rettungsschirme.

Der Riickfluss des Geldes vom Geldverleiher an den Treuhénder wird allgemein als Sparen
bezeichnet. Dieses Geld wird aber in den Markt zuriickgefiihrt und trifft dort auch auf Alt-
Emittenten und Alt-Géubiger. Die Alt-Emittenten begleichen ihre Schuld und vernichten in einem
gewissen Malle die zahlungsfdhige Geldmenge (M1) wihrend die Alt-Glaubiger ihre
Geldanspriiche in der nicht- zahlungsfdhigen Geldmenge (M2 bis Mx) erhohen.

Dieser spiralformige Verlauf ist grundsitzlich deflationér angelegt und kann nur mit Neu-
Emittenten, die von Treuhindern zugelassen werden, unterbunden werden. In der Vergangenheit
haben diese Rolle der Deflationsbekdmpfung die Staaten mit einer stetigen Neuverschuldung
eingenommen. Ob sie sich alle von dieser Rolle mit einer in der Verfassung festgelegten
Schuldenbremse befreien konnen, ist fraglich. Allgemein kann gesagt werden:

Werden gesparte Gelder ins Geldsystem zuriickgefiihrt, konnen sich zunichst die Altschuldner
entschulden. Dieses Geld verschwindet ins Nichts. Bei einer prosperierenden Realwirtschaft
geschieht zundchst einmal nichts, weil prosperierende Systeme fehlerunempfindlich sind und
sich darin genligend Neuschuldner einfinden, die die Anspriiche der Sparer bedienen.
Zudem flieft dem Staat mehr Geld iiber seine Steuern zu. Erst bei einer
Wirtschaftsschwiche kommt es zu Steuerausféllen und es treten mit dem Ausbleiben der
Neuschuldner Probleme auf: Das Geld wird weniger, weil es wegen der fortlaufenden
Entschuldung verschwindet. Banken, Glaubiger und Schuldner sitzen in der Liquiditétsfalle.
Bis heute hat man von der Falle nichts bemerkt, weil sich alle Staaten stindig weiter
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verschuldet haben und dem Problem stéindig ausgewichen ist.

Weil sich hier eine Schuldenfalle auftat, haben sich die Staaten auf Biegen und Brechen verabredet,
eine Austeritdtspolitik zu fahren, die sie aus der Schuldenfalle geleiten soll. Sie {ibergingen dabei

aber das Problem, dass auf der anderen Seite immer noch eine Liquiditétsfalle droht. Davon wurden
Italien und Griechenland besonders getroffen.

Die Bad Bank

Am Ende dieses Privatisierungsprozesses wurden Bad Banks und Rettungsschirme mit immer
groferen Staatsgarantien errichtet, um das Zuschlagen der sich abzeichnenden Schulden- bzw.
Liquidititsfallen zu verhindern. Noch steht der Beweis aus, dass diese Schulden jemals
zuriickgezahlt werden konnen, zumal paradoxerweise Rettungsschirme sich selbst nur durch
Geld (Schuld) darstellen lassen. Die derzeitigen Teilzusammenbriiche im Geldsystem (z.B.
Griechenland) sprechen eine andere Sprache.

In einer solchen Situation erscheint eine Bad Bank tatsdchlich als die Ultima Ratio oder als die letzte
Rettung eines Geldsystems. Sie kann wie ein dosierter Schuldenschnitt wirken und wie eine
Versicherung aufgebaut sein in der Félligkeitstermine von Geldanspriichen fiir Schuldner bis zu
hundert Jahre gestreckt werden. Nach dieser Zeit sollte sich auch eine verinstitutionalisierte
Forderung (z.B. Staat gegen Staat) nicht mehr einfordern lassen.

Die Glaubiger miissen mit einer Raten- und/oder auch nur einer Teilriickzahlung ihrer
Geldanspriiche rechnen, wobei die Zentralbanken ,,neues* Geld im Tausch gegen die ,,toxischen®
Glaubigerpapiere zur Verfiigung stellen. Als Besonderheit dieses Verfahrens muss festgehalten
werden, dass die Zentralbanken dieses ,,neue” Geld nicht iiber die Kreditnehmer sondern
ausnahmsweise liber die Glaubiger ins Geldsystem einbringen lassen. Es versteht sich von selbst,
dass dieses Verfahren die Geldstabilitdt negativ beeinflussen kann, weil es faktisch an Wert verliert
und sei es zundchst nur im Wechselkursverhéltnis zu anderen Wahrungen. Es besteht die Gefahr,
dass eine andere Wahrung die Landeswihrung faktisch ablost.

Doch durch das natiirliche Ausscheiden (Tod) von Schuldnern und Gléubigern entfallen auch
deren Schulden und Geldanspriiche. Geldanspriiche und Vermdgen wechseln die Person. Fiir die
Geldstabilitit ist es daher wichtig, dass der Staat bei Erben ordentlich zugreift. Es muss zudem
auch eine Kumulation von Vermdgen in der Hand von Erben oder Institutionen, die sich zu einer
,» Toten Hand* autbauen konnen, vermieden werden, damit eine Feudalisierung der Gesellschaft
vermieden wird.

Die theoretische Reinkultur der Allgemeinen Geldtheorie stellt sich nun wie folgt dar (genuine
Ableitung):

Emittenten miissen sich ihr Geld zuriickholen, um es vernichten zu lassen
Treuhander haben kein Geld

Geldhalter erhalten keine Zinsen
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Geldverleiher halten kein Geld

(Wem das nicht einleuchtet, mag sich das mit realexistierenden Geldscheinen vor Augen fiihren
oder es sich mit dem Schlangestehen vor dem Bankgebdude von Northern Rock erkliren)

Diese genuine (erkldrende) Ableitung (theorie-tauglich) geht der pragmatischen und lediglich nur
beschreibenden, induktiven Ableitung (theorie-untauglich) von Geldmengen-Modellen (von MO

iiber M1 bis M3) voraus. In der Praxis handelt es sich nur im Fall von M1 ( Bar- und
Giralgeld ) um real-existierendes, kauf-wirksames Geld. In allen anderen Féllen handelt es sich -
bis auf M0, dass weder Geld noch Geldanspruch ist, sondern nur der Schein ist,- lediglich um
Geldanspriiche. In dem Erscheinen von Bad Banks sind die Geldmengen-Modelle in der
Finanzkrise erweitert worden, ohne dieser neuentstandenen Geldmenge eine Zahl zuzuordnen. Bis
zur weiteren Kldrung konnte man die in Bad Banks “ gelagerten Geldmengen oder
,»Geldanspriiche ” mit Mx;y benennen.

Der Plural steht hier fiir die Unterschiedlichkeit der einzelnen Geldmengen-Modelle
(Beispiel: Schweiz). Dass das weltweite Bankensystem mit seiner Geldmengenpolitik ohne
eine fundierte kognitive Geldtheorie arbeitete, bewies die Hypothekenkrise der USA mit ihren
Wirkungen auf die internationalen Finanzmarkte 2008 aufs deutlichste. Diese Geldmengen sind
schon kein Geld mehr im Sinne dieser Theorie, weil es als Geld nicht mehr in den Kassen der
Firmen und den Brieftaschen von Privatpersonen zu finden ist, sondern durch seine Dynamik
in virtueller Gestalt und uniiberschaubar als Geldforderungen in den Kanélen des Bankensystems
dort iiber Zins, Gebiihr und Spekulation gewaltige Bankprofite erzeugt, die folglich fiir
Kapitalverschiebungen (Ubergang von Eigentum) auf den Finanzmirkten und der
Realwirtschaft sorgen (Fall Arcandor z.B.). Dem elektronisch erzeugtem Guthaben nimlich
steht als Kehrseite der Medaille eine elektronisch erzeugte Schuld gegeniiber, fiir die Banken im
Verbund mit thren Emittenten haften und Zinsen bzw. Gebiihren verlangen. Damit teilt dieses
Geldsystem zwangsldufig auch Banken in Gewinner und Verlierer ein. In kaum auffalliger Weise
liuft dieser Prozess lange Zeit iiber Verkiufe und stille Ubernahmen ab und triigt den Namen
Konzentration, bis solche Fille wie Fanny Mae, Freddie Mac und HypoRealEstate (HRE)
hervorbrechen und alternativlos eine Verstaatlichung ihrer Unternehmen verursachen. Bis jetzt
weill noch niemand, wie hoch die Garantieleistungen der Staaten (Rettungsschirme) sein
werden, man weif3 aber jetzt schon, dass es die grofite finanzielle Rettungsaktion in der
Weltgeschichte werden wird, fiir die der Steuerzahler gerade stehen soll. Dass die Aktienkurse bei
dieser Nachricht am gleichen Tag einen euphorischen Sprung nach oben machten, gehdrt mit zum
Spiel dieser verdrehten Welt. Spatestens hier miisste jedem klar werden, wer diese vom
andauernden Neoliberalismus eingebrockte Suppe auszuloffeln hat und klar werden sollte auch,
dass seine herbeigebeteten Selbstregulierungskréfte in Wirklichkeit nicht existieren und dass
das Shareholder Value nur riesige Blase erzeugen kann.

Wie der Spiegel in seiner Ausgabe 20/11.05.09 feststellt, sind in den letzten 25 Jahren die
Vermdgensanspriiche der Geldbesitzer gegeniiber der globalen Wirtschaftsleistung um das vierfache
gestiegen. Genau an dieser Stelle wurde schon ein falsches Wort eingebracht, denn nach der
Allgemeinen Geldtheorie kann es nicht die Agentur der Geldbesitzer sondern nur die Agentur
der Geldverleiher sein, die Vermogensanspriiche stellen konnen. Letztere ist darum die eigentliche
NutznieBerin einer ,,neuen” Agentur, ndmlich die Agentur der Bad Bank, die die neuentstandene
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Geldmenge M(x;y) mit massiver staatlicher Hilfe (Rettungsschirme) verwalten 14sst. Im Falle der
HypoRealEstate (HRE) wird deutlich, dass die Rettung von der Finanzindustrie jahrelang vorbereitet

wurden.

Der Zusammenschluss der vier Agenturen der Stunde EINS stellte rein zwangsldufig einen Sockel
der Geld- und Mittellosen auf, denen man kulturell beigebracht hat, ihren Lebensunterhalt mit
ihrer Arbeitskraft im Austausch gegen Geld zu bestreiten. Sie bilden die Agentur der
Geldhalter der unteren Kategorie.

Diese Agentur wird in der Stunde EINS zur Geldemission nicht benétigt. Sie kann in der Regel
keine Sicherheiten oder Pfander stellen und kann erst iiber den Arbeitsmarkt in der Stunde
ZWEI zu kleineren Geldemittenten heranwachsen. Weil ihr der Prozess der allgemeinen

Geldentstehung verschleiert ist, bilden sich in ihr Ideologien mit politischen Forderungen, wie
die, des bedingungslosen Grundeinkommens. Diese Agentur kann in ihrer Masse eine
gewisse Rolle (z.B. als Verbraucher) spielen. In diesem Zusammenhang wird das Wort ,,Schuld*
zum Unwort, weil beim Geld derjenige am drmsten dran ist, dem nicht die Moglichkeit
gegeben wird, einen Kredit aufzunehmen, um Geld zu erhalten. Demnach besitzt so jemand
noch nicht einmal Schulden. Er besitzt lediglich seine Arbeitskraft, die er als Ressource mit
variablem Wert einsetzen und zur Geldschopfung vorzeigen und verpfanden kann. Ist sie nicht
gefragt, fehlt ihm gleich zweierlei: Kreditwiirdigkeit und Geld.

Damit kommen wir zu einer weiteren Definition, die diese Allgemeine Geldtheorie bereitstellt:
Kredite sind durch Pfander gedeckt, Schulden wéren nach dieser Theorie noch nicht zurlickgezahlte
Kredite. Es ist eins der grofiten Probleme bei der Arbeitslosigkeit, dass Arbeitslose nicht
kreditwiirdig sind. Mit dieser Definition wird der Sprachgebrauch des Wortes ,,Schuld* erheblich
eingeschrankt, denn er gilt nur fiir die, die sich auch verschulden kdnnen.

Die Schulden eines Geldsystems sind in Wirklichkeit Kredite. Wiirden diese Kredite (Schulden)
nicht existieren, gibe es auch kein Geld. Da aber der Sprachgebrauch in diesem Zusammenhang
standig Schulden und Kredite gleichsetzt, wollen wir dieses Wort noch einen Augenblick lang
verwenden, denn die gedeckten ,,Schulden* des Geldsystems sind nur die eine Seite der
Medaille.

Die andere Seite der Medaille ,,Schuld* liegt stindig unten. Man dreht sie in der Regel nicht
herum: Weil Geld ein Kosten-Nutzen-Medium ist (so sollte es jedenfalls sein), miissen wir wissen,
was sich hinter dieser Seite verbirgt. Geld ist nicht statisch sondern dynamisch und diese
Dynamik transformiert einen permanenten Nutzen. Der Nutzen des Geldsystems ist der Fortschritt,
der sich in einer hoheren Organisationsstufe einer Gesellschaft wiederfindet: Schulen, das
ganze Wissenssystem, einschlieBlich der Medizin, eine gesicherte Versorgung des taglichen Lebens,
Versorgungsstabilitit auf dem Nahrungsmittelsektor, Schutz vor Epidemien, eine intakte (?)
Infrastruktur usw... sollten auf dieser Seite zu finden sein.

Unter diesem Aspekt relativiert sich zwar die Arbeitslosigkeit, sie ist trotzdem ab einer bestimmten
Hohe nicht hinnehmbar, denn es besteht der konkrete Verdacht, dass Menschen iiber den Zugang zu
Krediten gegeniiber Menschen in Arbeitslosigkeit statistisch gesehen mit hoherer Lebenserwartung
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rechnen konnen. Sollte der Verdacht sich bestétigen, dann wire der Mittelwert (Lebenserwartung)
des demographischen Faktors ein reines Betrugsmandver, initiiert und in Stellung gebracht von der
Agentur der Geldhalter der hoheren Kategorie (Sparer) gegen die Agentur der Geldhalter der
unteren Kategorie. Letztere bezeichnen solche Zustinde dann zu Recht als
Klassengesellschaft.

Arbeitslosigkeit kann nun aus der ,,Allgemeinen Geldtheorie* auch so erklirt werden: Arbeitslose
sind Personen, die nicht zur Gemeinschaft der Emittenten treten konnen. Thnen ist es - oft schon
durch Geburt - verwehrt, auf diese Weise an Geld zu gelangen. Thre Lebenserwartung liegt
statistisch unter der von Sparern und Geldverleihern.

Das Kosten-Nutzen-Medium Geld richtet sich von Anfang an (genuin) mit einer starken und
versteckten Ausgrenzung gegen diese Agentur der Geldhalter der unteren Kategorie. Es liegt in
der Hand des Souveridns, wie er die Auswirkungen dieser Ausgrenzung ausgleichen bzw.
mindern will (z.B. durch ein auf Umverteilung zielendes Erbschaftsrecht oder kostenloses
Bildungssystem). In einer Demokratie ist es die Aufgabe des Staates - und wir fassen diesen bei der
Gelegenheit direkt als Agentur auf -, die die Aufgabe der Verteilung zu iibernehmen hat. Ein
Herausdriangen des Staates aus diesen Aufgaben wiirde entweder auf ein zukiinftiges
gesellschaftliches Harakiri hinauslaufen oder die Gesellschaft in Kasten spalten. Jedes dynamische
System muss eine Offnung haben, damit es es funktioniert, auch das gesellschaftliche und warum
sollte diese Offnung nicht der natiirliche Tod eines Individuums sein?

Die Agentur des Staates sollte zwischen Mehrwert und Gewinn deutliche Unterscheidungen treffen
und es liegt doch auf der Hand, das erste der Gesellschaft und Letzteres dem Individuum zuzuordnen
sind. Letzteres verbindet sich oft noch mit dem Begrift der Subvention. Unter der Forderung
Subventionsabbau verbirgt sich oft die Tatsache eines schlechten staatlichen Handelns. Man kann
daraus lesen, dass die geflossene Subvention nicht notwendig, nicht berechtigt oder nicht
ausreichend unterschieden war, ob ein Mehrwert fiir die Gemeinschaft erzielt oder nur ein
ungerechtfertigter Gewinn fiir ein Individuum oder bei eine juristischen Person (z.B. Nokia)
eingefahren wurde.

Wer nun glaubt, diese Probleme, die das Geld hervorruft mit revolutionidren Techniken
16sen zu konnen, sei darauf verwiesen, dass der Revolutiondr nach der Zerstorung dieser Welt,
zum Aufbau eines neuen Geldsystems, auf nichts anderes zuriickgreifen kann als auf die
Konstruktionselemente dieser ,,Allgemeinen Geldtheorie®.

Wie die eingebrachten Inselbeispiele nahelegen, wird eine Reduktion auf weniger
Agenturen dem Geldwesen nicht weiterhelfen, weil damit Gelder beispielsweise u.a. zu
Zihlmittel reduziert werden. Der eigentliche Sinn, der hinter einem Geldsystem steht, ist
der Wertabschdpfungsprozess den Staat und Unternehmertum - allem voran: Banken und
Versicherungen— betreiben. Er wird aus logischen Prinzipien heraus die gleichen Agenturen
benutzen miissen, auch wenn es diesem Revolutionér selbst nie bewusst wird:

Wer sich hier etwas kundig machen mdchte, dem sei das Buch ,,Zorn und Zeit* von Peter
Sloterdijk, S.189 ft, empfohlen. Von Bakunin ausgehend beschreibt er die Auswirkungen solcher
Ideen, die zu den Katastrophen im 20. Jahrhundert gefiihrt haben. Allerdings sei der Leser vor
seinen weiteren Ausfithrungen gewarnt, denn auf Seite 256 baut er in seiner Anmerkung ein
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geschicktes Tabu auf, so dass es manchem schwer fallen muss, die Welt in Arme und Reiche
aufzuteilen. Wer das tut, der steht bei ihm schnell in der Lichtfalle und sein Name wird als
potentieller Mdrder aufgezeichnet: In Arm und Reich aufteilen heil3t fiir ihn, man steht in der
Fahndungsliste. Besser: Wegschauen und dort hinschauen, wo Sloterdijk die Welt fokussiert
und es gibt in ihr keine Probleme mehr. Erst viel spéter ldsst er in einem kurzen Wort auf Seite
278 die Moglichkeit aufblitzen, dass ,,das Bose in den Beziehungen der Menschen” aus den sozialen
Strukturen entspringen konnte. - Trotzdem sollte auf Seite 294 weitergelesen werden: ,,Die
Erotisierung Albaniens oder: Die Abenteuer der post- kommunistischen Seele”. - Sieht man
einmal von der Frage ab, was dort als post-kommunistische Seele fiir Sloterdijk daher schwappt, die
an diesen Zustidnden schuld gewesen sein soll, aber nicht postkommunistisch sondern vielmehr ein
Dammbruch des einstiirmenden Turbokapitalismus war, den er nicht erkannte und den Sloterdijk
vermutlich erst in der weltweiten Bankenkrise gewahr wurde, gelingt es ihm, trotz seines
politischen Rundumschlages, allgemein die Instabilititen eines monetdren Systems vortreftlich
darzustellen.

In den sozialen Strukturen miisste die Losung zu finden sein. Ubermenschliche
Organisationen geraten da ins Visier, die raumlich und zeitlich iberdimensioniert sind (z.B.:
Stiftungen, denen es schwerfallen diirfte, sich demokratisch zu legitimieren). Jede Organisation,
die das Lebensalter eines Menschen tibersteigt, verbirgt hinter der vorgehaltenen Hand die
Probleme der ,,Toten Hand*. Aber derzeit werden von der Agentur des Staates weitere
Scheinressourcen geschaffen, damit der Privatisierungsprozess [ privare (lat.) - berauben], der
immer grofere, monopolartige Organisationen bildet, weiter fortschreiten kann bis ein
Informationskollaps, der in Form einer Immobilienkrise (USA 2007) auftaucht, diese zum Einsturz
bringt. Echte Ressourcen miissen jedoch immer noch gefunden bzw. erschlossen werden. Sie
miissen da sein! Sie konnen nicht aus dem Nichts geschaffen werden. Es sind Wortspiele, die den
Geist auf eine falsche Fahrte locken, wie z.B. ,,Erneuerbare Energien oder FlieBgleichgewichte®.
Jeder Physiker wird bestdtigen, dass es ersteres nicht gibt und das zweite eine Paradoxie ist, mit der
vielleicht sinnfdlligen Aufforderung, man moge stattdessen aussagekréftigere oder genauere Worte
finden: Wir stehen plotzlich vor der unméglich erscheinenden Aufgabe, dem realen Geschehen
deutliche Worte zu verpassen. Ein Zeichen dafiir, dass das Kognitive sich sperrt, sich allein nur
durch Sprache darstellen zu lassen.

Wie es in den zuvor liegenden Beispielen gleich sein mag, ob richtige Worte parat sind, bleibt
bei dem Wort ,,Ressource* dullerste Vorsicht geboten. Man kann das Vorhandensein von
Ressourcen nicht beschliefen. Darum bedeutet ein Finanzprodukt zu erschaffen noch lange nicht,
dass es sich auch um eine echte Ressource handelt. Es wird nicht mit wirklichen Leistungen
sondern lediglich mit Geldanspriichen*) gehandelt, die sich bestenfalls in nichts auflosen, wenn
sich geniigend finden, die fiir Geld - und ausschlieBlich nur fiir dies und nichts anderem -
Leistung erbringen miissen. "Real Estate Investment Trusts" (Reits) sind solche Produkte, die fiir
die Gesellschaft keinen “Néhrwert” bringen. Sie stellen keine echten Ressourcen dar, denn es
handelt sich nur um Scheine. Sie wollen sich in Deutschland einen Markt von sieben Billionen
Euro erdffnen, damit die Geldemission und die Geldmengensteigerung gesichert werden. Nur so
ist noch Wachstum moglich. Das System prosperiert virtuell und es ist der Versuch, einen
Immobilienmarkt gleich dem in Amerika zu inszenieren. (Bitte die Frage beantworten, was fiir
die Agentur der Geldhalter der unteren Kategorie in Zukunft dabei abfillt, Herr Steinbriick! Eine
seltsame Art von Eigentumsbildung. Das sind die zukiinftigen Nettozahler dieses
Kettenbriefsystems: Fiir die einen den Jackpot und fiir den groBen Rest die Inflation. Und wenn
alles droht zusammenzubrechen, dann springt der Staat ein, ohne fiir diesen Schwindel ein



strafbewdhrtes Szenario zu besitzen! Und Finanzminister Steinbriick spielt den Weilen Ritter).
Tatsdchlich ist es so, dass sich die Agentur des Staates an der Kasino-Mentalitit beteiligt und
eine neue Spielbank erdffnet, bei der die Verlierer nicht wissen, dass sie an einem Spiel
teilgenommen haben und das sie nie gewinnen konnten. Denn eins steht fest: einen Mehrwert
im Sinne dieser Theorie, bei dem alle gewinnen, wird es nicht geben, weil es hier, wie in den
Spielbanken, nur um einen reinen Scheinehandel geht, in dem kein Quéntchen Leistung
untergebracht ist und der folglich mit seinen Nominalgiitern auch keine Realwirtschaft
hervorbringen kann. Vielmehr wird er sie in der Weise schddigen, dass einfache und kostengiinstige
Kredite nicht mehr zu haben sein werden. Zudem wird die Agentur der Geldhalter der unteren
Kategorie kaum Kredite erhalten und von den anderen Agenturen als Ressource ausgebeutet. Sie
wird bei diesem Kettenbrief der auserkorene Verlierer sein. Steinbriick als Sieger im
Tripelbrettspiel: Bei Har . Das Spiel, bei dem keine Ressourcen bendtigt werden und das die
Erkenntnis nicht liefern wird, wo in der Realitit die Grenze zur Verbotenen Ressource und zum
Schwindel oder Betrug iiberschritten wird.

*) Zu beachten ist, dass der Geldanspruch zundchst in Geld umzuwandeln ist. Erst, wenn Geld auf dem Markt eingelést wird,
stellt sich heraus, welche Leistung (Wert) dafiir zu erhalten ist.
Die Szenarien, die damit verbunden sein kénnen, stellen sich erst bei einer Systemstérung heraus:

1. Szenario: Der Geldanspruch wird nicht erfiillt, weil der Schuldner oder der
Treuhénder nicht liquide ist.
2. Szenario: Der Geldwert zerféllt (mehr oder weniger schnell)

Die Aufgaben des Staates

Mit der Forderung nach dem Abbau tibermenschlicher Organisationen tritt sogleich der Staat ins
Blickfeld, dessen Existenz - gegeniiber allen anderen - nicht in Frage gestellt werden kann. Auch
ihn kdnnen wir als Agentur betrachten und erhalten die Agentur des Staates deren Eigenschaften
als Ordnungsmacht hier vorausgesetzt wurde, deren wirtschaftliche Eigenschaften jedoch noch
nicht bekannt sind bzw. noch nicht hinreichend erortert wurden. Weil uns die Eigenschaften
des Emittenten aber bekannt sind — nur der Emittent ist in der Lage, Geld auf den Markt zu
geben oder vom Markt zu nehmen — muss nun entschieden werden, dass dieses Recht dem
Staat nicht zugestanden werden darf, weil? - ja weil durch die Emission ,,Schulden” entstehen
und von denen wir nun wissen, dass sie erst einmal von den Krediten unterschieden werden
miissen. Darum ist das auch eine schlechte Begriindung, da es geniigend Argumente gibt, warum
der Staat als Emittent auftreten sollte. Das dringlichste Argument dazu ist:

Als Emittent besitzt der Staat gegeniiber dem Geldmarkt ein besseres Steuerungsinstrument.

Frage ist nur, was der Staat als Pfand einbringt! — Hat sich der Staat durch die
Privatisierungsprozesse in die Agentur der Geldhalter der unteren Kategorie mandvrieren lassen?
Muss er sich in Zukunft mit seinen zukiinftigen Einnahmen in gleicher Weise Geld beschaffen, wie
ein Kleinkreditnehmer iiber seinen Monatslohn? Oder darf er sich iiber die natiirlichen
Ressourcen hermachen (z.B. Luft), um als Emittent ernst genommen zu werden?

Hat er in den letzten Jahren keine hinreichenden Werte schaffen lassen, die Infrastruktur
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vernachléssigt, so dass es sich bei ihm wirklich um Schulden handelt und nicht um Kredite,
die er autnahm? — Wie viel der Kredite sind also ungedeckt und sind darum mit der hier
getroffenen Definition von Schulden - mit drohender Insolvenz - identisch? — Fragen, die
gesellschaftlich noch nicht hinreichend beantwortet sind und die dem Volk fiir eine Verfassung
noch nicht vorgelegt wurden. Diese Forderung nach einer Verfassungsabstimmung durch das
Volk als Verfassungspatriotismus zu verunglimpfen, zeugt von einer hohen Ahnungslosigkeit und
Arroganz der sich damit befassenden politischen Juristen. In Abwandlung gilt auch hier
Diirrenmatts Wort (Die Physiker): Die Juristerei ist zu schwer fiir Juristen.

Der Pragmatismus der Staatsverschuldung

bedeutet, dass es keinen erkennbaren theoretischen Ansatz gibt, der die Hohe der
Staatsverschuldung festlegen kann. Sobald der Staat Steuern erhebt, liegt es unausweichlich
an dieser Sache, dass er eine Verschuldung eingehen muss.

Als Fazit darf hier jedoch zunichst festgehalten werden: Die Agentur des Staates hat durch
tiberméBige und undurchsichtige Kreditaufnahme ihren Emittenten-Status weitgehend eingebiifit
oder ruiniert. Sie hat sich ein gutes Steuerungsinstrument aus der Hand nehmen lassen. - Aber
weil} die Agentur des Staates liberhaupt noch, was sie steuern will oder welche Schiden sie
anrichtet, wenn sie ihre Scheinressourcen falsch verteilt oder sich vom Emittenten-Status
verdridngen ldsst? - Welches Verhiltnis hat sie zu der Agentur der Geldhalter der unteren
Kategorie aus der die Staatsagentur mindestens zu flinfundneunzig Prozent besteht? - Welche
Interessenkonflikte treten auf, wenn sie zudem nicht nur als Emittent sondern auch in der
Gegenposition als Geldhalter und Geldverleiher auftreten mochte? Werden dadurch
unerfiillbare Begehrlichkeiten unter den Mittellosen geweckt, die auf ein nicht knapp
bemessenes, bedingungsloses Grundeinkommen reflektieren? Wenn dem Staat dann noch die
Rolle des Treuhdnders angedient wird, dann ist er alles in allem: Ein nicht mehr zu
kontrollierendes, leistungsunfdhiges Ungetiim!

Dass dem Staat generell verboten werden sollte, Geld zu emittieren - mit anderen Worten
Schulden zu machen - kann aus der Allgemeinen Geldtheorie jedoch nicht hergeleitet werden, im
Gegenteil: Die monetiren Gesetze lassen erkennen, dass eine bestimmte pragmatische
Grenze der Staatsverschuldung angezeigt ist. Lénder, Stidte und Gemeinden, die schuldenfrei
sind und zudem Geldanspriiche erworben haben, haben sich - so absurd es fiir die Ohren eines
normalen Menschen klingen mag, dem Geldsystem aufgepfropft und sich der allgemeinen
Verantwortung, die ein gemeinsames Geldsystem bendtigt, entzogen und dafiir andere
verschuldet, denn Geld ist und bleibt eine Erscheinungsform von Schuld. Ohne diese Schuld
gébe es kein Geld auf dieser Welt.

Abgrenzung zur Theorie ,,Geld als Dokumentationssystem des Intertemporaltauschs”

Geld wandert so lange weiter von Hand zu Hand, bis es schlieBlich auf einen Geldemittenten
trifft, der dieses Geld vernichten ldsst. Der These, Geld konne stindig im Kreis laufen, wird damit
eindeutig widersprochen. Letztlich verwandelt sich in der Hand des Emittenten das Geld wieder zu
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wertlosen Banknoten (MO-Status), wenn der Emittent diese Geldscheine zur Bank zuriickbringt, die
sie physisch vernichten muss, falls kein anderer, neuer Emittent zugegen ist. Erst durch diese
Dynamik erhdlt Geld als Werttréger in Form eines beliebigen Leistungsanspruches, den sich der
Geldhalter auf dem Markt erfiillen lassen kann, seine Gestalt. Erst, wenn dieses umlaufende Geld
auf einen Geldemittenten trifft, der seinen Kredit (Schuld) damit tilgen will oder muss, kann das,
was allgemein als Intertemporaltausch definiert ist, abgeschlossen werden. Was
dazwischenliegt, sind Kéufe und Verkédufe von Geldhaltern, was als Geldumlauf
wahrgenommen wird.

Hinweise:

Thomas Piketty: ,,Kapital und Ideologie* - Jenseits von Kapitalismus und Kommunismus

aus dem Franzo6sischen von André Hansen, Enrico Heinemann, Stefan Lorenzer, Ursel Schifer

und Nastasja S. Dresler
mit 158 Grafiken und 11 Tabellen
C.H. Beck Verlag, Miinchen. 1312 Seiten, 39,95 Euro. ( Mai 2020 )

Zur Besicherung von geldpolitischen Operationen des Européischen Systems der Zentralbanken
(Geldpolitik) sind die Kreditinstitute verpflichtet, Sicherheiten zu stellen:

http://de.wikipedia.org/wiki/Notenbank{%C3%A4higkeit
Starke Ahnlichkeiten mit der Allgemeinen Geldtheorie sind im folgenden Link zu

finden: http://userpage.fu-berlin.de/~roehrigw/betz/be445.htm
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Urbild der Geldschopfung

(Gregors Geschichte)
Es kommt nicht darauf an, ob es schon existiert hat.

Es kommt darauf an, ob es denkbar ist.

Any money is already defective by design.

No system is perfect.
Im Anfang war der Kredit

* %k 3k

Von: regina.schuller@ecb.int [mailto:regina.schuller(at)ecb.int] Gesendet: Montag, 27. Juli 2009 15:24
An: Anton Voglxxxxx Cc:

info@ecb.int Betreff: RE:

Einlagen

Sehr geehrter Herr Voglxxxxx,

vielen Dank fiir Ihre Email vom 24. Juli. Beziiglich Threr Riickfrage: ja, eine Einlage von Nicht-Banken ist keine
Voraussetzung dafiir, dass eine Bank einen Kredit an Nicht-Banken geben kann und b) der Prozess, bei dem
Kredite von Banken an Nichtbanken vergeben werden und die damit verbundene Schaffung von Depositen wird in
der Volkswirtschaft als “Geldschopfung” bezeichnet.

Mit den besten Griilen Regina
Karoline Schuller

Head of Press and Information Division Telephone + 49 69 1344 74xx

Telefax + 49 69 1344 74xx Mobile +49 171 221 75xx E-mail: regina.schuller(at)ecb.europa.cu

Gregor ist Eigentiimer einer Apfelbaumplantage im Apfelland.

Heinz hat Gregor 20 Baumségen angefertigt und ausgeliefert und zunichst wollte Gregor Heinz mit
Apfeln beliefern, wenn sie reif sind. Nun hat Heinz sich das anders iiberlegt und méchte Geld
haben. Heinz ist sich dariiber klar, dass er nicht den Geldwert bekommt, den Gregor fiir diese Apfel
auf dem Markt erzielen wiirde, denn Gregor hat auf seinen Schuldschein geschrieben, Heinz
miisse die Apfel bei ihm abholen. AuBerdem ist das Verbringen und Verkaufen auf dem Markt
eine Leistung fiir sich. Die Wahrung im Apfelland nennt sich Apfelbliite. Eine Anspielung auf
die Tatsache, was diesem Land zum Reichtum verhalf.

Gregor geht zur Bank und sagt: ,,Der Heinz hat mir eine Geldforderung gestellt und ich habe derzeit
kein Geld. Konnen Sie mir welches beschaffen?*

,Wollen wir mal sehen®, antwortet der Bankangestellte und Gregor fragt ihn: ,,Kénnen wir auf
das Urbild der Geldschopfung zuriickgreifen?*



,Aber sicher Herr Gregor, Sie wollen es jetzt aber ganz genau wissen, etwa so, wie ein
Mathematiker zur Zahl Pi gelangt, denn das Ende dieser Zahl, die genuin mit dem Kreis
verbunden ist, hat noch niemand erfahren. Sie gilt darum als transzendent und trotzdem muss
es irgendwie mal mit der Zahl 3 begonnen haben. Fangen wir also an und beginnen mit unserer
Erfahrung und begeben uns auf einen Weg der im Unerfahrbaren - also im Transzendenten -
von Risiko und Zufall endet, denn noch leben wir im Apfelland mit der Apfelwihrung unter
uns und das hat den Vorteil, dass Sie den Primér-Vorgang der Geldschopfung noch leibhaftig
miterleben diirfen. Uns beiden sollte aber klar sein, dass wir mit dem Wort ,,Schopfung oder
Schopfen” nur eine Metapher gebrauchen, die eigentlich fiir die Geldemission steht. Denn es sind
nicht die Banken, die das Geld emittieren sondern Sie!”

,Ich?”

,,Ja, Sie, - als Individuum! Und das sollten wir hier iiber das Urbild kldren, denn nur das
Individuum ist Trager von Erfahrung und nicht etwa die Institution, wie etwa eine Bank. - Was
wir nun machen werden, geht im {ibertragenen Sinne so zu, wie beim allerersten Geldschein,
das will heiflen, wir folgen der genuinen Linie. Nur vom Geld her kdnnen Sie die Bank, was immer
diese bedeuten soll, erkldren, jedoch nicht umgekehrt: Sie kénnen von der Bank her nicht erkléren,
wie Geld entsteht, weil das Geld schon vor dieser Bank in irgendeiner Form vorhanden sein
muss. Ebenso ist es unmoglich, Geld vom Geldmarkt her zu erklaren. Dieser Geldmarkt besteht in
dieser Situation fiir uns noch nicht, denn zuvor miissen die Realgilitermérkte bestehen. Nur der
Bezug zum allerersten Geldschein, auch, wenn wir ihn hier und jetzt nur gedanklich
nachvollziehen, bewahrt uns vor diesen permanenten Zirkelschliissen, mit denen sich besonders
die 6konomische Wissenschaft ausgestattet hat, wenn fiir sie alles unendlich im Kreis l4uft, also
ohne Anfang und ohne Ende oder Grenze, ohne erkennbaren Antrieb und wenn sie diesen Kreislauf
noch als Beweis fiir den Entstehungsprozess des Geldes hinstellt. Wenn Sie so wollen, ist dies im
wahrsten Sinne irrational metaphysisch oder phantastisch. Zum Gliick werden wir von der Physik
nicht so geblendet. Bei einem Auto erkennt ja noch jeder, wer fiir den Kraftstoft zustindig ist
und man behauptet auch nicht, wenn zwei Autoreifen durch die Strafle gerollt wurden, es habe sich
da um ein Auto gehandelt, das man gesehen habe. Seltsamerweise geschieht diese Verblendung
aber mit abstrakten Dingen, wie beim Geld. Es sind falsche oder auch unvollstiandige Bilder, die
falsche oder unvollstindige Abstraktionen nach sich ziehen und damit den Geist und die Welt im
Kreis spazieren flihren oder in die Irre leiten bis plotzlich sich ein gefdhrlicher Abgrund auftut,
in den viele zu stiirzen drohen (Verbriefungsmarkt).

Fangen wir also darum mit den sichtbaren Dingen und Handlungen an. Sie sind der Emittent und
von ihnen geht der Antrieb und die Dynamik aus. Zu Ihnen muss das Geld zuriick, das Sie
emittieren. Jeder FuB3 muss vorangestellt werden und muss anschlieBend zuriickbleiben, wenn man
vorwérts kommen will. So geht das abwechselnd: Das Ausgesendete muss eingeholt werden.
Das gilt fiir jede Einheit, wenn diese nicht zerstort werden soll. Das gilt selbst fiir einen x-
beliebigen Punkt auf der Peripherie eines Rades, wenn der Bezugspunkt au3erhalb des Rades liegt.

Wenn Sie kreditwiirdig sind, gehe ich in den Keller, in den Tresorraum, werfe - im Volksmund
sagt man dazu auch Geldpresse - die Scheinepresse an und zehn Minuten spéter haben Sie Thr
Geld. Diese Papierzettel werden erst in Thren Hénden zu dem, was wir eigentlich Geld
nennen. Dieses Geld ist nicht wertlos, wie viele Sdulenheilige der 6konomischen Zunft



behaupten, ganz einfach aus dem Grunde, weil Sie es nach der vereinbarten Zeit zu mir zum
Schreddern zuriickbringen werden. Sein Weg ist dann zu Ende und es darf an niemanden
weitergereicht werden. Noch haben wir keine Zentralbank, die uns dabei auf die Finger
schaut, um diesen Vorgang zu iibernehmen und ihn von unserem Ort des unmittelbaren
Geschehens verschwinden zu lassen. Sie plant sogar, diese Scheine fiir einen Bankenverband selbst
zu drucken. Aber dabei bleiben nur Sie es, der diese Scheine aussenden kann und nicht die
Zentralbank. Die Zentralbank kann nur ein Produkt der zweiten Generation sein und sie diente
dem System urspriinglich nur zur Sicherung.

Versicherung hort sich immer gut an, aber sie hat auch einen Pferdefuf3!”

,Die Versicherung hat einen Pferdefuf3?”

,»Ja, fur jede Versicherung muss Geld zuriickgelegt werden, das Thnen mdglicherweise am Ende bei
der Riickzahlung fehlt! Legt man zu viel Geld zuriick, dann schadet es am Ende der Geldemission
selbst!

,Kommen wir zur Sache! Was heiflt denn hier kreditwiirdig? — Der Heinz hat mir auch Kredit
gewihrt. Er hat mir zwanzig Handségen gegeben, damit ich meine Apfelbdume besser pflegen

"C

kann

,»Sehen Sie Herr Gregor, nur aus der Tatsache heraus, dass Heinz seinen Realgutkredit —also den
Anspruch auf Thre Apfel zuriickgegeben hat und statt dessen Ihnen nun eine
Apfelgeldforderung stellt, verpflichtet die Bank doch nicht, in diesen Kredit, den Heinz Ihnen
gewihrte, einzuspringen.

,,Nein? - Warum nicht?*

»Herr Gregor, das kdnnen wir so nicht! - Und nun, wo Heinz seinen Realgutkredit
zuriickgezogen hat, legt er zudem einen Schatten auf Ihre Kreditwiirdigkeit. Wir miissen da schon
genauer hinschauen. Sehen Sie, der reine, gleichwertig vollzogene Realgiitertausch hinterldsst
keine monetire Beziehung - mit anderen Worten: es entsteht dabei keine Forderung und
folglich weder Schuldschein noch Geld - und wir halten uns aus Griinden der Interessenkollision
aus diesen Geschiften heraus. Aber was noch viel wichtiger ist, wir wollen auch nicht Thre
Arbeit machen, wie das Apfelpfliicken. Aber da ist immer noch die Pfandnahme, die wir
eher als Katalysator, denn als ein Geschift betrachten. Auf mobile Realgiiter gewéhren wir
deshalb in der Regel einen Kredit, wenn sie als Pfand bequem in unseren Tresor gebracht
werden konnen und das geht mit Thren Apfeln nicht. AuBerdem, einer Sache, die fault, konnen wir
nicht vertrauen. Ganz abgesehen davon, dass Sie noch keine Apfel haben. Wenn Sie aber
Apfelbliiten emittieren wollen, dann bedeutet dies, dass Sie ihre Zweierbeziehung mit Heinz auf
eine allgemeinere Ebene heben und das Risiko auf mehrere Schultern verteilen. Eine von
diesen Schultern ist diese Bank.*

,»Ach so ist das, da handele ich ja mit den falschen Sachen, wenn diese faulen kdnnen. — Dann
kann ich ja wieder nach Hause gehen.*

,Nein, Herr Gregor, nicht so schnell! - So habe das nicht gemeint. Sie wollen doch Ihre Apfel
verkaufen und das geht nicht, wenn Sie nicht dafiir sorgen, dass Geld auf den Markt kommt. Nur
Sie sind derjenige, der wirklich Geld emittieren kann. Die Emission geht urspriinglich immer von



einer Person aus und nicht, wie viele glauben, von einer Institution. Im allgemeinen
Sprachgebrauch nennt man Sie Kreditnehmer. Das beschreibt die Wirklichkeit aber in einer sehr
schlechten Weise. Herr und Frau Mustermann glauben ndmlich nun, dass es nur die Banken
sind, die das Geld haben. Verstehen Sie, man redet nur noch von, ,Haben” und nicht vom
»Machen”. So wird eine 6ffentliche Bewusstseinsebene geschaffen, welche die Wirklichkeit nicht
sauber widerspiegelt. Ein falsches Bild nimmt diesen Platz ein. Dabei verwalten doch
eigentlich Banken nur und Sie machen das Geld, weil Sie die Leistung erbringen wollen und
nicht die Bank!

Wie Sie sehen, sind Sie die wichtigste Figur in diesem System, sonst konnten wir praktisch keine
Apfelbliiten ausgeben, denn jede Praxis setzt, ob sichtbar oder versteckt, ein funktionsfahiges,
dynamisches System fiir jegliche Leistungsmoglichkeit voraus. - Sie haben doch eine Firma und
eine unverschuldete Apfelfarm, die Sie [hr Eigentum nennen und die wir als Pfand nehmen
konnen. Pfander unterbinden lose Versprechungen. Thre Apfel liegen alle noch in der Zukunft und
Sie gehen eine Wette darauf ein, dass Sie diese ernten werden. Mit Pfand und Wette konnen wir
das Geld schaffen, das den Verkauf Ihrer Apfel fordern wird. Die Emission und auch die
Geldemission ist immer eine Wette auf die Zukunft. Das war schon mit Heinz so, als er Thren
Schuldschein annahm. Das entschuldende Geschehen kann nur in der Zukunft liegen. Wenn wir
es salopp betrachten, dann halten Sie mit einem Geldschein nur einen Wettschein in der Hand,
der allerdings mit einer hohen Wahrscheinlichkeit eingeldst werden wird. Diese
Zukunftsbezogenheit hat fiir Finanzprodukte, zu denen man auch Geld zdhlen kann, eine
entscheidende Bedeutung. Sie sind ihrem Ursprung und ihrem Wesen nach unabanderlich
metaphysisch und das heif}t, sie sind mit einer mehr oder weniger groflen und einer nicht zu
beseitigenden Unbestdndigkeit behaftet: Das Risiko ist immer mit von der Partie! - Und weil
niemand das Risiko kennt, also nicht genau weil3, was geschehen wird, kann es nur liber
Spekulation abgesichert werden. Wer also die Spekulation abschaffen will und die Zukuntt als
gesichert ausgibt, der verleugnet den Zusammenhang von Handeln und Risiko und betritt den
Raum zur Prophetie. Diese Zukunftsbezogenheit ist auch der Grund dafiir, dass Geld niemals von
der Bedingung der Schuld geldst werden kann und dass solche verbalen Lossprechungen getrost als
reinste Scharlatanerie bezeichnet werden darf. Das passiert meistens mit der floskelhaften
Verwendung von Worten wie Leistung und Leistungsanspruch oder auch bedingungslos.”

‘7’

,Das sollten Sie aber einmal genauer belegen!”, forderte nun Gregor vom Bankangestellten.

,»Ja, so viel Zeit muss sein. Das hiangt damit zusammen, weil Geld weder aus Materie noch aus
Energie besteht und in diesen Zustdnden nicht gespeichert werden kann. Geld ist darum auf ein
metaphysisches Versprechen angewiesen. Nur diese Versprechen kénnen gesammelt werden. Man
kann dieses Versprechen vertraglich dndern oder auch autheben, man kann das Sammeln von
Versprechen begrenzen oder unterbinden, aber es existiert zum Versprechen kein geistiges
Gegenteil, das mit Substanz, wie Energie oder Materie ausgestattet ist. Dieses geistige
Gegenteil zu behaupten oder zu verlangen, wire reiner Nonsens und trotzdem macht dieser
Nonsens einen Sinn, wenn man sich auf diese Weise Kredite erschleichen will. Man muss die
Worte, um die es hier geht, nur zur hochstmoglichen Konfusion fiihren!”

,»Meinen Sie Leistung, Leistungsanspruch und Wert?”

,»Ja, hier handelt es sich um die wichtigsten. Kaufen und das Tauschen kommen hinzu. Handlungen



die bei Tieren noch nicht beobachtet wurden. - Aber schauen Sie, nun sind wir es als Bank und
nicht mehr Heinz allein, die mit Thnen wettet und wir sind Heinz gegeniiber in der iiberlegenen
Lage, das Risiko dieser Wette besser zu kennen und wir kdnnen es auf mehrere Schultern
verteilen, denn ohne Risiko lduft auch im Geschéftsleben nichts und es ist sogar so, dass im
Nichtstun ein groferes Risiko liegt als im Handeln. Risiko ist wie Gliick ein unvorhersehbares
Ereignis und doch gibt es hochgestellte Schwitzer, die vom,,WAHREN RISIKO” fabulieren. Was wir
dagegen aus unserer Erfahrung als Risikoabsicherung betreiben, sind lediglich Modellvorstellungen
iiber Risiken aus unseren Statistiken, denn das Risiko von vornherein zu kennen und es somit als
wahr zu bezeichnen, ist nicht moglich. Diese aus Erfahrung gesammelten Modellvorstellungen
werden dann als Kostenfaktor im Geldsystem eingebunden und wir haben ihn bei unseren
Geschéften mit Thnen eingerechnet. Ein Restrisiko zunéchst fiir Sie und danach fiir uns, fiir den Fall,
wenn Sie nicht zuriickzahlen konnen, bleibt immer bestehen. Dieses Restrisiko miissen wir mit
Riicklagen unserer Bank absichern und das lassen wir uns von Ihnen bezahlen.”

,»Aber das bedeutet doch, dass die ganze Angelegenheit nicht hundertprozentig sicher sein
kann und dass Thre Risikoberechnungen letztendlich an mir als Kostenfaktor hingenbleibt,
den ich dann im Preis mit einbinden muss. Ich habe gehdrt, dass Sie schon mit einer
Eigenkapitalrendite von 25% per anno rechnen. Das kann doch nicht aufgehen. Auf diese
Weise muss ja immer mehr Geld entstehen. Wenn ich mit meiner Riickzahlung in
Schwierigkeiten gerate und dann womdglich dabei meine ganze Apfelfarm verliere. Wo
kommen denn die ganzen Kreditnehmer fiir diese Geldspirale her?”

,Das ist richtig, Herr Gregor, aber wer kann schon genau in die Zukunft sehen? Die Zukunft
bezieht doch daraus seine Definition, dass sie niemand hinreichend genau vorhersagen kann. Eine
hundertprozentige Sicherheit gibt es nicht und ob wir eine 25%-tige Eigenkapitalrendite erzielen,
steht auch noch in den Sternen. Sie diirfen Eigenkapitalrendite nicht ohne das Eigenkapital
betrachten, denn das liegt lediglich bei drei Prozent. Wenn Sie das verdoppeln miissen, wie
derzeit vorgeschrieben wird, dann bedeutet dies, das diese Rendite das bestenfalls in zwolf
Jahren erledigt hat. So iiber den Daumen gepeilt.

Aber Sie haben recht. Dieses Ziel ist ziemlich hoch gesteckt und kdnnte mdglicherweise uns selbst
schaden, wenn wir dieses Eigenkapital nicht in unseren Geldkreislauf zurtickfiihren. Nennen Sie es
von mir aus Inflation, die als Erscheinung von dieser Unsicherheit her entsteht und die Sie, so gut
es geht, in ithre Preise einbinden miissen. Aber Handeln ist immer noch besser als Nichtstun
und das Nichtstun fiangt dort an, wenn Sie trotz Threr Kreditfahigkeit ohne Kreditabschluss
diese Bank wieder verlassen.

Wer handelt, so das Gesetz des Handelns, der lebt in der Regel langer und wer Geld in
Umlauf bringt, der will etwas leisten oder handeln. Und damit es keine leeren Versprechungen
sind, geschieht dies in Form einer Wette mit einem Einsatz. - Nur, weil ich mit Thnen hier als
Bankhalter um die Zukunft wette, nur darum kommt Geld in die Welt. Geld ist, wie wir hier
bei Threr Emission sehen kdnnen, nie ein Zeichen von erbrachter Leistung sondern immer nur
ein Zeichen zu erbringender Leistung, ein Versprechen also und wenn Sie dieses Versprechen
halten, dann zahlt der Staat, wenn er gut gelaunt ist, Ihnen noch eine Subvention darauf, so
dass Thnen im Endeffekt weniger Gebiihren und Zinslasten entstehen. Manchmal sind diese
Subventionen so hoch, dass wir von einem Negativzins sprechen konnen. Dann diirfte das



Risiko, das Sie tragen, lediglich in einer Missernte liegen.”

,»Sie behaupten also, Geld sei nicht mehr als nur ein Versprechen?”

,Ja, und es steht im Gegensatz zu der leichtfertigen Behauptung, dass Geld nicht verderben kann.
Man muss dann schon eine vorgefasste Meinung von dem haben, was Geld eigentlich ist, obwohl
das noch nicht richtig geklart ist. Wenn Sie aber erkennen, dass Sie Ihren Einsatz, in Threm Fall
einen Teil Thres Vermdgens, dabei verlieren konnen, dann ist der Satz: ,,Geld ist nicht mehr als
ein Versprechen” richtig.

Dieser Satz ldsst sich aber nur aus dem genuinen Blickwinkel beweisen, also von der Frage, woher
der erste Geldschein stammt. Wir gehen also, wie bei einem Kleidungsstiick, von dem Anfang des
Fadens aus und fragen, wie es aus dem Faden entstanden ist. Erst danach gilt der allgemeine Satz:
Von wem auch immer, es sind die Kreditnehmer oder genauer gesagt die Emittenten, wie Sie einer
werden will, die diese Leistungen versprochen haben und in der Mehrzahl auch erfiillen
werden, denn es darf nicht viel schiefgehen, sonst bricht alles zusammen. Geld ist ein
Schuldschein, allerdings in einer allgemeineren Form, denn Geld selbst enthélt im Gegensatz zu
dem, wie es noch beim Schuldschein war, fiir den Halter keinerlei Forderung mehr. Es besteht
nur noch aus seinem Wert. Bis auf das Papier auf dem es gedruckt ist, hat es sich seiner
materiellen Substanz entledigt, ist darum leicht zu transportieren und kann iiberall wirken und den
Lieferabschluss vollziehe ich iiber einen x- beliebigen Anbieter auf dem Markt. Statt des
Geldhalters, hilt nur die Bank oder, wir sollten besser sagen, der Treuhénder die Forderung der
Riickerstattung des Geldes und garantiert diese gegeniiber den Geldhaltern mit dem Vermdgen
der Bank. - Darum sollten wir im sprachlichen Ausdruck iiber Geld ganz genau sein und nur noch
von einer Geldforderung reden: Erhélt ein Treuhdnder von einem Emittenten Geld zuriick, dann
hat er dies zu vernichten und den Kredit des Emittenten in dieser Hohe zu tilgen, so wie bei
den Geldvorldufern, den Schuldscheinen fiir den jetzt Heinz Geld von Thnen sehen mochte.

Bringt ein Emittent Geld zum Treuhdnder piinktlich zuriick, um seinen Kredit zu tilgen, so ist dies
fiir den Treuhdnder ein ausreichender Beweis dafiir, dass die Geschéfte des Emittenten erfolgreich
verlaufen sind. Selbst, wenn Sie dafiir Thre GroSmutter berauben, konnten wir davon keine
Notiz nehmen. Thre Leistung besteht darum nur in der zeitgenauen Riickzahlung des geschuldeten
Geldbetrages und in nichts anderem. Wir nennen das auch Fristenkontrolle. Ein echtes
Leistungsverhalten lésst sich {iber den monetéiren Prozess darum nur vermuten aber nicht
beweisen. Das meiste sind Annahmen und darum steckt im Geld selbst keine Leistung. Geld
hat groBe Ahnlichkeit mit einer Briefmarke: Ist die Leistung erbracht, dann ist sie wertlos.
Genauso ist das beim Geld.

Geld, das von seinem Emittenten zur Bank gebracht wird, hat seine Leistung erbracht und ist in
seinen Hianden zu diesem Zeitpunkt schon wertlos und es muss, damit kein Unfug angerichtet
wird, vernichtet werden.

Anders beim Geldhalter: Geld in der Hand eines Geldhalters hat lediglich einen Wert. Bei der
Briefmarke hitte er einen genauen Ansprechpartner, der die Leistung erbringen muss. Beim Geld
muss sich der Geldhalter zur Erfiillung seines Anspruches auf Leistung einen Ansprechpartner
auf dem Markt suchen.



In der Regel wird er ihn auch dort finden und es werden viele Emittenten darunter sein, denn
sie sind die ersten, die etwas zu verlieren haben. Geldhalter und Emittenten sind eigentlich
diejenigen, die den Wert des Geldes iiberhaupt erst herstellen. Halten-wollen des Geldhalters und
Zuriickholen-wollen des Emittenten erzeugt eine Spannung, die dann im Geldwert zum Ausdruck
gelangt. Eine Storung oder UnregelméBigkeit dieses Prozesses hat damit auch einen unmittelbaren
Einfluss auf den Wert des Geldes.

Wenn das Geld piinktlich zurtickkommt, dann ist flir mich alles im Fluss. Ich nehme dann an, dass
sich Input und Output des offenen Systems die Waage halten. Offene Systeme, wie das Geldsystem,
konnen ndmlich, um es einmal metaphorisch auszudriicken, abmagern, sich {iberfressen, an
Verstopfung leiden oder von aullen angegriffen werden. Alle vier Arten der Gefahrdung wiirden iiber
kurz oder lang den Tod eines jeden Systems bedeuten, wenn es nicht gesteuert bzw. verteidigt
wiirde. Die schwierigste Steuerung ist die Grundversorgung oder allgemein die Sicherstellung mit
einer Erhaltungsenergie. Sie muss tatsdchlich und physikalisch vorhanden sein, auch in einem
Geldsystem. Aber dort ist auch noch die Ableitung, die nicht unbedingt physikalisch sein muss,
ebenso wichtig! Wenn es an diesen beiden Stellen zu Problemen kommt, leiden sofort die unteren
Bevolkerungsschichten.

Darum sind Beamte und Kiinstler oder Profifulballer in der ersten Phase - also in der
Entstehungsphase des Systems - als Kreditnehmer nicht gefragt. Sie haben sich dem laufenden
System spéter aufgesetzt und konnen dort nur solange verweilen, solange der physiokratische
Grundbetrieb des Systems nicht gefdhrdet ist.

Darum sind Sie genau der Richtige mit Ihrer Apfelfarm. Eigentlich sind Sie ein Geldemittent von
allererster Giite und liegen bei unserem Ranking ganz oben, weil Sie mit Ihren Apfeln eine
nachwachsende oder nachflieende Ressource, - also diese notwendige physikalische Energie oder
einen Teil davon, der benotigt wird -, dem System zum Grundbetrieb zur Verfiigung stellen.
Das sichert Ihnen und Ihren Arbeitern jahrliche Einnahmen.*

,,Schon, aber reich wird man davon nicht.”

,o1e sind aber lustig, Herr Gregor. Hatten Sie gedacht, reich zu werden? - Das System ist noch
nicht erfunden, das jeden reich macht. - Manche Verriickte arbeiten noch dran. Bis heute hat der
Autfbau von tibermifligen Reichtum immer Armut erzeugt.”

,Eine Frage, — Sie gehen jetzt tatsdchlich in den Keller und drucken das Geld? Sind Sie dazu
iiberhaupt berechtigt?*

,Nein, Herr Gregor, nicht unbedingt. Aber Sie werden mich dazu berechtigen. Sie geben mir den
Auftrag.*

,»Ich? — Nein, das glaube ich nicht.*

,Doch Herr Gregor. Es ist so, Sie miissen nur kreditwiirdig sein und ein paar Unterschriften leisten.*

,,Also, wie lauft das ab?*



,,Wie viel brauchen Sie?*
, 1000 Apfelbliiten!*

,,Fur ein Jahr?
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,Ja.

,,Gut, das sind dann 1100 Apfelbliiten, die Sie uns wegen der anfallenden Gebiihren in einem Jahr
zurlickzahlen miissen. Thre Ursprungsschuld ist damit von vornherein 1100. Diese Riickzahlung
beweist uns, dass Sie Thre Leistung auf dem Markt erbracht haben. Wir gehen mal nicht davon aus,
dass sie Ihr Tafelsilber verkaufen. - Aber was soll’s? Uns wire es gleich. Dieser termingenaue
Riickfluss des Geldes Ihrerseits ist dann auch schon alles, was wir noch kontrollieren. - Sie miissen
hier nur noch unterschreiben, damit wir in Thr Vermogen eingreifen konnen, wenn Sie mit
dieser Zahlung in Verzug geraten.*

Gregor iiberlegt einen Augenblick, ob Heinz nicht bei seinem Realgutkredit bleiben miisse, denn
schlieBlich sind 100 Apfelbliiten als Gebiihr fiir ein Jahr nicht gerade billig. Der Handel wird zwar
mit dem Riickgriff auf das Realgutprinzip erschwert, aber dass darum zwangsldufig die Preise
fallen miissen, da ist sich Gregor nicht ganz sicher. Doch Gregor unterschreibt, weil sich so auch
besser seine Apfel verkaufen lassen. Insgesamt scheint dies fiir seine Geschifte von Vorteil zu
sein, glaubt er und obendrein verlangt der Staat seine Steuern in Apfelbliite.

Der Bankangestellte geht in den Keller und wirft im Tresorraum die Geldpresse an. Er ldsst von
dieser 1100 Apfelbliiten drucken. Herr Gregor bekommt 1000 Apfelbliiten und er sieht, wie der
Bankangestellte 100 Apfelbliiten in die Kasse legt. Das Geld entsteht zeitgleich durch Kredit und
Zins. Geld ist darum eine Erscheinungsform von Kredit und Zins. Mit den 1000 Apfelbliiten
kann Herr Gregor wesentlich mehr bezahlen als die 20 Baumségen.

,und die 100 Apfelbliiten behalten Sie?*, fragt Gregor.

,»Nein, einen Teil dieser Gebiihr bekommen unsere Angestellten und ein anderer Teil wird fiir die
Risikoverteilung verwendet. Das Geld muss unters Volk. Sonst bekommen Sie Schwierigkeiten
mit Threr Riickzahlung in einem Jahr, Herr Gregor. Schon der Riickbehalt fiir die Risikoverteilung
bedeutet fiir Sie eine gewisse Gefahr, aber wir wollen dies so niedrig wie mdglich halten.*

,, Theoretisch sind Sie doch in der Lage, sich selbst eine Schuldverschreibung zu Thren Akten zu
legen. Sie gehen dann in den Keller und drucken einfach das Geld fiir sich selbst.”

,,Nicht nur theoretisch. Die Strukturen kann man am besten in einer Krise studieren!

Als Herr Gregor die Bank verlassen will, betritt sein Apfelbaummeister diese. Gregor hort noch,
wie der Bankangestellte den Apfelbaummeister fragt:

,2Zweihundertundzwanzig miissen Sie zuriickzahlen? — Und Sie arbeiten noch fiir Herrn Gregor?

Der Bankangestellte gibt den auf den Apfelbaummeister lautenden Schuldbeleg zuriick. Die 220

Apfelbliiten werden sofort im Schredder vernichtet. Er tragt diesen Betrag in seinem Kontobuch
aus. Laut Kontobuch sind nun 6880 Apfelbliiten im Umlauf und der Limitzahler an der Presse zeigt
auch diese Zahl an. 10 000 Apfelbliiten darf er in Umlauf bringen. Mehr nicht, damit die Preise



nicht aus dem Ruder laufen. Ab hier sind die 220 Apfelbliiten keine Forderung mehr. Sie wird
geloscht und gilt damit als erfiillt. Das Zurtickstellen des Limits auf der Geldpresse ist nur ein
bankinterner Vorgang und folglich weder Forderung noch Leistung. Der Ausdruck ,,Forderung
gegen sich selbst* damit nur eine Metapher. Er ist ein ungenaues Abbild der Wirklichkeit und
verschwindet im Augenblick des Vollzugs im Nichts.

Oben in der Chefetage der Bank arbeiten die Mathematiker schon an einer dynamischen
Limitformel. Sie soll sich mehr am Geldbedarf der Wirtschaft orientieren kdnnen. Hier geht es
nicht mehr um Forderungen, hier geht es um Risiko und Wahrscheinlichkeiten. Sie suchen das
Gesetze oder Algorithmen der groBten Wahrscheinlichkeit und gestehen damit ein, dass sie es nicht
wissen, was Regel und was Ausnahme ist. Und wenn sie glauben, aus dem Gesetz herauszuhdren:
,Kiindige 160 000 Kreditkartenhalter umgehend ihre Kredite”, dann werden sie es umgehend
tun und diese Karten elektronisch unbrauchbar machen. Dabei hitte diese Zahl bis zu einem
gewissen Grade keine Rolle gespielt. Es hitte auch eine Million Kreditkunden treffen konnen.
MaBgeblich fiir die Zahl wire nur die Grofle der Bank gewesen.

Sie arbeiten an einem ,,neuen Gleichgewicht” und arbeiten deshalb daran, das ,,Gesetz der groflen
Zahl” fiir ihre Bediirfnisse anwendbar zu machen. Es soll das Geldsystem angeblich sicherer
machen. Ein neuer Begriff nimmt seinen Platz ein: Liquiditét! - Leihen Sie mir mal eine
Milliarde. Ich bringe Sie Thnen morgen zuriick. - Diese Versprechen werden ohne ausreichende
Sicherheiten (Eigenkapital) gegeben und darum kommt Gold wieder ins Spiel, das angeblich eine
optimale Losung verspricht und in die Tresore der Banken soll. Nur Gregors dezentralisierte
Selbstschopfung des Gelds als Wertschaffender und Erzeuger gerit durch diese Goldhortung unter
Druck, denn das wachsende Eigenkapital der Bank wird ihn in die Gefahr bringen, sein Geld nicht
termingerecht zur Vernichtung vorlegen zu kénnen.

In diesen Banken wird auch das Schlitzohr Jerome Kerviel demnéchst titig sein, der den
Begrift “ Liquiditit ” zu wortlich nimmt und dazu Scheinkonten erstellt, die seine Chefs von
echten nicht unterscheiden kénnen und im klassischen Rouletteverfahren ca. 5 Milliarden Euro
verzocken wird. Er glaubt ein Roulette mit einem Rouletterad von 37 mehr schwarzen als weillen
Feldern zu sehen und bei dem die Kugel immer nur in ein schwarzes Feld fallen kann. So
wird iiber die Phantasie das Risiko in einer Art Selbsthypnose klein- bzw. weggeschwindelt.
Aber zur Unvorhersehbarkeit bedarf es nur eines weillen Feldes aus den siebenunddreiBlig. Und
wer es nicht glaubt, der kann sich den Zeitraum ausrechnen mit welcher Wahrscheinlichkeit
zwanzigmal weil} hintereinander erscheinen wird. Jedenfalls ist die Antwort,,NIE” falsch und dass
es,,NICHT MORGEN” seien wird, ebenfalls. Die Suche nach dem Gesetz der grofiten
Wahrscheinlichkeit zur Reduktion des eigenen Risikos ist darum die Fortsetzung der Alchemie
mit anderen Mitteln. Dem,,Wer nicht wagt, der nicht gewinnt” erfindet man demgegeniiber
den Begriff der ,,defensiven Positionierung”. Was nichts anderes besagt, als dass andere als
wir unser Risiko tragen und gewaltige Verluste abschreiben werden, weil sie das Risiko falsch
eingeschétzt haben (Beispiel: IKB und die Vorgénge im Sommer 2007). Banken mutieren
klammheimlich zu Wettbiiros, in die ahnungslose Kunden stromen, die erst zu einem spéteren
Zeitpunkt feststellen, dass ihr Hab und Gut verwettet wurde.

Gregor sieht das noch alles und fragt sich, wie viele seiner Angestellten Kredite haben, nur weil sie
bei ihm arbeiten. Viele haben kleine Hiuser, die noch nicht bezahlt sind. Er schiittelt den Kopf
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und denkt bei sich: ,,Im Prinzip ist alles richtig.“- Aber irgendwas stimmt an der Aufsicht noch
nicht. Eine Aufsicht ist noch keine Sicherung und eine Sicherung enthélt ein paradoxes Element:
Sie hilt entweder Geld zuriick oder muss Risiko spielen! - Eine Konkurrenz kénnte auch
nicht schaden. Doch wie sieht eine Konkurrenz zwischen Treuhdndern oder - um es noch
anschaulicher zu machen - zwischen Fullballschiedsrichtern aus? Konkurrenz, ist das nicht ein
frommer Wunsch? Wiirde der GroBere nicht stindig die Kleineren iibernehmen, weil sie auf der
Strecke bleiben? Vielleicht brauchen wir doch eine Zentralbank. Aber die Gesetze der Spieltheorie
kann sie auch nicht auller Kraft setzen, sie kann das Risiko nicht auf Null setzen, auch nicht
damit, indem sie die Fristenkontrolle der Schnelltender auf Druck oder aus einer
fadenscheinigen Notwendigkeit heraus verldngert, nur um die Liquiditét zu sichern. - Und wenn
er in einem Jahr sein Geld zum Schreddern bringt und er noch Geld iibrig behélt, von wem ist
dies dann? Es gehort doch nicht der Bank, nur weil diese es druckt! Oder etwa doch? Was
sind dann Investoren (Geldhalter/Geldverwalter) und wer benoétigt eigentlich das Geld zuriick
mit dem diese in ihren Hdnden wedeln? Gregor meint, dass dieses System nur Gewinner und
Verlierer kennt und wozu er gehort, das wird sich in einem Jahr herausstellen.

"’

,Der Primirvorgang hinterldsst primare Fragen!”, dachte sich Gregor, ,,und ein bisschen
Reichtum kann doch nicht schaden? - Oder vielleicht doch? ” Bei diesen Gedanken macht er eine
merkwiirdige Entdeckung: Der Abschluss heute war nominal, was es fiir ihn real bedeutet, kann
erst die Zukunft zeigen: Das Reale existiert noch nicht, es ist eine Fiktion oder nur die Oberflache!

Exkurs:

Der primdre Vorgang der Geldschopfung stellt fiir die Bestimmung des
Rechtsverhdltnisses zwischen Emittent und Bank einen entscheidenden Vorgang
dar, denn nur durch diesen Vorgang kann der erste Geldschein -oder allgemein:
Geld- die Bank verlassen. Es ist also nicht die Bank, die das Geld allein erzeugt.
Sie bendtigt dazu einen Emittenten. Das Geld ist durch den Emittenten gesichert
und bedarf zundichst keiner weiteren Sicherung insbesondere nicht durch die
Bank. Die Bank tritt in dieser Primdrphase lediglich in der Person eines
Treuhdnders auf, weil sie eine unbestimmte Anzahl von Emittenten zwecks
Risikoverteilung vertritt. Erst in dieser Funktion tritt sie in die Haftung ein und
das bedeutet, dass sie bei Ausfall eines Emittenten dafiir zu sorgen hat, dass
dessen Kredit geloscht wird. Dies geschieht zundchst durch Zugriff auf die
Ressourcen des Emittenten. Evst wenn dies nicht reicht, steht die Frage an, ob
die Loschung durch Umlage iiber die Gemeinschaft der Emittenten oder durch
das Eigenkapital der Bankeigner erfolgt. Dies geht aus den abgeschlossenen
Vereinbarungen der Kapitalgesellschafter hervor. Die Frage, wie das
Eigenkapital der Bank oder entsprechender Finanzunternehmungen zustande
kommt und wie viel Geld dazu als Sicherheit zuriickgehalten werden muss, ist
fiir den Geldfluss nicht unerheblich, denn dieses Geld, das die Riicklage bildet,
muss an anderer Stelle mit Schuldenpaaren verbunden sein. Es fehlt



grundsdtzlich den tibrigen Emittenten zur Geldvernichtung. Ein Grund dafiir,
dass die Kontrollbehorden, wie die Bafin, hier nicht so genau hinschauen, wie
sich das spdter im Fall Wirecard (2020) ergab. Ein Sicherungspool, der diesen
Geldmangel verhindert, ist in der stetig wachsenden Staatsverschuldung zu
sehen. Die einfache Forderung aus der Finanzkrise heraus stattdessen durch

Basel Il Banken mit einer hoheren Eigenkapitalquote auszustatten, kénnte eine
Kontraindikation sein: Geldemission und deren Sicherung stehen sich
grundsdtzlich widerspriichlich gegeniiber.

Aber die Schutzwiirdigkeit dieses Primdrvorgangs ist immens wichtig. Es stellt
die eigentliche Vertrauensbasis einer jeden Wihrung dar. Emittenten und Bank
sind sich aus diesem Grunde einig, dass nichts zwischen sie treten darf, was
dieses Verhdltnis stort. Dazu gehort, dass die Bank nur Geld von Emittenten
und nicht etwa von Geldhalter/Geldverleihern (auch Sparer genannt)
entgegennehmen darf und sich innerhalb ihres Limits - hier 10 000 Apfelbliiten
- bewegt. Das Geld ist zuvorderst durch den Emittenten gesichert, fdllt er aus,
haftet die Bank mit ihrem Eigenkapital. Geld, das so entsteht, ist kein Fiat-
Money, die sogenannte Geldschopfung aus dem Nichts.

Jetzt haben sich aber auferhalb der Bank Geldhalter gebildet, die sich nicht so
verhalten, wie Emittent und Bank sich das in ihrem Vertrag zurechtgelegt
haben. Den meisten von ihnen als Geldhalter ist noch nicht einmal bewusst,
woher das Geld seinen Ursprung nahm und wie sein Weg ist, um iiberhaupt
Geld seien zu konnen. Dass Geld nur tiber den Kredit existieren kann, ist ihnen
fremd geblieben. Die Geldhalter spiiren indessen jedoch, dass sie als Subjekt
mit ihrem Geld von Raum und Zeit befreit sind. Sie sind mit diesem Geld ortlich
und zeitlich ungebunden und scheren sich in der Primdrphase der
Geldentstehung des Teufels um die vielfach unabdingbare Bodenstindigkeit des
Emittenten, und sie sorgen mit ihrer medialen Gewalt dafiir, dass diese
Wahrheit tiber diese Gebundenheit der Emittenten erst gar nicht ans Licht der
Welt gerdt. Sie sind keine Arbeiter, sie sind Rentiers und verlangen fiir sich und
ihrem Geld die permanente Ungebundenheit in Form der Deregulierung! Der
pragmatische und theorielose Geldhalter/Geldverleiher stellt seine individuelle
Freiheit iiber die Wahrheit von Ursache und Wirkung der Geldentstehung: Er
erkldrt niemanden schliissig, woher das Geld kommt, das er hdlt und woher er
es hat und wo er dies versteckt. Briefkastenfirmen und Kasinos gehéren zu
dieser Welt. Fiir seine Indifferenz dem Geld gegeniiber, also der Tatsache, dass
jegliches Geld auch wieder vernichtet werden muss und er dies von seinem
Verhalten her vereitelt, benotigt er Stindenbocke. Seine Haltung wird gestiitzt
von einer radikalen und gefdhrlichen Ideologie, die das Ende des zwanzigsten
Jahrhunderts und den Beginn des neuen Jahrtausends beherrschte und dem
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Anschein nach auch noch beherrscht wird, dem Neoliberalismus (Agenda 2010
und ihren Posten wie Riester, HartzIV und Rente 67 darin als kurzsichtige und
reflexive Konzepte eingeschlossen).

Nun halten diese Geldhalter/Geldverleiher aber das Geld irgendwo auf der Welt
fest, welches der Emittent braucht, weil er es vertrags- und fristgerecht zum
Schreddern zur Bank bringen will. Zu allem Uberfluss handeln, spielen und
spekulieren sie noch damit untereinander (z.B. im Hochfrequenzhandel) und
bieten es sogar der Bank gegen Zins oder Gebiihr an. Die Bildung eines
Schwarzmarktes fiir Geld wird in Grundziigen erkennbar, dem man mit
Einlagebanken entgegentreten mochte. Von nun ab kann gespart werden. Damit
erhdilt das Geld zum Wohl und Ubel einen Warencharakter, denn ab hier gibt es
keinen Mehrwert mehr, den man teilen kann. Es wird nur noch aufgeteilt in
Gewinn und Verlust. Gleichzeitig geht eine Vertauschung und Fdlschung sowie
eine Verfestigung des Bildes um den wirklichen Leistungstrdger einher. Ab jetzt
wird geglaubt, dass man Geld einfach elektronisch schiirfen kénne und verkauft
die Sicherheit dieses Konstrukt, das man Krypto-Wdhrung nennt, als dessen
Wert, was genau genommen ein Betrug ist. Es darf nicht in die Offentlichkeit
dringen, wer in diesem System der wirkliche risikobehaftete Leistungstrdger ist.
Zumindest muss dieses Bild fiir die Offentlichkeit diffus bleiben und damit alles
in ruhigen Bahnen verlduft, wird die Metapher der ,, Unsichtbaren Hand”
kreiert, die alles regeln soll, deren Unfihigkeit aber immer wieder hervorbricht.

Aber Geldhalter/Geldverleiher (Goldhalter) sind im Gegensatz zu dem, wie sie
von sich selbst behaupten, definitiv keine Leistungstriger. Sie waren es auch
nie gewesen und trotzdem kommt den Haltern und Verleihern eine Aufgabe zu:
Durch ihre Geldhaltung wird u.a. dem Geld erst sein innewohnender Wert
zuteil. Wenn sie ihr Geld fiir Zins oder Gebiihr zu den Einlagebanken bringen,
sind und bleiben sie zwar Rentiers, was sie zu heutigen Rentnern des
Sozialsystems gewaltig unterscheidet: sie konnen ihr Kapital (!) - im Gegensatz
zur gesetzlichen Rente - vermehren und vererben! Sie befinden sich in einer
vollkommen eigenen Welt mit generationsiibergreifenden Regeln und
intrinsischen Strukturen, die sich die Geldhalter/Geldverleiher aus diesen
angesammelten Scheinen heraus gebildet haben. Sie sind nicht von dem
Zirkelschluss und Irrglauben abzubringen, dass Geld nur aus Geldeinlagen
selbst bestehen konne und dass in diesem Geld auch ihre Leistung stecke. Der
Gedanke, dass Geld von irgendwo her seinen Ursprung nahm, ist den Haltern
weitgehend fremd. Darum fehlt ihnen auch die mafigebliche und wichtigste
Erkenntnis dariiber, dass im Geld kein Fiinkchen Leistung, dafiir aber nur ein
ganz bestimmter Leistungsanspruch des Treuhdnders an den Emittenten
vorhanden ist. Der Geldhalter/Geldverleiher selbst aber nur einen Anspruch



besitzt, der wenn es hart auf hart kommt, wie auf Zypern geschehen, ignoriert

bzw. beseitigt werden muss, damit die neugeschaffene Liquiditdt in die
., vichtigen Hinde” gelangt.

Doch weil der Emittent das Geld braucht, das der Geldhalter zuriickhdlt oder
als Geldverleiher zuriickerhalten mochte, nur dadurch wird dem Geld Wert
zuteil. Halter und Emittent sind darum ein unzertrennliches (feindliches) Paar:
Geld besteht darum nicht aus einem dialektischen sondern aus einem
antagonistischen Prinzip; d.h. es gibt keine Synthese, stattdessen fordert das
antagonistische Prinzip die Auflosung des Geldes in Nichts. Die Schuld ist
damit getilgt!

Wenn ein Geldhalter sein Geld auf ein Sparbuch legt, bedeutet dies, dass er sein
Geld gegen einen Geldanspruch getauscht hat. Damit ist er momentan ohne
Geld. Sein Geld verschwindet zu alten und neuen Kreditnehmern und jenen die
Geld horten. Ohne eine systemische Neuverschuldung hdtten Einlagebank und
Sparer ein Problem.

Nun stehen wir aber in der Praxis vor den Erwartungen und Erfahrungen
des Geldhalters/Geldverleihers - ohne Theoriefundament - und das hat
Auswirkungen auf die aufserhalb von ihr urspriinglich tditigen,
vertragsgebundenen Treuhdnder und Emittenten.

Einlagenbank (Sparer) und Emissionsbank (Treuhdnder und Emittent)
unterscheiden sich in einem wichtigen Punkt: Das Geld, das bei der
Emissionsbank zuriickflieft, entlastet den Emittenten und muss von der
Emissionsbank vernichtet werden. Das Geld, das aber bei der Einlagenbank
zurtickflief3t, ist und bleibt fiir die Akteure unter Abneigung und
Ausgeschlossenheit des Emittenten, existent und muss, soweit es fiir die
Fdlligkeit von Einlagen erforderlich ist, vorgehalten werden. Der Rest kann
sobald wie moglich erneut als Kredit ausgegeben werden. Die
Einlagenbank wird so - gewollt oder auch ungewollt - zum Geldhalter. Weil
das Geld in der Kasse der Einlagenbank nur umverteilt wird und darum -
solange es dort liegt - weder reale Gebiihr- noch Zinsertrdge bringt und auf
diese Weise nicht vermehrt werden kann, wird die Einlagenbank den
Kassenbestand so niedrig wie méglich halten. Die Einlagenbank steht unter
der stindigen Erwartungshaltung, dass fortwdhrend Geld von den
Emissionsbanken nachfliefst. Dabei besteht die Gefahr von
Liquiditdtsengpdssen oder -fallen, vor allen Dingen dann, wenn die
Emittenten bei den Emissionsbanken mehr Geld vernichten als emittieren.
Die Einlagenbank gibt vor, dies iiber den Zinssatz steuern zu kénnen,
bemerkt dabei aber nicht, dass dieses Instrument keine Wirkung auf die


https://www.nachdenkseiten.de/?p=13713

Emittenten bei den Emissionsbanken hat, denn deren Aufgabe ist es, das
Geld nach einer bestimmten Zeit zu vernichten. Ohne die Existenz dieser
beiden Bankentypen und ihren beschrdnkten, antagonistischen Beziehungen
untereinander, ist eine Erscheinung, wie eine Deflation nicht erkidrbar.Sie
tritt besonders dann in Erscheinung und wird dem monetdren System
gefihrlich, wenn Wirtschaftssysteme aus einer prosperierenden Phase in
eine abfallende, wirtschaftsschwache Phase wechseln.

Fiihrt man nun Emissions- und Einlagebank in eine Institution zusammen, so
fiihrt dies zu einem Kuriosum, um nicht zu sagen zu einer Art multiplen Organ,
denn in dieser Institution gibt es zwei Arten von Kreditnehmern, namlich jene,
die direkt am Geldschopfungsprozess beteiligt sind und jene, die ihr Geld auf
Anleihebasis erhalten. Der Status des Kreditnehmens bestimmt also beim
Bankinstitut dariiber, was mit den Scheinen bei der Riickzahlung der Kredite zu
geschehen hat: entweder sie miissen vernichtet werden oder sie landen in der
Kasse. Aber bis zu dieser Entscheidung des Entweder-Oders, ldisst die Bank Zeit
verstreichen, denn es erhoht deren Liquiditdit und darum landet beides zundichst
einmal in einer gemeinsamen Kasse. Die Tiir zur kreativen Buchfiihrung steht
damit weit offen und ein neuer Beruf ist entstanden: ndmlich jener, des
Finanzkiinstlers. Er wird uns die Bad Bank kreieren, speziell fiir den Zweck
erdacht, um beim Volk die Illusion der Schuldfreiheit des Geldes zu néihren (s.
Fiat-money). Hier in dieser Bad Bank kann all das abgelagert werden, was an
den ganz grofien spekulativen Geschdften schief gelaufen ist und die
Kreditfihigkeit des Systems unterwanderte. Aber diese manipulierte
Schuldenfreiheit ist ein arglistiges, politisches Instrument, zu dessen
vordergriindigen Glanz eine fatale Schattenseite gehort:

,,Sparen ist a priori was Gutes”, horte man den Einlagengldubigen E.Stoiber
fliistern, in dessen Amtszeit man durchaus die Griinde fiir die verheerenden
Verluste bei der Bayrischen Landesbank in Zusammenhang mit dem Scheitern
des Baus der Transrapidstrecke suchen sollte und in dessen Amtsbereich auch
der ehemalige Medienmogul Leo Kirch wohnte. Die Schadenfreude, die bei
manchen durch solches Scheitern entsteht, vernebelt den klaren Verstand, der
eigentlich auf das Geschehen im Hintergrund hdtte achten sollen. Es bilden
sich namlich auf diesen Ebenen eigene Interessen mit GesetzmdpfSigkeiten
heraus, die fast allen Interessen des urspriinglichen Geldemittenten
zuwiderlaufen. Das Geld wandelt sich vom Mittel des Emittenten zum
Finanzprodukt des Geldhalters. Geldanspriiche und Kredite werden verbrieft,
kuvertiert (>eingetiitet< hdtte als Sprachausdruck wesentlich besser gepasst).
Den zweiten Teil des A Priori hatte wohl Stoiber vergessen oder kannte er
nicht: ,, Wenn alle sparen, dann wdre kein Geld vorhanden.” Stoiber wollte fiir



sich lediglich eine euphemistische Sprachregelung verwenden, denn eigentlich

3

wollte er sagen: ,,Ab jetzt muss der Giirtel enger geschnallt werden.

Aber dieses monetdre Gesetz wurde noch von keinem Neoliberalen zu Ende
gedacht: Schuldenfreiheit des Staates als politisches Ziel lduft darum auf die
Abschaffung des Geldes hinaus oder man ist klammheimlich dabei, eine
Steueroase zu errichten. Diese Politik hat uns 2008 genau vor die Pforte einer
gefihrliche Deflation und Katastrophe gestellt. Es ist die Zeit, in der man selbst
bei Niedrigzins sich vor einem neuen Kredit fiirchtet.

Und damit das alles unauffillig geschehen kann, - Vererben und auch noch
Steuern hinterziehen - bauen viele Geldhalter/Geldverleiher ihre monetdren
Instrumente (Finanzprodukte) auflerhalb des Wirkungshorizontes unserer
Finanzgenossenschaft auf. Dafiir musste der Kapitalmarkt dereguliert werden.
Nun gibt es Steueroasen mit Finanzkonstruktionen, wohin das Geld
verschwindet, wie die Liechtensteiner Stiftungen, wo sie ihre Konten erdffnen
und im gleichen Zuge, verbunden mit ihrer Mediengewalt, die
schwarzarbeitende Putzfrau zum eigentlichen Schddling des Systems erkldren
lassen.

Kein Wort dariiber, dass diese kaum in der Lage ist, Geld zuriickzuhalten und
schon allein tiber den bei ihr zwangsldufigen Konsum zum Steueraufkommen
beitrdgt. Sie muss ndamlich ihr Geld in der Regel zum Leben sofort ausgeben.
Sie hat keine andere Wahl. Die Notsituation der Putzfrau: ,, Erst kommt das
Fressen, dann die Moral” wird zum Bild der Notwehrsituation gegen das
ungerechte Steuersystem fiir die Rentiers (nicht zu verwechseln mit Rentnern)
tiberpinselt. So hat die Notleidende ein schlechtes Gewissen und der
Liechtensteiner Rentier einen Rechtfertigungsgrund fiir sein Handeln
gegentiber dem Staat (Hart aber fair 2008 02 20). Von dort brechen diese
Rentiers eine mediale Neiddebatte vom Zaun. Dieser Debatte fehlt die
urspriingliche Gegenposition, denn der Reiche wird wohl kaum auf die Armut
neidisch sein, d.h. eine Neid-Debatte kann darum immer nur von oben
losgetreten werden.

Darauf meinen die Geldemittenten, die bis zu diesem Zeitpunkt zu den
Leistungsschuldnern bzw. den Leistungstrdgern, also mit zu den wirklichen
Leistungstrdgern des Systems gehoren, und die Bank, es sei Zeit, dariiber zu
reden. Da wdren ndmlich mehrere Moglichkeiten, auf dieses Treiben zu
reagieren. Nur befinden sich unter den Emittenten selbst schon einige mdchtige
Geldhalter und Geldverleiher (Rentiers) und es fillt den Beteiligten schwer, die
gegenldufigen Interessen in eigenen Kopf unter einen Hut zu bringen.
Schlieflich behaupten aber die Kapitalkrdiftigeren, dass sich alles unter dem



Dach der Bank vereinigen ldsst und erkldren von nun ab, es sei die Bank, die
das Geld emittiert. Nun iibertrdigt sich das geschlossene Vertragssystem der
Bank sinnbildlich aber nicht wirklich (in Form des “als ob”) in das offentliche
Bewusstsein. Es verschweigt aber die Tatsache, dass es sofort
zusammenbrechen wiirde, wenn es nicht mit einem Auflen, aus dem es seine
Gewinne schopft, verbunden wdre. Es ist und bleibt darum ein offenes System,
was, wenn auch als Negativ-Beispiel, die Existenz der vielen Steueroasen
beweist. Geldschopfung und das aus den Neuaufgaben der Bank notige
Sicherungssystem verschmelzen im allgemeinen Bewusstsein zu einem einzigen
Vorgang. Man bildet sich ein, es sei ein geschlossenes System. Der Weg zu
Zirkelschliissen und dem damit verbundenen Unsinn ist frei: Nun werden
Steuergesetze diskriminiert, die eigentlich zur Korrektur des monetdren Systems
gedacht waren (zB. die Erbschaftssteuer).

Das Bild vom Schuldschein, seinem Emittenten und der darin vorzufindenden
Fristenkonzeption, damit auch der deduktive Zusammenhang zur Geldemission
(Transformation erfordert stets Deduktion), tritt in den Hintergrund und
verschwindet aus dem offentlichen Bewusstsein. Die Kognition verschwindet als
strenge Beweisfiihrung und an ihre Stelle tritt der pragmatische, kommunikative
aber theorielose Sprachstil. Er iiberrennt in seiner Fliichtigkeit den
theoretischen Grundgedanken, dass jedes System mindestens eine Paradoxie
enthdlt, an dem es an seine Grenzen stofst. Bei Geldsystemen nennt man dies
Liquiditdtsfallen, vor denen die Gesellschaften plotzlich und unerwartet stehen.

Ohne Lernprozess werden von den Lobbyisten immer wieder aufs Neue
Sinnbilder ohne Umwandlungsprozesse erstellt: Jetzt steht in allen
Lehrbiichern, dass die Banken es sind, die Geld emittieren. Und sie tun’s auch.
Doch der eigentliche Leistungstrdiger des Systems, der tatsdchliche Emittent,
dessen Pfand schon als Eigentum der Bank betrachtet wird, soll dabei von der
Sprachbildfldche verschwinden und im Sprachbild des Kreditnehmers oder
einer anderen Sprach-Figur sein Dasein fristen, weil er zugleich auch der
grofite Risikotrdger im System ist und davon moglichst nichts wissen soll, bis
er in einer US-Immobilienkrise urplotzlich und massenhaft real in einem
anderen, neuen und niedlichen Sprachbild des Hdiuslebauers mit 20 Millionen
vakanten Wohneinheiten hervorbricht und geschunden bekundet, dass er unter
diesen Bedingungen und deren perfiden Vertragsfallen zahlungsunfdihig
geworden ist! Das sind Momente, in denen die Teuerung zuschldgt, das Dach
tiber dem Kopf unbezahlbar wird und Menschen zu hunderttausenden in Zelten
leben.

Das liegt an dem falschen Glauben, dass die Bank das Geld macht und auch



besitzt. Die Verwirrung ist perfekt. Eine Agentur, die alles in einem ist,
verschmilzt auch jene Elemente, die zur Unterscheidung von
Verantwortlichkeiten an sich notig sind, im Extremfall entldsst sie wie ein
Schwarzes Loch keinerlei Information oder vertuscht sie. Geld ist dann nur
noch ein Produkt des Bankensystems und nicht wie die Allgemeine Geldtheorie
behauptet, ein aus sieben Agenturen gebildetes Konstrukt.

Die Geldhalter sind von der Abnahmepflicht des Realgutes, die der
Schuldschein noch festhielt, befreit. Fiir sie ist es absolut zweitrangig, dass
hinter dem Geld noch eine Verpflichtung des tatsdchlichen Geldemittenten steht,
die Scheine fristgemdfs an den Treuhdnder zur Vernichtung zurtickzugeben.
Ohne sich Gedanken dariiber zu machen, was fiir Auswirkungen dahinterstehen,
wurde ein monetdres System installiert, in dem unterschiedliche
Fristenkonzeptionen herrschen. Wihrend die Emittenten an penibel
einzuhaltende Fristen gebunden sind, bestehen fiir Geldhalter keinerlei Fristen,
was letztlich nicht falsch ist, weil es nur aus dieser Haltung zu einer
Wertbildung des Geldes kommt. Nur sollte man wissen, was hier geschieht.

Nun stellen sie aber als Geldhalter oder Geldverleiher (Investor) noch fiir sich
heraus, dass sie fiir dieses Geld generell schon eine Leistung erbracht haben
und bedienen sich Praktiken, dies, wenn schon iiberhaupt, dann von anonymer
Hand (z.B. aus Stiftungen) in den Wirtschaftskreislauf einfliefyen zu lassen. Eine
stdarkere Verdrehung von Zusammenhdngen ist kaum vorstellbar: Die Existenz
der eigentlichen Geldemittenten wird verleugnet. Das Fehlen oder Verleugnen
einer einleuchtenden allgemeinen Geldtheorie gehort zur Strategie: Keiner
weifs, was Geld ist! Ohne Anfang und ohne Ende, anonym und unbeschreibbar
zu sein, das sind grundlegende Eigenschaften und Elemente eines Gotzenbildes.
Die Angst vor diesem Bild muss den Aktionskiinstlern Bill Drummond und
Jimmy Cauty bei ihrer Geldverbrennung die Hdinde gefiihrt haben. Dazu passt
auch das Bild, dieses fehlende Geld wie Flugblidtter einfach vom Helikopter als
zur Auffiillung des Geldbestandes abzuwerfen (Fiatmoney).

Die eigentlichen Geldemittenten (Leistungsschuldner) machen geltend, dass sie
in Gefahr geraten, ihre Leistungen nicht erbringen zu konnen, wenn die
Geldhalter/Geldverleiher keine ihrer Giiter kaufen und das Geld bis zum St.-
Nimmerleinstag, aus welchen Griinden auch immer, zurtickhalten oder es dem
Gesichtskreis des bodenstindigen Emittenten entziehen.

Von nun ab soll die Zinsnahme der Geldhalter/Geldverleiher - und nicht wie in
dieser Geschichte die aufgesetzte Gebiihr - dies alles ins Gleichgewicht
bringen. Abstrakt liegt der Begriff des Zinses auf der ndchst hoheren Ebene des
Geldes, denn er ist Geld vom Geld. Das mit dem Zins kann aber nur



funktionieren, wenn die Geldmenge stetig erhéht wird. Eine Endlosspirale. Der
Weg in den Zirkelschluss ist frei: Jedem wird dabei versprochen, sich in einer
Win-Win- Situation wiederzufinden und viele glauben daran. Man glaubt, es sei
kein Schneeballsystem bzw. kein Kettenbriefsystem und erkennt es als solches
auch nicht so, weil es nicht mit ganzen sondern lediglich mit einem kleinen
Zuwachs von gebrochenen Zahlen beim Potenzieren daherkommt. Aber die Zeit
kennt zwischen ganzen und gebrochenen Zahlen keinen Unterschied (Joseph-
Pfennig).
Mit diesen feingebrochenen Zahlen ist es aber ein schleichendes, kaum
wahrnehmbares Schneeballsystem, dass zundichst fiir alle gut laufen mag, auf
ldngere Zeit aber immer stdrker seine Tiicken zeigt und danach an vielen Stellen
ausfranst oder vielleicht ganz zusammenbricht: Wir miissen davon ausgehen,
dass die Erkenntnis, es sei ein schwaches Schneeballsystem vorldufig der
Weisheit letzter Schluss ist, weil ein Beweis, das Geldsystem konne ohne
Schneeballsystem existieren, bis heute fehlt.

»INo system is perfect.”

Das Urbild der Geldschopfung ldsst sich noch vervollstindigen, denn Geldhalter und
Geldverleiher bilden sich zundichst aufserhalb der Bank und unterhalten zu dieser noch keinerlei
Beziehungen. Sparbuch und Aktie sowie andere Finanzprodukte sind noch nicht erfunden.
Geldhalter und Geldverleiher folgen daher genuin dem Schuldschein und dem ersten Gelde.

Das hat in dieser Primdr-Phase spezifische Auswirkungen auf die urspriinglichen Tdtigkeiten
des Bankangestellten: Er muss ndmlich in dieser Phase jedes zuriickfliefSende Geld zur

Sicherheit schreddern.

Das ist eine Reduktion auf das Wesentliche und offnet uns den Blick in die Primdrphase und
ihren eigenen Gesetzen.

Diese Probleme, wie z.B. der vollstindige Riickfluss des Geldes oder des Zinseszinses (5.
Josephpfennig), konnen nicht durch irgendeine Transformation gelést werden. Sie konnen daher
auf allen Ebenen eines Geldsystems ausbrechen.

In Abwandlung des englische Sprichworts ,, Nobody is perfect* gilt: ,,No System is perfect .
(Oder: Es gibt kein System ohne Systemwiderspruch bzw. Systemfehler.)

Any money is already defective by design!

Nach Ilya Prigogine steigt mit der Komplexitdt eines Systems auch dessen
Instabilitdt.

Erste Ausgabe von Urbild der Geldschopfung: 2008- 01- 17


https://limodane.de/wp-content/uploads/2025/08/Erscheinungsbild-fuer-ein-Schneeballsystem.pdf
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Geld machen

Das Eindimensionale

,»Die Verdummung beginnt dort, wo man davon spricht, dass nur die Wirtschaft Geld
braucht, um daraus mehr Geld zu machen. Das ist zu kurz gedacht! Denn wer Geld machen will,
der muss sich verschulden und wer Geld hat, hat andere schon ldngst verschuldet. Grundsitzlich
besteht der Wille aus dem Nichts Werte zu schaffen und diese Imagination so teuer wie moglich
zu verkaufen. Darum sind diesem Willen billige Ressourcen einschlieBlich billiger menschlicher
Arbeitskraft (Sklaven) so wichtig und wir wiren mit der Welt einen erheblichen Schritt weiter,
wenn es nicht mehr moglich wire, den Menschen selbst als Ressource zu nehmen. Aber nur
so kénnen sie, die Ressourcenverwalter, von dem Geld, was dabei entsteht, fiir sich unermesslich
viel Besitz aneignen, ihn behalten und iiber ihren Tod hinaus weiterreichen und alle Dinge
bestimmen, die ihnen genehm sind. Uber die Schindung des Planeten, die sie mit ihren
riesigen Maschinen vollziehen, wird geschwiegen.* (Nepomuk Orlando, August 1823)

Geschlossen / Offen

1, ) Ein abgeschlossenes System, sich selbst Uberlassen, wird immer den Zustand
gréfRter Unordnung anstreben. ( Konsequenz aus dem zweiten Hauptsatz der
Warmelehre)

Ein System, das zu Ende gedacht ist, muss ein geschlossenes System sein. Es wird, sich
selbst Uberlassen, immer den Zustand grofter Unordnung anstreben.

Eine weitere und logische Konsequenz daraus ist die, dass Modellvorstellungen (z.B.
Gleichgewichtstheorien), die sich auf geschlossene Systeme stutzen und selbststeuernd sind
(Selbstuberlassenheit), ins Leere laufen (kein realer Energieaustausch vorhanden).

Auch der Globalismus ist eine dieser geistigen Modellvorstellungen. Sie ist
uniberschaubar und diffus und wird von ihren Vertretern gern als geschlossenes
System dargestellt, fir die niemand zustandig ist. Es fehlt dieser Modellvorstellung
der notwendige Nachweis, auf welchem Wege sich dieses System physisch
austauscht oder wie es geregelt werden kann, Goto: 1.)

Ein Gliicksfall oder ,,Zuviel des Guten”?

Mehrere Meteoriten von insgesamt zehn Millionen Tonnen aus purem Gold, - das entspricht
zusammen einem Wiirfel aus diesem Edelmetall von einer Kantenldnge von 81,44 Meter- ,sind in
der Ndhe von Husum ins Wattenmeer eingeschlagen. Von ihren ldnglichen glatten Formen her sind
sie so elegant eingeschlagen, dass in dem Gebiet keine grolen Schiden entstanden sind. Dieses Gold
hat derzeit einen Wert von 136 Billionen Dollar (136E+12). Der Wert der Feinunze Gold lag derzeit
2004 bei 430% (2008 bei ca. 1000$ und 2011 iiber 15008.- Eine Feinunze = 31,1034768

Gramm)

Sie sind nun gefragt und stellen die Regierung und sperren das Gebiet des Einschlages militdrisch ab
und verhidngen eine Nachrichtensperre, denn Sie sind der Auffassung, dass dieser Schatz dem ganzen Volk


https://de.wikipedia.org/wiki/Globalisierungskritik

gehoren sollte. - Oder sind Sie anderer Ansicht? - Sie wissen, dass dieses Goldvorkommen das

Sechzigfache der bekannten Goldreserven aller Zeiten auf diesem Globus darstellt. Sie wissen auch,
dass um 1925 herum fiir eine Feinunze Gold nur 20 Dollar gezahlt wurden.

Bitte lassen Sie einen Plan aufstellen, wie dieser riesige Goldklumpen in ein nachhaltiges
Vermogen, an dem besonders ihr Volk teilhaben soll, umgewandelt werden kann. Sie betrachten
diese Gold als eine natiirliche Ressource. Wie muss das Gold abgegeben werden, ohne dass der
Goldpreis rapide sinkt? Oder spricht etwas dagegen und muss jeder im Volk den gleichen Anteil
erhalten? Stellen Sie erst einmal fest, wer zu Threm Volk gehort und wieviel Menschen einen
Anspruch auf diese Ressource stellen. Miissen Sie auch an spétere Generationen denken?

Es bilden sich separatistische Gruppen, die aus verstdndlichen Griinden mit ausldndischer
Unterstiitzung an der Einschlagstelle einen eigenen Staat bilden wollen. Thnen geht es vor allen
Dingen darum, den Kreis der Anspruchsberechtigten klein zu halten. - Andere méchtige Gruppen
behaupten, dass das himmlische Gut nicht dem Staat gehort und machen ihm das Recht streitig, es
unters Volk zu verteilen. Miissen wegen der Art des Fundes fundamentale Nachrichtensperren
verhéngt werden und miissen demokratische Rechte eingeschrinkt werden? Oder sind schon
Gesetze da, auf die Sie zuriickgreifen konnen? Bitte geben Sie sich Miihe, die Sache richtig
zu durchdenken! Diirfen Sie Thre dialektische Herangehensweise im Sinne des Monismus
einsetzen oder bestehen vom Grunde her in der Welt der Dinge und Ideen Liicken und
unaufhebbare Antagonismen?

Nachdem Sie diesen Plan erstellt haben, wird Thnen gesagt, dass die allgemeinen Schiirfrechte fiir
dieses Gebiet an ein ausldndisches Firmenkonsortium vor 5 Jahren fiir 99 Jahre vergeben wurden.
Sie halten diesen Vertrag unter den neuen Gegebenheiten fiir hinféllig. Ihre Klage miissen Sie vor
einem internationalen Gericht stellen. Bitte beurteilen Sie ihre Aussichten, diesen Prozess zu
gewinnen!

Lassen Sie ihre Geheimdienste liberpriifen, ob Gefahren drohen, wie bei James Bond 007
,»Goldfinger". Bitte bedenken Sie, ob und wie Arbeit oder Dienstleistungen moglich sind in einem
Staat, in dem jeder ein Millionér sein miisste. Verfolgen Sie vergleichsweise die
Autonomiebestrebungen Gronlands und der dort vermuteten Erdélvorkommen (2007)!

Weil Gold ein Element ist, das relativ leicht unter die Menschen verteilt werden kann, wenn
ausreichendes Wissen und ein ausgepragtes Rechtsempfinden unter ihnen vorhanden ist, wird die
vorgehende Aufgabe dahin gedndert, dass es sich nicht mehr um ein Goldvorkommen handelt. In
diesem Gebiet werden nun die groBten Erdol- oder Gasvorkommen der Welt vermutet. Es kann
sich niemand Erddl oder Gas in den Geldbeutel packen. Wie sieht nun eine (gerechte) Verteilung
dieser Vorkommen aus? Diskutieren Sie auch hier, ob und was man spéteren Generationen
noch iiberldsst. Wie hat die Infrastruktur eines Geldwesens von da ab auszusehen? Miissen

Sie eine landeriibergreifende Leitwihrung aufbauen? Wie konnen Sie diese iiber
Generationen sichern? Miissen Sie fiir [hr Land eine Geopolitik entwerfen und

durchsetzen? Und bendtigen Sie fiir Thre Geopolitik eine Atombewaffnung?
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Affe und Mensch
Wir wollen einem Affen eine Banane und ein Stiick Gold zur Auswahl vorlegen. Was wird er

wohl zuerst ergreifen? - Er wird in den meisten Fillen zur Banane greifen. Die Banane hat fiir den
Affen einen unmittelbaren Wert.

Dass ein Mensch in unserem Kulturkreis bei einer Wahl zum Gold greift, ist ein
metaphysisches Phanomen, das nur iiber (geistige) Wertvorstellungen hervorgerufen und
unterhalten werden kann. Diese Wertvorstellungen haben nur eine beschrinkte Stabilitét und das
bedeutet, dass selbst Gold mit seinem Wert keine allumfassende Sicherheit bieten kann. Sein
Wert ist kultur- und situationsbedingt.

Wert des Geldes

Geld ist ein Gemeingut in Form einer gemeinschaftlichen Vereinbarung, und zu seiner
Existenz gehoren mindestens zwei Personen. Von einem konkreten Schuldschein einmal
abgesehen, verdankt Geld seine Existenz dem Metaphysischen: Der eine von ihnen besitzt es und
glaubt an seinen Wert und ein anderer mochte davon so viel haben, dass seine Wiinsche erfiillt
werden. Doch dieses Verhalten sagt nichts dariiber aus, wie Geld in die Welt kam. Fiir die
beiden war Geld immer schon da. Die Frage, woher es kam, wurde von ihnen nie gestellt. Es
besteht namlich ausschlieBlich nur aus ,,Pump”(Kredit), wie sich ein Finanzminister
(Steinbriick) auszudriicken pflegte. Nichtsahnend davon, dass er mit seiner abfélligen, vulgar-
populistischen Wortwahl die Abschaffung des Geldes herbeireden konnte. Wer nicht weil3, dass
Geld nur aus Kredit bestehen kann, der gehort nicht in die Politik und schon gar nicht in
Regierungsamter. Meistens sind es die Realpolitiker, die sich am vorliegenden Wort und
seiner Herausgerissenheit aus dem Kontext vergniigen. Dann ist in ihren Augen Geld einfach nur
Geld und Schuld eben nur Schuld. Starrsinnig verweigern diese Realos sich der Erkenntnis, dass
beide Worte untrennbar miteinander verbunden sind, denn Geld ist lediglich die sichtbare
Erscheinungsform von Schuld (Kredit). Von der Aussage und der Erkenntnis des Nominalismus
,Das Wort ist nicht das Ding” oder ,,die Karte ist nicht das Territorium” unbeeindruckt, zeigt sich
der Populismus als eine Form des Ungebildet-seins.

Bleiben wir aber zunichst bei den Wiinschen. Wenn es die menschlichen Wiinsche nicht gébe,
besdBe Geld keinen Wert und das Wort Geld miisste in der Begriffslosigkeit verschwinden. Geld
entsteht aber erst bei dem Vorhandensein eines florierenden Marktes in einer vorstrukturierten
Umgebung. Historisch und zugleich konkret gesehen, war dies die Stadt mit mdglichst vielen
Menschen und den mit ihr historisch gewachsenen Handelswegen. Die Storung des

Marktgeschehens stort zugleich auch die Geldemission und die damit verbundenen Vorteile, das ein
Geldsystem bietet. Aber wo Vorteile entstehen, stehen auf der meist unbeachteten Kehrseite dieser
Medaille auch Nachteile mit und ohne Namen.

Diese vorstehende Kernthese verfiihrt sofort zu der absoluten Forderung, den Markt 24 Stunden am
Tag und sieben Tage in der Woche zu betreiben. Fiir ein bodenstédndiges Individuum unmdoglich, fiir
eine Institution oder Organisation wie eine Weltfirma ein leichtes Spiel (Globalisierung).
Metaphysisch entsteht daraus das Glaubensbekenntnis, dass nur das GroB3e gut sein kann und
das Kleine das Gegenteil von ,,gut® ist. Das Individuum findet sich darin wieder entweder in
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der Zwangskollektivierung oder auBBerhalb von undurchschaubaren (undemokratischen)
Institutionen.

Mit dem Erscheinen des Geldes wird der eigentlich sichtbare Tausch der Waren auf dem
Markt in eine andere und zudem transzendente Ebene verschoben. Auf der sichtbaren Ebene
stehen sich in der Regel nur noch Kaufer und meist Handler und weniger Produzenten gegeniiber,
die die Waren und Dienstleistungen untereinander mit Geld tauschen. Geld gestattet es, den Markt
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in Geschifte zu gliedern. Das Marktgesetz: ,,Angebot und Nachfrage regeln den Preis!*, bediente
darum immer nur einen kleinen Horizont und lie3 die Herren des Tausches und der
Naturalrabatte aus dem Unsichtbaren regieren. Marktgesetze - wobei das Erscheinen des Geldes
aus logischer Notwendigkeit geschieht - bauen auf Formen der Selbstorganisation auf und lassen
sich nicht beliebig beschneiden, darum muss ein Regelwerk der Geldverteilung so gestaltet
sein, dass bestimmte Wucherungen moglichst ausgeschlossen sind. Dass dieses Regelwerk
global noch nicht existiert und hochstwahrscheinlich durch unauthebbare Widerspriiche eines
sogenannten Globalmarktes auch nie existieren wird, ldsst die Behauptung zu, dass es sich beim

Globalismus um eine anarchische Wucherung handeln muss. (Bitte den Zustand 2018 iiberpriifen.)

Um dieser Wucherung zu entgehen, miissen die Fragen beantwortet werden, wie Geld entsteht, wie
sein Wert - nicht absolut sondern temporir - stabilisiert werden kann, wie viel Geld {iberhaupt
vorhanden und wie es iiberhaupt verteilt sein muss, denn iiber die Hilfte der Menschheit (3
Mrd.) haben tiberhaupt keinen bzw. keinen geregelten Zugang zu Geld. Wenn diese Hélfte aus ihrer
niedrig gehaltenen Transzendenz erwacht, werden sie die Frage an den Rest der Welt stellen, wem
sie ihr bis dahin vorgefundenes Schicksal zu verdanken hatten. Ob die vorhandene Wut rational
abgeleitet werden kann, steht in den Sternen. Dieser Zustand berechtigt andererseits zu der
Annahme, dass fiir das Vorhandensein von Geld eine hoch entwickelte Struktur von unabhéngig
arbeitenden Agenturen sich innerhalb einer Gesellschaft gebildet haben muss (siche: Allgemeine
Geldtheorie).

Geld kann also nur in der Welt der vielen Bediirfnisse und Wiinsche einer entsprechend hoch
entwickelten Gesellschaft existieren. Geld stellt die Wertigkeit unterschiedlicher Dinge und
Leistungen her, die den allgemeinen und besonderen Wiinschen und Bediirfnissen der Menschen in
threr Gemeinschaft qualitativ und quantitativ entsprechen und ermdoglicht ihren universellen
Austausch innerhalb dieser Gemeinschaft. Geld erhélt seine Kraft aus der Unmenge gemeinsamer
Vereinbarungen, die sich aus einer Ungleichverteilung (Nachfragen einerseits und Schuld
andrerseits) der Dinge und Leistungen innerhalb einer Gemeinschaft ergeben. An die erster Stelle
der Nachfrage treten die Grundbediirfnisse, die eine unauthebbare Forderung eines jeden
Menschen an seine nichste Umgebung durch seine fortwihrende Bediirftigkeit mit jedem Tag
aufs Neue stellen, gefolgt von den allgemeinen Wiinschen nach Giitern und Leistungen, die
iiber diese Notwendigkeiten hinausgehen.

Der in einer modernen Gemeinschaft hineingeborene Mensch erbringt eine sozial notwendige
Vorleistung in der Form des Verzichtes eines unmittelbaren Zugriffs auf die Natur, mit dem er
urspriinglich seine lebensnotwendigen Bediirfnisse gedeckt hitte. Weil er Eigentum fraglos
akzeptiert, nimmt er sich nicht das, was er kriegen kann, sondern wartet auf eine angemessene
Zuteilung, die ithm die Gesellschaft - meist in der Form eines Lohnes fiir Arbeit - garantieren



muss. Sollte diese Arbeit fehlen, sind die Eigentiimer verpflichtet zu teilen.

Es gilt die Regel: Gleicher Lohn fiir gleiche Arbeit. Da jedoch die Arbeiten untereinander nicht
gleich sind, wird nicht der gleiche Lohn an alle ausgezahlt. Diese Ungleichverteilung von
Arbeitslohn und Giitern 1dsst in der Gesellschaft einen Geldstrom entstehen, der seine soziale
Kraft nur durch die stetige Arbeit der Menschen innerhalb dieser Gemeinschaft
aufrechterhalten kann. Die meisten Menschen benétigen dieses Geld fiir den téglichen Bedarf.
Daraus ergibt sich zwangslaufig, dass dieser Geldstrom nicht versiegen und nicht in geheime
Kanile geleitet werden darf. Wenn es gerecht zugeht, kann Geld selbst kein Eigentum im
urspriinglichen Sinne sein, wenn das beleihbare Eigentum als Sicherheit fiir die Geldemission
benotigt wird.

Die stetige Arbeit des Menschen und der mit ihr verbundene Geldstrom laufen Gefahr, die in thnen
innewohnende soziale Kraft und den urspriinglichen Sinn zu verlieren, wenn Maschinen die
menschliche Arbeitskraft ersetzen und den Menschen zu niederen Arbeiten zwingen oder ihn sogar
in die Arbeitslosigkeit entlassen. Genau zu diesem Zeitpunkt und verursacht durch den Fortschritt in
der Technologie, entsteht ein Verteilungsproblem zwischen Arbeit und Giitern innerhalb der
Gesellschaft, das durch den Geldstrom allein, - der iiber dies noch durch institutionelle
(private) Interessen kanalisiert wird -, nicht mehr geregelt werden kann. Nun tritt deutlich
hervor, dass jedes Geldsystem den Keim der Ausbeutung verbirgt. Die vielgepriesene
Selbststeuerung der wirtschaftlichen Krifte (Die unsichtbare Hand) verliert an dieser Stelle
ihre Funktion. Politisches, volkswirtschaftliches Handeln wire nun notwendig. Die Politik erhalt
durch diesen Prozess zwangsldufig - und nicht gerade verdient - einen Machtzuwachs, den sie nur
im Sinne der sozialen Gerechtigkeit ausiiben darf (siehe auch: Tulpomanie). Geld allein ist nicht in
der Lage, fiir diese Gerechtigkeit zu sorgen. Im Gegenteil: Es ist sogar die Ursache dieser
Ungerechtigkeit. Eine Demokratie, die dieses Verteilungsproblem nicht in ihrer Verfassung
hinreichend geregelt hat, setzt ihre Existenz tiber Kurz oder Lang aufs Spiel.

,»Eigentum verpflichtet” (s. Grundgesetz); doch das nicht zur freien Auswahl im Sinne einer
diirftigen oder selbstgerechten Almosenmentalitit, wie das oft bei Stiftungen der Fall ist.

Maschinen schaffen fiir sich keine Werte. Sie verdienen kein Geld, tiber das sie dann selbst
verfiigen wollen und bezahlen auch niemanden. Sie haben keine Wiinsche und Bediirfnisse,
die der menschlichen Nachfrage gleichgestellt werden konnte. Sie stellen keine Besitzanspriiche
und haben keine Motive. Auch, wenn sie mit kiinstlicher Intelligenz ausgestattet werden, bleiben
sie ,,geistlose Wesen®. Sie konnen darum nie Verantwortung iibernommen haben, noch werden
sie jemals Verantwortung iibernehmen koénnen. Die Menschen sind da, die Giter sind da,
doch wenn die Menschen arbeitslos sind oder auf andere Weise ihre Kaufkraft geschwécht ist,
konnen sie sich die Giiter nicht kaufen. Durch die mangelhafte Binnennachfrage ist trotz der
maschinell produzierten Dinge kaum ein volkswirtschaftlicher Wert entstanden. (Dass ein
betriebswirtschaftlicher Gewinn z.B. durch Export entstanden ist, steht auf einem anderen
Blatt.) Wenn Maschinen iiber die Nachfrage hinaus weiter produzieren, was oft genug geschieht,
dann wiirden sie ihre vorhergehenden Produkte in einem geschlossenen System sogar im Wert
mindern. Der gegenwirtige Marktpreis eines Produktes muss dies noch nicht einmal sogleich
verraten, weil zwischen Produktion und Verkauf immer eine Zeitspanne liegt, die nicht
vollstindig und unmittelbar zur Preisangleichung genutzt werden kann.
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Die Tatsache, dass Maschinen fiir sich keine Werte schaffen, l4sst sich durch keine politische
Entscheidung aus der Welt schaffen. Bei dieser Tatsache handelt es sich um ein
volkswirtschaftliches Axiom. Da hilft auch keine Demokratie, den Sinn des Satzes per
Abstimmung &dndern zu wollen, um diesen volkswirtschaftlichen, unabdingbaren
Zusammenhang zu leugnen. Dies stellt nicht die Demokratie, den technischen Fortschritt im
Allgemeinen oder den Einsatz von Maschinen im Besonderen infrage, verlangt aber nach einer
eindeutigen Definition, was z.B. unter Investitionen oder anderen Begriffsbindungen politisch zu
verstehen ist. Ein grofes Verhéngnis entsteht schon dann, wenn tonangebende politische Kader
sich in den Glauben versetzen, steigende Aktienkurse seien ein Indiz fiir Investitionstatigkeiten
oder wiren damit vollkommen identisch.

Das Gegenteil trifft zu und wenn das von der Politik nicht bemerkt wird, hat dies verheerende
Folgen fiir die Volkswirtschaft. In der politischen Entscheidung darf unter Investition nur die
Schaffung von neuen Arbeitsplitzen verstanden werden, die qualitativ besser sind als die alten.
Qualitativ besser bedeutet hier, dass die neue Arbeit ein geringeres Frustrationspotential
aufweist und durch Minderung der Anomie das Wohlbefinden des Menschen in seiner
Arbeitswelt steigert. Nur so erhalten wir, indem wir das Verteilungsproblem qualitativ 16sen,
neben Wachstum auch Wohlstand.

Wer das als frommen Wunsch ansieht, dem bleibt als Alternative nur der ausgetretene Weg
der Arbeitsplatzbeseitigung zur Steigerung des Aktiengewinns. Hohe Aktienkurse ddmpfen die
Angst vor Ubernahmen. Aber nur begrenzt, wie der Fall Mannesmann und sein Strafprozess
zeigte. Am Ende versagten in der Form des Vergleiches das monetére und das juristische
Begriffsinstrumentarium.

Null Inflation ist unmoglich (oder Stabilitit ist ein Balanceakt)

Holen wir etwas aus: Man nehme ein einfaches Sparbuch. Es ist eine ganz normale Angelegenheit,
wenn der viel zitierte Herr Mustermann sein Geld spart und dafiir so viel wie moglich an
Zinsen erhalten mochte. Dieser gewohnlichen Mentalitét ist aber entgegenzuhalten, dass alles auf
der Welt einen Erhaltungsaufwand bendtigt. Wird dieser nicht erbracht, nehmen die entsprechenden
Dinge den Weg des Verginglichen. Sie verderben, verwittern, verdunsten, verhungern usw. Nur,
beim Geld, da hat Herr Mustermann eine andere Philosophie: Das Geld darf moglichst nicht
weniger werden oder vergammeln, es hat sich fiir Besitzer von Geld zu vermehren. Besonders
in Deutschland gilt diese Philosophie nach dem Motto: Leg ein Stiick Fleisch und tausend Mark in
einen Tresor, schlieBe beides ein und schau nach, was nach einem Jahr damit passiert ist
(Vorschlag aus einem Wirtschaftsseminar). Dieses Bild erfiillt aber gerade nicht das, wofiir es zu
stehen scheint, ndmlich eine Erkldrung fiir Geld und dessen Bestand abzugeben. Das Bild verlésst
zwar den gefihrlichen abstrakten Raum des Geldes, jedoch in die falsche Richtung des
Mythos.

Wenn alle gegenseitigen Anspriiche aufgehoben wéren, was selbst fiir eine utopische und
bediirfnislose Gesellschaft undenkbar ist, dann kdnnte Geld als solches nicht in Erscheinung treten.
Weil das Bediirfnislose in einer wirklichen Gesellschaft letztlich unmdglich ist, denn der



Mensch braucht Nahrung und Wasser usw., vergisst man dagegen aber, dass die Tendenz zum
Bediirfnislosen in einer realen Gesellschaft stindig vorhanden ist. Diese Tendenz, die schon
durch Horten aus Uberfluss in Erscheinung tritt und gerade dieses Horten — was der Volksmund
mit Sparen gleichsetzt - Arbeitslosigkeit mit der dazugehérenden Bediirfnisreduzierung verursacht,
muss in einer seridsen Geldpolitik oder in einer fundierten Theorie iiber das Geld unbedingt
beachtet werden. Bei diesem Horten kann man davon ausgehen, dass es exponentiell geschieht
und Geldanspriiche angehéuft werden, die von der Gesellschaft nicht mehr eingeldst werden
konnen. Am Ende dieses Teufelskreises reagiert der Staat mit Steuererh6hungen sowie einer
hoherer Staatsverschuldung, um der durch die Deflation erzeugten Armut in weiten Kreisen der
Gesellschaft zu begegnen.

Allerdings ist der Blick auf das Tendenzielle bei den Politikern, die sich gern Realpolitiker
nennen, verkiirzt. Sie kennen kaum den Zeitpfeil aus der Vergangenheit in die Zukunft. Ihr
Denken ist — mit den Taschen voller Geld, gefiillt in einem unbewachten Moment in einer
Lobby - monistisch beschrankt und in der Logik des Augenblicks angelegt. Doch ein ehernes
Gesetz lautet: ,,Wer in der Lage ist, mehr zu nehmen als zu geben, sprengt die Gesellschaft iiber
kurz oder lang.* Es ist der Wucher allgemein und nicht nur speziell der Zinswucher, wie manche
meinen. Wer immer nach dem Geld sucht und es nicht sieht, weil es sich nicht mehr in seinem
Gesichtskreis bewegt, darf die unsichtbare Tatsache nicht ignorieren, dass jede reale Geldmenge
auf der einen Seite, die gleiche GroB3e an Schulden auf der anderen Seite erzeugt und er sollte in
einer Geldwirtschaft davon ausgehen, je weniger man das Geld sieht, desto mehr davon vorhanden
ist: Wenn einerseits iiber die sehr hohen Lasten von Schulden geklagt wird, dann muss dem
andererseits eine sehr hohe (gleichgroe) Geldforderung bzw. Geldsumme gegeniiberstehen.

Es steckt eine geféhrliche Mentalitdt darin, Geld lediglich in Aufbewahrung zu geben (verleihen)
und zu glauben, es wiirde seinen Wert behalten oder sich sogar vermehren. Dass jemandem zur
rechten Zeit ein Schluck Wasser zur Lebensrettung dienen und darum Geld nicht unmittelbar helfen
konnte, ist in dieser "Philosophie" nicht beriicksichtigt. Folglich besitzt Geld keine natiirlichen
Eigenschaften. Alle Eigenschaften des Geldes sind Ausdruck gesellschaftlicher und darum
insbesondere menschlicher Umstdnde. Geld besteht darum urspriinglich nur aus sozialer
Notwendigkeit. Es darum anders einzusetzen wire eigentlich unsittlich. Es gibt keine Population
auf dieser Welt, auler der des Menschen, die ein dhnliches Mittel wie das Geld zum Produkt-
und Wertetausch einsetzt.

Eigentlich vermehrt sich Geld in seiner Gesamtheit, auf die Population der Weltbevolkerung
bezogen, niemals. (Es darf nicht verwechselt werden mit Werten, z.B. einem Haus). Der
Terminus ,,Risikokapital" vermittelt hinreichend, dass Geld zum groBen Teil auf irgendeine Weise
(auch durch negative Transformation und da besonders durch versteckten Protektionismus oder
feindliche Ubernahmen) irgendwohin verschwinden kann. Allerdings nimmt man den Terminus
,,Risikokapital“ nicht hinreichend ernst. Man spricht auch von Gewinnen, ohne dass auch dieser
Ausdruck ,,Gewinn" sinngemil3 beachtet wird. Viele sehen den Gewinn als Verdienst an, was er
freilich nicht ist. Der Gewinn ist das positive Ergebnis eines Einsatzes, auf dessen Gegenseite
immer noch der Verlust zu finden ist, wie bei einem Spiel. Was im Englischen mit dem Wort
,»Global-Player" noch offen ausgesprochen wird, ist im Deutschen verschleiert, weil es einfach
nicht tibersetzt wird.



Wenn jedes Jahr von der Regierung (oder ihren Agenten) die Preissteigerungsrate (Inflationsrate)
tiber den Warenkorb errechnet und bekannt gegeben wird, dann ist das Ergebnis, das an die Biirger
gelangt nur ein Abfallprodukt, denn sie selbst will wissen, wie viel Geld in Umlauf ist. Der
Geldumlauf hat ndmlich nichts mit dem Geldbestand, der mit dem Lauf der Zeit fiir die
Regierenden zu einer permanent unbekannten Grofe wird, zu tun. Durch den Warenkorb erfahren
sie, ob Geld vom Markt verschwindet (Riickzahlung von Krediten) oder ob sie neues drucken
lassen miissen und die Verschuldung weitertreiben. In der Regel entschliefen sie sich zum
Letzteren, weil es Prosperitit vortduscht und - wie noch zu zeigen ist - gegeniiber einer
Deflation das kleinere Ubel und ein Instrument gegen die geféhrliche organisierte
Geldhortung ist.

Aber in diesem Warenkorb hat niemals eine Aktie gelegen. Warum auch? Denn die Gesamtheit des
weltweiten Aktienmarktes ist ein grof3er ,,imagindrer Ofen” in dem Geld der Geldhalter
verschwindet aber niemals vermehrt wird. Die Verluste aller Aktiengeschéifte auf der Welt
iiberwiegen in ihrer Gesamtheit die Gewinne, die daraus gezogen werden. Das hat nichts mit
den Konzentrationsprozessen zu tun, die man dabei beobachten kann. Diese Prozesse sind notig,
weil er mit zur Dynamik gehort und dafiir sorgt, dass iiberschiissiges Geld verschwindet und das
tibrige Geld seinen gesellschaftlichen Wert behilt. Der Effekt: stabile Preise. Sinkt der Wert der
Aktien, steigt der Wert des Dollars und umgekehrt. Dies funktioniert aber nur so lange, wie iiber der
ganzen Sache ein Nimbus liegt, der dem Schein eines heiligen Ortes gleicht, denn nur Wenige
konnen sich diese Spiele leisten. Wenn aber ganze Gesellschaften und Viélker glauben sich vor
diesen,,imagindren Ofen" setzten zu konnen, um ihn statt mit tiberschiissigem Geld mit
Schulden zu beheizen (ihre Rentensysteme damit absichern wollen), weil die Abstrahlungswirme
unglaublich reich machen soll, dann wird es unkontrollierbare Probleme in den Gemeinschaften
geben, denn das Mackenroth- Theorem gilt nicht nur fiir Staaten sondern auch fiir iibergrofe,
weltweit agierende Organisationen.

Merkur, der Gott der Handler und Diebe




Der Aufnahmestandort fiir die folgenden Fotos in Dresden und Positiv-Stellung der Behauptung:
., Ein schlechter Handel, wo nicht alle gewinnen”.

Reicht es, wenn einer gewinnt oder ist es moglich, dass alle gewinnen? - Dieses System gibt es
nicht, indem alle gewinnen! Und eine Maschine ,,Geld- Fiir-Alle" wird es auch nicht geben und
sie wird von keinem erfunden werden kdnnen. Auch, wenn viele derzeit glauben, diese Maschine
ware der weltweite Aktienmarkt. SchlieBlich sei hier bemerkt, dass das Pro-Kopfeinkommen der
Weltbevolkerung in den letzten Jahrzehnten stindig gesunken ist und 2,8 Milliarden Menschen
weniger als 2 Dollar pro Tag und Mensch zur Verfiigung haben. Tendenz weiter fallend bei nicht
eingerechneter Inflation. Dieser statistische Mittelwert von 2 Dollar pro Mensch und Tag
tduscht tiber eine noch erheblichere Tatsache hinweg, ndmlich die, dass eine grole Zahl dieser
Menschen iiberhaupt keinen Zugang zu Geld hat. Es fehlt die fiir Geld nétige Infrastruktur.
Unter diesen Umstidnden hat die Entwicklung demokratischer Staatswesen kaum Chancen.
Sie bilden sich erst gar nicht oder sie zerfallen in totalitire Regime in denen fiir Miachtige die
Geldproduktion und Geldaneignung zu den vordersten Motiven (Korruption) ihres Handelns
gehort.

Dieser ,,imagindre Ofen* bietet aber als Allegorie des Geldverschwindens kein richtiges Bild.
Alle finden das Bild jedoch attraktiv. Aber wenn Geld verschwindet, dann ist es besser davon zu
sprechen, dass es sich materialisiert oder in die Form eines Objektes verwandelt hat. Es ist also
in andere Formen des Besitzes verschwunden oder es ist einfach verlebt oder wie wir heute zu sagen
pflegen, verkonsumiert worden.

Bleiben wir beim Bild des Ofens. Dieser Ofen kann also fiir die unterschiedlichen
Volkswirtschaften der Welt und den damit verbundenen Sozialsystemen sehr geféhrlich werden,
wenn er mit falschen Mitteln und ohne entsprechende Wartung betrieben wird.

Mit anderen Worten: Die Freiheit ist so grof3, dass vielerorts auf Gesetze und Vorschriften fiir
die Sicherung von Vermdgen verzichtet wurde (Deregulierung), dass man die Ubersicht verloren
hatte, wollte man sich nicht eingestehen. Das System kann nie frei und ohne Steuerung
arbeiten. Das Verhéngnis beginnt dann, wenn die Pfade der Vernunft verlassen werden und
beispielsweise Aktien oder Hypotheken im grofBeren Ausmalle auf Kredite geordert werden. Oft
von Bankberatern verleitet, die dafiir hohe Boni einstreichen. Hier wechselt die Geldemission auf
eine hohe spekulative Ebene, die fiir die Emittenten mit entsprechend hohen Risiken verbunden ist.
Oft haben sie diese Spekulationen mit Haus und Hof abgesichert.

Erst Jahre spiter kommen solche Verhdngnisse ans Tageslicht ohne eine Chance zur Korrektur. (Hans
Eichel und die 3.Tranche der Telekom 2002). Die Rechtsprechung ist iiberfordert und machtlos.
Thren Urteilen fehlt prinzipiell - trotz BGB - die Sach- und Fachkompetenz, denn Geld und
Sprache besitzen fiir ihre Erscheinungsform einen unterschiedlichen Symbolcharakter, der

nur abschnitts- und zeitweise notdiirftig mit Metaphern zur Deckung gebracht werden kann.
Auch Reklamefeldziige fiir Aktienpakete - oft von gewieften Prominenten unterstiitzt -
gehdren mit zu diesen Verhdngnissen, weil das Verhiltnis Ratio/Irrationalitét drastisch mit
Hilfe einer euphemistischen Psychologie zum Irrationalen verdndert wurde. Darunter befindet
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sich auch der verheerende Schwindel, welcher die Hohe des Aktienindexes mit Wohlstand und
Wirtschaftswachstum gleichsetzt und der Betrug an 300 000 Menschen, an die wertlose
Schrottimmobilien mit Bank-Attestaten hochgewertet und an sie als eine Alterssicherung
angeboten und verkauft wurden. Die Massenpsychologie arbeitet mit der Erkenntnis der
Individualpsychologie, dass der Glaube Berge versetzt. Auch hier gilt Preisers Satz: ,,Was dem
Einzelnen hilft, kann fiir alle katastrophal sein." Unter diesen geistigen Voraussetzungen ist es
dann nur noch eine Frage der Zeit, wann irgendeine Volkswirtschaft auf diesem Globus
zusammenbricht. Fast alle Werte haben sich in Wertfiktionen (Anspriiche) entmaterialisiert, an die
alle glauben, sie seien real fassbar oder konnten realisiert sprich: materialisiert werden. Aber am
Ende konnen die Wertfiktionen nicht mehr in richtiges Geld eingeldst werden. Vielleicht geht
das mit den Zusammenbriichen einige Jahrzehnte reihum, vielleicht bricht auch eines Tages alles
auf einmal zusammen oder die Wirtschaft diimpelt so vor sich hin. Man schaue nur einmal auf die
Kurve des Nikkei - Indexes der letzten fiinfzehn - zwanzig Jahre (von 30000 1990 auf unter
10000 2001) und stellt dann die Frage, warum die japanische Wirtschaft ihren Schwung
verloren hat. Wenn grofe Kreise ihr Geld in Aktien oder bei Spekulationen dhnlicher Art
(Immobilien) verloren haben, dann muss man auf die nichsten Generationen warten, die dieses
Gliicksspiel noch nicht kennen und davon erneut fasziniert und verleitet werden (Kondratieff

— Zyklus).

Blick vom linken zum rechten Elbufer in Dresden (vollendet 1846)

BEComNEN
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Lebensnotwendige Arbeit und Giiter

Wenn es einerseits viele Menschen gibt, die so viel Vermdgen haben, dass sie dariiber schon den
Uberblick verloren haben, so miissen doch andererseits die meisten Menschen mit ihrem
verdienten Geld rechnen. Uber dieses wenige Geld spannen sich die Trdume einer groen Zahl von
Habenichtse in der Art, auch irgendwann einmal zu den Reichen zu gehoren.

Diese Traume verbergen, weil von vielen getrdumt, auch eine grofle Gefahr. Diese Gefahr liegt in
der Akzeptanz, jegliche menschliche Arbeit zueinander gleichzusetzen und sogar durch Gliick
gewonnenes Geld als eigenen Verdienst zu betrachten. Diese Akzeptanz ist von fataler Falschheit: Es
handelt sich dabei um eine Verleugnung des Gliicks in ganz gewohnlicher Form. Es ist ein
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grofler Unterschied, ob der Landwirt seine Felder bestellt, lebensnotwendige Giiter herstellt
und daraus seinen Verdienst erwirtschaftet oder ob ein Kiinstler eine CD herstellt und damit in
kiirzester Zeit steinreich wird. Wer darin keinen gliicklichen Umstand erkennt, erkennt aus
romantischer Dummheit oder seiner Hybris auch nicht, dass lebensnotwendige Arbeiten und
lebensnotwendige Giiter einen absoluten gesellschaftlichen Stellenwert besitzen. Die Klage, dass wir
in der EU Nettozahler sind, gehort zum Beispiel dazu. (Es ist das Klagen und nicht das Streiten
dartiber, ob und wie hoch wir Nettozahler sein miissen.)

Wir in Europa haben einen bestimmten Schutzmechanismus entwickelt, der von den Nettozahlern

der Gemeinschaft betrieben wird: denn Subventionen, die von der EU in die Landwirtschaft
flieBen, gleichen den Prozess des flinken Gewinnes aus und garantieren - so paradox es klingt -
stabile Preise im Bereich der wichtigsten Grundbediirfnisse. (So die Theorie, denn bekanntlich geht
es nicht liberall, wo Geld flief3t, mit rechten Dingen zu.)

Auf der anderen Seite haben aber Patente, Vertrdge und Urheberrechte im Laufe der Zeit -



und gewissermaflen - den Status zum Gelddrucken erlangt. Zur Wahrnehmung der darin
verbundenen Rechte, haben sich riesige Unternehmungen und Verwaltungen gebildet, die einen
riesigen, medialen Zirkus betreiben. Bestimmte Staaten, die fiir sich auch gerne den Begriff
Rechtsstaat in Anspruch nehmen, haben daraus nach auBen ein Uberlebensprinzip gemacht.
Vielleicht produzieren sie sogar Patente auf Vorrat mit den unsinnigsten Ideen und vielleicht
besteht schon die Mdglichkeit, ein Grundstiick auf dem Mond zu erwerben. Kurz! Der Sinn
steckt darin, sie konnen mehr nehmen als sie geben miissen. Eine indische Baumwurzel, iiber die
sich ein auslédndisches Patent legte und die dann kleingehackt iiber eine Ladenkette der heimischen
Bevolkerung als Konsumgut wieder zur Verfiigung gestellt wurde, mag hier zur Kennzeichnung
dieses Abschopfungsprozesses dienen.

Ein Rechtssystem, das diesen Prozess der Abschdpfung verschleiert oder nicht reagieren kann, weil
ihm die notigen Rechtsbegriffe fehlen und darum auf eine notwendige Steuerung verzichtet und sich
stattdessen von den Lobbyisten der Selbststeuerung leiten ldsst, wird seine Wéhrung tiber Kurz oder
Lang nicht stabil halten konnen. Das Wirtschaftssystem kann mit einer Implosion (Deflation)
reagieren, an die sich eine nicht-beherrschbare Inflation anschlief3t.

Nehmen wir als Beispiel unsere derzeitigen jungen Fulballstars, die als Flinfundzwanzigjahrige
schon mehr Geld verdient haben als Uwe Seeler in seinem bisherigen Leben. Es war wohl nicht
genug und er musste sich an einer Briefkastenfirma auf den Bahamas beteiligen. Wer glaubt, dass
dies eine Wahrung auf Dauer aushélt, mdge genau erkldren, warum Argentinien in dieses
Wihrungsdesaster gestiirzt ist. Sicherlich erkennt man nicht sofort einen direkten Zusammenhang,
aber 2006 wird sich der Prisident der FIFA gezwungen sehen wegen der finanziellen Auswiichse
im FuBball eine eigene Ethikkommission einzusetzen. Man ist in einem altromischen Gladiatoren-
Handel gelandet mit Bestechungen von Schiedsrichtern und Spielern. Spiel ist zum bitteren Ernst
geworden. Das Wort der Uberprofessionalisierung im Fuball macht die Runde. In Argentinien
begehen Farmer zur gleichen Zeit rethenweise Selbstmord, weil sie trotz geleisteter Arbeit in eine
ausweglose Verschuldung hineingeraten sind.

Man kann auch meinen, es gibt dort keine EU mit ihren Subventionen fiir die Landwirtschatft.
Stimmt auch! Aber viel wichtiger ist die Tatsache, dass es fiir diese notwendige Arbeit der
Farmer kein vertrauenswiirdiges Austauschmittel - sprich Wahrung - mehr gibt. Lander, die in
solchen Situationen auf Fremdwéhrungen (hier der Dollar) zuriickgreifen miissen, haben nur noch
die Wahl zwischen Cholera und Pest.

Dieser fullball-spielende Youngster ist nur eins der vielen Produkte der Globalisierung. Sein
Erscheinen auf der Weltbiithne hingt mit den mangelhaften Besteuerungsmoglichkeiten des
Staates und dessen Geldpolitik zusammen. Der Staat kann ihn nicht mehr so zu seinem
Steueranteil heranziehen, wie das noch in der Vergangenheit moglich war. Es sieht so aus, dass er
seine Hoheit liber dieses Problem verloren hat und sie nicht mehr wiederfindet. Der
Youngster hat sich schon mit Firmen umkleidet, die sein ,,schwer-verdientes Geld" dorthin
verbringen, wo der Druck des Staates auf diesem Globus am geringsten ist (Steueroase).

Gedankenexperimente:
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- Am Tresen einer Kneipe sehen wir eine Gestalt, die einen Hundertmarkschein in die Kerzenflamme halt, sich
damit eine Zigarette anziindet und den Schein verbrennen ldsst. Wenn wir dieses Ritual, das aus manchen
Spielfilmen bekannt ist, moralisch verkraftet haben, dann stellt sich erst die vielleicht wichtigere Frage ein,
was ist dort eigentlich passiert? Hat dort jemand einfach nur auf einen Anspruch in Héhe von 100 Mark
verzichtet? Wer ist Nutznieer dieses Verzichtes?

Ein Guru hat in einer Massenhypnose 72 Millionen Deutsche iiberredet, dass am 31. Dez. 1999 jeder 1.000
DM verbrennt wie im obigen Beispiel. Geld sei nichts anderes als Schuldscheine und es sei ein Akt
der Nichstenliebe diese gegenseitigen Schulden aufzulosen. Es sei etwas Wunderbares mit einer
freien Seele ins nédchste Jahrtausend zu gehen. (Das Experiment hat anderweitig schon
stattgefunden.)

Nach dieser Fiktion miissten mit einem Schlag 72 Milliarden an ,,Kleingeld" im Geldumlauf
fehlen. Wie wirkt sich das auf den Wert der {ibriggebliebenen Geldmenge aus und wiirde Theo
Waigel, wenn er dann als Finanzminister noch im Amt wire, sich dariiber freuen? Oder wiirde
er die 72 Milliarden sofort nachdrucken lassen und wem wird dieser Betrag zugeschanzt?

Nehmen wir an, Theo riihrt sich nicht, dann wére der Wert der restlichen Geldmenge mit
Sicherheit gestiegen. Die Preise konnten gesunken sein. Sicherlich hitte der Finanzminister
seine Schwierigkeiten bekommen. Anspriiche in Héhe von 72 Milliarden DM hitten im
Wirtschaftskreislauf gefehlt, die Steuereinnahmen nicht den Erwartungen entsprochen. Eine
Schuldenaufnahme oder Steuererh6hung des Staates wére ndtig gewesen, um die Ausfélle zu
kompensieren. Der Dollar und die Aktienwerte wiren gefallen, die Wirtschaft hétte um ihre
Exportmdglichkeiten kimpfen miissen. Die Arbeitslosenquote wire um einiges gestiegen. Aber
das Erdol ware billiger geworden.

Realitét: Bosnien, September 97. Ein Fliichtling, ca. 50 Jahre alt, sitzt weinend in seiner zerbombten
Behausung auf einer zerfetzten Campingliege. Der Reporter tibersetzt, dass er fiir diese Liege in
diesem Zustand 30 DM bezahlt hat. Dieses Bild 16st unmittelbar und zu Recht beim Zuschauer
Gefiihle des Helfen-Wollens aus. Aber es enthélt noch eine Wahrheit, die nicht direkt auffillt und im
Zusammenhang des Geldwertes wichtig ist:

Auch die D-Mark schiitzt anderen Orts nicht vor Inflation, und der Wert des Geldes wird von den
Menschen und ihren Lebensbedingungen an diesen Orten bestimmt.

Die Schulden des Staates und die Gesamtverschuldung

Das Problem der Staatsverschuldung iiberdeckt in den Kdpfen eigentlich das wesentlichere Problem
der Gesamtverschuldung einer Volkswirtschaft. So war 2004 mit 1,5 Billionen Euro bei den 30 DAX
— Unternehmen - wohlgemerkt, nur dreilig Unternehmen - die Verschuldung hoéher als die des
Staates (DIE WELT vom11.09.04).

Letzteres wird in der Offentlichkeit kaum wahrgenommen. Wenn Betriebe mit einer immer
diinner werdenden Eigenkapitaldecke auftreten, stellt sich die Frage: ,,Wie viel Zinsen hat der
Verbraucher iiber die Ware zu zahlen?" Deutschlands Geldvermdgende (Rentiers, nicht zu
verwechseln mit Rentnern) hatten 1990 4,4 Billionen Euro auf ihren Konten, die 0,31 Billionen
Euro Zinsen(7%) erbrachten. Verglichen mit dem jéhrlichen Volkseinkommen ergibt dies eine
Zinslast von 33% und verglichen mit dem verfiigbaren Einkommen der Haushalte eine Zinslast
von 41%. Als Durchschnittsbelastung fiir jeden Privathaushalt Deutschlands ergébe sich die Summe
von 12.000 Euro pro Jahr. In Deutschland schlossen private Kauthéduser fiir immer ihre Pforten.
Nicht aus Griinden einer drohenden Insolvenz, sondern darum, weil sich mit Geld mehr Profit
erwirtschaften lie} als mit Arbeit oder Handel. Wohlgemerkt: Das sind Betrége, dagegen nimmt sich
die momentane Staatsverschuldung klein aus. Sie ist aber in das Blickfeld der politischen Populisten
geraten, die eine Rangliste von wichtigen Themen nur an den Moéglichkeiten ihrer Plakativitét



bemisst.

Das eigentliche Problem der Staatsverschuldung soll hier nicht kleingeredet oder sogar
verschwiegen werden. Es liegt darin, dass tliber die Zeit niemand mehr weil3, wer sie gemacht
hat und fiir die Zukunft niemand weil}, wer sie begleicht. Es wird auch nicht gefragt, wer die
Gléaubiger sind. Sind es Menschen, die unter uns wohnen oder sind es unsterbliche Institutionen
(Tote Hand)? Stattdessen wird ein abstraktes ,,Wir" gepflegt, von dem peinlich vermieden wird,
nach den eigentlichen Nutznieern dieser Staatsverschuldung zu suchen (siehe vorgehender
Absatz).

Die Staatsverschuldung lésst sich fiir die handelnden Politiker zu einem Nullsummenspiel
optimieren. Das geschieht, wenn Zins und Inflation nicht weit auseinanderfallen. So hatten wir 2007
eine Inflation von 3%, wihrend der Staat einen Schuldzins von 4% zu leisten hatte. Bei 1,5
Billionen Euro Staatsschulden sind das 60 Milliarden Euro an Zinsen. An Wertverlust (3%)
koénnen von den 1,5 Billionen 45 Milliarden Euro in Rechnung gestellt werden. Da aber eine
Kapitalertragssteuer fallig ist, fallen dem Staat zusétzliche 18 Milliarden Euro aus seinen eigenen
Schulden zu. Aus Wertminderung und Steuer kommt der Staat auf einen Betrag von 63 Milliarden.
Die Behauptung, dass der Staat 60 Milliarden an Zinsen zahlt, kann darum nur in einem nominalen
Zusammenhang aufgestellt werden.

Darum sind Sétze, wie die: ,,Wir verschulden uns auf Kosten unserer Kinder und der jungen
Generation!", {ibelste Demagogie. Wenn man die Kinder schon ins Spiel bringt, sollte man
auch bedenken, dass man eine Staatslizenz niemals verkaufen sollte, denn sie sichert gerade
gegenwartige und zukiinftige Einnahmen. Die Losung liegt nicht in allem in der Privatisierung.
Jahrzehntelang lief das Problem unter dem Thema ,,VPV*: Verstaatlichung- Privatisierung-
Verstaatlichung. Die Sozialdemokratie hat ihren dialektischen Gegenpart zum Kapital
aufgegeben, ist aus der Rolle des Verstaatlichers ausgetreten und privatisiert fleiig mit. Nun
haben wir alle Staatsbetriebe, den groBten Teil der Goldreserven und Funklizenzen verkauft und
sitzen immer noch auf einem Berg von Staatsschulden und der hat sein Wachstum noch
beschleunigt. ,,VPV* ist erledigt, weil es nichts mehr zu verkaufen gibt oder das Geld fiir das zu
bildende Staatseigentum fehlt. Der Staat ist nicht mehr in der Lage als Schuldner aufzutreten, weil
er auller seiner Steuereinnahmen nichts mehr besitzt und nichts mehr beleihen lassen kann. Denn
das hat Keynes schon gesagt, dass keine Staatsanleihen mit Steuergeldern gedeckt werden diirfen.
Das ist das eigentliche Problem der Staatsverschuldung. Der unreflektierten Privatisierung miisste
das Bild eines volltrunkenen Kapitdns zugeordnet werden, dem es entfallen ist, dass zum Steuern
mindestens zwei korrelativ verbundene Seiten gehoren und der nur noch besoffen eine Seite
lallen kann, ndmlich: ,,Steuerbord! Backbord gibt es nicht.

Es ist die Negation des dialektischen Prinzips mit der Gleichwertigkeit der Pole hin zu den
kruden Vorstellungen des Monismus. Zum Korrelativ Privateigentum gehdrt aber als
Gegenpol das Staatseigentum. Das Eine existiert nur durch das Andere. Es scheint, Descartes hat
nie gelebt: ,,Ich zweifle also bin ich!” Denn der Zweifel hat immer noch die Wahl zwischen
mindestens zwei Moglichkeiten. Oder man bedenke, in welche Katastrophe das politisch
Zweifellose uns schon gefiihrt hat. Ich kann das Falsche tun und mich anschlieBend verbessern.
Doch wer sich einbildet keine Wahl zu haben, wird leicht zum Opfer, denn es gibt fiir ihn keine
Moglichkeit, sich zu verbessern! Man mdge doch einmal in die Richtung denken, dass der
gesamte Offentliche Raum privatisiert ist. Wenn man vor die Haustiir tritt, steht man schon auf
dem privaten Grundstiick eines anderen. Und damit sofort die Maut féllig wird, hat man dir



einen Mikrochip unter die Haut implantiert. An ein freies Marktgeschehen wire unter diesen
Umstédnden nicht mehr zu denken. - Nein!!! So extrem nicht! - Wie viel dann bitte?

Wenn alle ans Haben denken, hat dann auch jeder was? Auf keinen Fall! Wenn es nur Geld sein soll,
dann steht hinter jeder Miinze und jedem Geldschein und Bankguthaben eine individualisierte
Haftung, die im Bankenjargon ,,Geldschopfung genannt wird. Und weil Geld so schon
blendet, unterhélt die politische Kaste iiber ihre Medien eine Unzahl von falschen Propheten,
die das Allgemeinwohl predigen und sich selbst nur meinen. Gerade dann, wenn sie ,, Wir*
rufen. ,,Wir verschulden unsere Nachkommen* oder noch triefend moralischer: ,,Wir versiindigen
uns an unseren Kindern.* Dann taucht das Wort ,,Schuld* nicht auf und sein Antonym ,,Haben*
bleibt verborgen, welches die Schuldlosen so unbemerkt vererben wollen. Der Satz: ,,Es gibt
auch reiche Nachkommen®, bleibt in diesem Zusammenhang unausgesprochen.

Die Toten und wie sie starben bleiben unerwahnt: Die durchschnittliche Lebenserwartung eines
Steinkohlearbeiters im Ruhrgebiet und an der Saar in den fiinfziger Jahren des letzten Jahrhunderts
betrug nur 45 Jahre. Hat man das gewusst und hat man das verschwiegen? Was wire geschehen,
wenn man diese Wahrheit bei der Anwerbung von Steinkohlearbeitern gesagt hétte? Wenn wir diese
Steinkohle unter diesen Bedingungen wieder fordern miissten, um wie viel durchschnittliche
Lebenszeit wiirde dann im Volk die Lebenserwartung sinken? Wer soll Nutzniefer dieses
Fortschrittes sein, wenn ein sozialdemokratischer, rentenfahiger Arbeitsminister am Rednerpult
zusammenbricht und als Stehaufminnchen die Rente mit siebenundsechzig verkiindet? Oder wer
weist den Journalisten Frank Schirrmacher in seine Schranken (Das Methusalem-Komplott) und ist
diesem Menschen tiberhaupt klar, auf wie vielen Leichen er seine Thesen verkiindet? Thre kurz-
schliissigen Beweise beziehen der Arbeitsminister und der Journalist aus ihrem eindimensionalen
Denken.

Jeder 4. Euro des Staatshaushaltes musste 1997 fiir die Begleichung der Schuldzinsen des Staates
ausgegeben werden. Es standen Wahlen an und es wollte ein Politiker, der sich gerade von seiner
Partei zum Kanzlerkandidaten kiiren liel (Januar 2002), allen Ernstes die Staatsverschuldung nicht
nur erhdhen, sondern sogar beschleunigen. (Es war derjenige, der am Abend nach der Wahl kein
Glas (!!!) Sekt 6ffnen wollte.)

Die Schulden aller Staatshaushalte (Bund, Lénder und Gemeinden) haben inzwischen die Ein-Billionen
Euro — Grenze {iberschritten (1.250 Milliarden Euro). Das bedeutet, dass jeder Bundesbiirger, ob
Kind oder Kegel, mit ca.15.000 Euro nur fiir die Staatsverschuldung irgendwo in der Kreide steht.
Will man diesen Betrag wieder zuriickzahlen, so hétte jeder Deutsche, in den folgenden 24
Jahren bei den heutigen Schuldzinssédtzen von 7%, monatlich 112 Euro an Tilgung und Zins
aufzubringen. Eine vierkopfige Familie ist so "unmerklich" nur fiir den Schulden- und
Tilgungsdienst des Staates mit ca. 450 Euro monatlich belastet. Was dabei aber vergessen wird:
Diese Durchschnittsfamilie sitzt nicht allein und abgeschnitten von jeglicher Zivilisation in einer
Steinwiiste irgendwo auf dieser Welt. Sie wird es auch nicht als Schuld spiiren sondern mehr als
eine Art von Unféhigkeit, sich eines Tages den Unterhalt eines Autos oder die steigenden
Mietkosten noch leisten zu konnen. Doch das ist das Ziel der Griinen und trifft zugleich auf
deren Eindimensionalitét.



Es gibt eine Theorie der Staatsverschuldung (Keynes) und die Politiker konnten ihr nur
folgen, solange sie ihren Sinn erfassten. Doch sie hat einen gewaltigen Schwachpunkt und der
macht sich ausgerechnet in demokratischen Systemen bemerkbar. Diese Theorie sagt nichts
dariiber aus, wie sich eine Bevolkerung zur Begleichung dieser Schulden verhélt. In Deutschland
bemiiht man sich seit tiber 30 Jahren nicht darum, diese Schulden zuriickzuzahlen. Das verletzt den
Kern dieser Theorie, bestdtigt aber ihre Wirksambkeit. Diese Theorie behauptet, dass durch die
Verschuldung des Staates die Arbeitslosigkeit verhindert oder verringert wird. Sobald dies
geschieht, kann die Verschuldung wieder abgebaut werden. Nach Keynes kann dies
wirksamerweise nur durch Ausgabe von Staatsanleihen erfolgen und nicht durch stellen an der
Steuerschraube. Heute kann der Staat nicht mehr sicher sein, ob seine Verschuldung diesem Ziel
dient. Vielleicht weil} er auch schon nicht mehr, wofiir er sich eigentlich verschuldet hat. Die
Gesamtheit der Investitionen einer Volkswirtschaft ist heute nicht mehr in der Lage,
Arbeitsplitze in dem Malle zur Verfligung zu stellen, um eine Steigerung der Arbeitslosigkeit zu
verhindern. Vielleicht darum, weil kein Politiker mehr richtig weil3, was richtige
Investitionspolitik ist und wie man sie kontrolliert.

Sich auf die Zielsetzungen eines Unternehmers verlassen, der da ruft: ,,Her mit den
Subventionen", und dariiber hinaus behauptet, der wirtschaftliche Prozess kann sich nur iiber
Selbststeuerung behaupten, denn jeder Eingriff von auBlen bedeute Planwirtschaft, bedeutet
nichts anderes, als den Bock zum Gértner zu machen. Das hdngt auch mit der Motivation und
der damit verbundenen Zielsetzung des Unternehmers zusammen, sich von der menschlichen
Arbeitskraft unabhingig zu machen, wenn diese seiner Gewinnmaximierungsstrategie im
Wege steht. Wie dann Massenkaufkraft entsteht, kann aus dieser unternehmerischen Zielsetzung
nicht erkldrt und auch nicht erwartet werden. Man sollte auch niemals eine Losung dieses
Konfliktes von einem Betriebswirt erwarten.

Der strittige Zentralbegriff ist hier die Investition. Wenn der Staat oder die Politik damit
»Schaffung oder Erhalt von Arbeitsplatzen® meint, der Unternehmer aber notwendigerweise in
der Investition die Moglichkeit einer Gewinnmaximierung sieht und auf diese Weise Arbeitsplétze
abbaut, dann liegt hier ein gewaltiges Problem oder ein nicht-behebbarer Interessenkonflikt
zwischen einer Gemeinschaft (Politik) und einem Individuum oder Interessengruppe
(Unternehmern). Die groBte Gefahr besteht darin, diesen Konflikt zu verschleiern oder zu
verleugnen oder in dem Versuch, diesen intern zu beheben.

Der Staat hat darum genau festzulegen, ohne den Blick auf das Visionire zu verlieren, was er unter
Investition versteht und was er damit fordern will. Der Staat muss also hollisch aufpassen, dass er
mit seiner Investitionspolitik keine Arbeitspldtze vernichtet. Der Staat muss dies fiir sich immer in
seinem Gedéchtnis halten - falls er eins hat -, dass er unter Investitionspolitik im Sinne des
Gemeinwohls etwas ginzlich anderes verstehen muss als ein Unternehmer. Aber wie unabhingig ist
der Staat von diesem Unternechmer, wenn er z.B. fiir Zinsen von Staatsanleihen sehr tief in die
Tasche greifen muss. Geld also, das er als Staat nicht selbst schopfen durfte.


https://www.sueddeutsche.de/politik/fdp-mehrwertsteuer-vorteil-fuer-hotels-steuergeschenk-auf-abruf-1.1064387

Verlorenes Wissen: Das Korrelat; die Korrelationssteuern; das Wesen des Geldes

Unter Korrelat versteht man ein geistiges Gebilde mit Begriffsbindungen: Wenn ich beispielsweise

,(Gatte" sage, dann ist vereinbart, dass es sich um eine méannliche Person handelt und diese mit
einer Frau oder einem Mann verheiratet ist. Die Urkunde {iber diese Beziehung wird auf einem
Amt verwahrt. Kurz bedeutet Korrelat, dass das Eine nicht ohne das Andere gedacht werden kann.
Genauso verhdlt es sich mit dem Begriff Geld und Schuld (Kredit).

Die Korrelationssteuern (hier zur Klarung: tautologische Begriffsanwendung)

Wenn man heute einen Politiker oder eine Politikerin fragt, warum diese oder jene Steuer
bestehe, dann werden diese uns iiber eins der etablierten Informationskontore eine kurze -
moglichst mit einem erheiternden Bon Mot verbundene - Antwort zukommen lassen. Diese Politiker
wissen, worauf es ankommt: Die Heiterkeit ersetzt fiir die meisten Menschen wegen ihres
Unterhaltungswertes das Wesentliche. Heiterkeit soll sympathisch wirken und wer sympathisch
ist, kann nur — mit diesem psychologischen Kurzschluss- die Wahrheit sagen.* Das Fatale fiir
unsere Zeit ist, dass bei uns wie im Mittelalter der Bote mit der schlechten Nachricht immer noch
gekopft wird. Der Politiker unserer Tage ist zum Realpolitiker mutiert und kann fiir sich
sprechend nur eine Schonwetterwahrheit verbreiten.

*) Eines der Bon Mot ist: Das Geld ist weg! - Das Geld ist nicht weg, es ist nur woanders.

Ein namhaftes Wirtschaftslexikon gibt tiber Wesen und Aufgabe der Hundesteuer mehr Auskunft
als tiber die Lohnsteuer. Oder genau genommen: Man erfahrt, warum eine Hundesteuer erhoben

wird und diese eine Verbrauchssteuer ohne sozialen Bezug sei. Thre Hohe sei vollkommen
willkdirlich.

Man erfahrt aber nichts, iiber das Warum bei der Lohnsteuer. Selbst der Einwand, es habe bei den
Romern schon eine Art Lohnsteuer gegeben, wire nur eine Feststellung aber keine notwendige
Erkldrung. Der Unterschied zwischen Feststellung und Erklidrung liegt darin, dass die Feststellung
die Oberflache erfasst, das authentisch Sichtbare, wahrend die Erklérung die geistige Dimension
erfasst (Idealfall).

Es gibt ein Akzeptanzproblem bei Steuern. In den USA hat es in den achtziger Jahren sogar
Steuerrevolten gegeben und hierzulande kann die wachsende Schwarzarbeit mit einer Steuerrevolte
gleichgesetzt werden. Es ist also fiir eine Regierung - oder allgemein fiir die Politik- schon wichtig
zu wissen, dass sie nicht auf alles und fiir jedes Steuern erheben kann, d.h. die Griinde, die sie fiir
eine Steuererhebung heranzieht, miissen nicht nur fiir den Steuerexperten nachvollziehbar sein.
Uber 60% der Steuerliteratur auf der Welt sind in Deutschland erschienen, sind also deutsche
Steuergesetze.

Ein Schelm, wer da behaupten mdchte, wir hétten die besten und gerechtesten Steuergesetze der
Welt. Die Behauptung, dass hier ein Steuerchaos besteht, ist doch viel zutreffender. Es ist aber ein
Zeichen dafiir, dass in Deutschland schon der Ansatz einer verbindlichen Steuerlehre oder
-theorie nicht besteht und Politiker mit stdndig neuen Steuerpldnen herumstiimpern diirfen. Geht
etwas schief, dann haben wir immer noch das Bundesverfassungsgericht, welches dem Chaos seine
zufdllige Deutung verpassen kann. Dass das ganze etwa einem Prozess gleicht, indem die Frage
zwischen Regierung und Opposition geklart werden soll, ob 3 mal 3 gleich 5 oder 7 ist, fillt den
Akteuren nicht auf. In der Zwischenzeit ist der Bundesfinanzminister Hans Eichel dabei ca. 400



Milliarden Euro (Genaues weill man nicht und wie wir spiter wissen werden, hat diese
Lockaktion nichts genutzt) durch eine Amnestie aus dem Ausland zuriickzulocken. Das ist etwa
genau das, als ob jeder Deutsche - ob Mann ob Frau ob Kind — 5.000 Euro im Ausland auf einem
Sparkonto hitte.

Nehmen wir nur einmal an, die Lohnsteuer wird hier nicht mehr akzeptiert, weil es sich
herumgesprochen hat, dass fiir sie keine ausreichende Begriindung gibt. Der grofite
Einnahmentopf des Staates ist nun einmal derzeit der Topf der Lohn- und Einkommensteuer. Hier
besteht ein weitverbreitetes Unwissen. Der Grund, warum eine Lohnsteuer erhoben werden muss,
ist kaum einem mehr zugénglich. Er ist aber in dem Verhéltnis zu finden, welches der
Arbeitgeber und der Arbeitnehmer gegeniiber der Gemeinschaft eingegangen ist. Diese Steuer
konnte man Korrelationssteuer nennen: Arbeit bedeutet auch eine Inanspruchnahme
gesellschaftlicher Ressourcen (Infrastruktur), die von der Gemeinschaft hergestellt und
unterhalten werden muss. Aber das ist nicht der wichtigste Grund. Vielmehr bedeutet das Korrelat
hier, dass die Lohnsteuer einen zwielichtigen Handel zwischen Arbeitgeber und Lohnempfinger
verhindern kann, der zu Lasten der Gesellschaft gehen wiirde.

Angenommen: Der Arbeitnehmer vereinbart zum Schein mit seinem Lohnabhéngigen einen Lohn
von einer Million Euro im Jahr zu zahlen. Wirklich bekommt dieser jedoch nur 100 000 Euro von
seinem Arbeitgeber. Weil das Unternehmen nun eine Million statt 100 000 Euro absetzt, kann
der Unternehmer auf diesem Wege eine niedere Verdienstspanne der Produkte vortiduschen.
Er bedient sich der Vortduschung einer Ausgabe, um seine eigene Steuerschuld niedriger
erscheinen zu lassen.

Damit die Vortduschung einer Ausgabe durch den Unternehmer nicht stattfinden kann, hat ein
Arbeitnehmer dafiir Lohnsteuern zu entrichten. Sinnvoll ist es dabei noch, diese mit einer
Progression in ihrer Wirkung noch zu verstarken. Weil die Lohn- und Einkommensteuer mit
ihrer Riickkopplungsfunktion so wesentlich gewesen ist, bedeutet dies noch lange nicht, dass sie in
der jetzigen Hohe beibehalten werden muss. Sie konnte sogar durch die Entwicklung des Giralgeldes
fiir Lohnabhdngige duflerst niedrig gehalten werden oder ganz entfallen, wenn jeder
Zahlungsvorgang nachweislich erhalten bleibt, um einer Quellenpriifung jederzeit zur Verfiigung zu
stehen. Bedingung dazu ist aber, dass das Bargeld aus dem Verkehr gezogen wurde. Das konnte
zu einer richtigen Steuervereinfachung fiihren.

Ein weiteres Beispiel ist wohl die Borsenumsatzsteuer, die an die 110 Jahre bestand und 1991
ersatzlos gestrichen wurde. Diese Steuer wurde mit dem Namen Bagatellsteuer versehen und
verschwand im Namen einer so genannten Steuervereinfachung. Diese Steuer war aber ein
Sicherheitsventil und gegen Kursmanipulationen gedacht. Sie lag bei 0,5 bis 1 Promille. Das ist
etwa so, als wollte man einem Radio einen kleinen aber notwendigen Widerstand entfernen, iiber
dessen Funktion man sich nicht mehr im Klaren war, weil man vergessen hatte, was eine
positive bzw. negative Riickkopplung ist. Seitdem diese Steuer verschwand, kam es in der
Folgezeit an den deutschen Borsen zu erheblichen Blasen von denen im Jahre 2000 die grofite
Platze. Der DAX fiel in 3 Jahren von 8131 auf annéhernd 2200 Punkten.

Man stelle sich vor, es gibe einen Menschen, der das Korrelat ,,Zwilling" in der Weise leugnet,
dass es sich hier um zwei Personen handelt. Die Begriffsstutzigkeit dieser Person wiirde zu einer
gewissen sozialen Isolation fithren. Wenn eine Gesellschaft Korrelationen nicht beachtet, dann sind



die Folgen verheerender. So enthilt der Begriff ,,staatliche Investition" eine untrennbare
Eigenschaft zu bestimmten wirtschaftlichen Zusténden.

Okonomisch ist die ,,staatliche Investition* verbunden mit der Bedingung, dass durch sie neue und
bessere Arbeitsplitze geschaffen werden. Geschieht dies nicht und es werden durch neue
Technologien Arbeitsplétze vernichtet, dann handelt es sich bei diesen Ausgaben um keine
Investitionen. Die Differenzierung ist darum so wichtig, weil in diesem Zusammenhang
gewaltige Steuererleichterungen - oder noch gefahrlicher: Subventionen - in falsche Projekte
flieBen konnten.

In der Steuerpolitik der Vergangenheit sind schon verheerende Fehlkorrelationen auftreten. Der
folgende Fall zeugt von einer immensen politischen Stiimperei: Am 23. Juli 2002 erklérte die
Stadt Miinchen ihre Zahlungsunfahigkeit und verhdngte eine Haushaltssperre. Zur Begriindung
hieB} es, dass Firmen und Konzerne wie BMW, Hypovereinsbank oder der Kirch-Konzern ihre
Verluste gegenrechnen durften und darum keine Gewerbesteuer zahlen mussten.

Doch unser Blick bleibt oft an einem Punkt hidngen und verteufelt die Firmen, die durch ihr
Lobbyistentum auch nicht ganz unschuldig an dieser Sache sind. Aber die Schuld liegt in der
Politik. Ein Jahr zuvor hatten Bund, Lander und Gemeinden es zugelassen, dass die
Gewerbesteuer mit einer Firmen-Verlustgegenrechnung verbunden werden konnte. Das fiihrte
bei vielen Stddten und Gemeinden nicht nur zu Steuerausfillen sondern dariiber hinaus noch
zu horrenden Steuerriickerstattungen an die Firmen, die Verluste auswiesen.

Das Korrelat ,,Gewerbesteuer" beinhaltet u.a. folgende Begriffe: Ressourcen, Umfeld, an Ort und
Stelle, Beobachtung der Geldstrome sowie das Verbot des Gegenrechnens. Wird dieser
Zusammenhang nicht beachtet, dann geraten Stidte und Gemeinden in finanzielle
Schwierigkeiten.

Das Wesen des Geldes (historischer Ansatz)

Es gibt unzéhlige Griinde, wozu man Geld braucht und man hélt denjenigen fiir verriickt, der
seine Abschaffung fordert. Damit ist das Problem schon umschrieben. Die unzihligen Griinde
sind fiir jeden plausibel, sein Verschwinden jedoch nicht. Dabei hat das Geld seinem Wesen
nach, die Tendenz zu verschwinden.

Jeder Mathematiker weil3, dass eine Linie nur eine Ausdehnung, jedoch auch zwei
gleichwertige Richtungen besitzt. Auch die Linie ist ein Korrelat, nimlich das Eindimensionale,
zwel Richtungen und die Gleichwertigkeit der Richtungen. Beim Geld ist uns nur die Richtung
der unzdhligen Griinde geldufig, in die andere Richtung - keine Griinde - haben wir noch nie
geschaut. Schlagen wir aber die andere Richtung ein, dann gelangen wir zu dem historischen
Punkt, an dem Geld - oder noch viel allgemeiner ein Zahlungsmittel- in den unmittelbaren
Tauschhandel eingriff. Der Tauchhandel - ndmlich Ware gegen Ware - war ein robuster Handel,
der wegen seiner Unmittelbarkeit nicht so sehr auf Vertrauen angewiesen war. Erst das
gegenseitige Vertrauen von Gemeinschaften ermoglichte auch den Weg zu einem Zahlungsmittel.
Erst das Zahlungsmittel gewihrleistete das, was wir heute Verkauf und Kauf nennen. Es machte den



Handel ohne die Gegenwart des Produktes erst moglich (Schuldner und Glaubiger) und setzte den
Gedanken und die Akzeptanz von Eigentum und dessen Verfiigbarkeit voraus.

Demonstrieren wir das Erscheinen und Verschwinden eines Papiers zu jenem historischen
Zeitpunkt. Gehen wir von der einfachsten Gemeinschaft einmal aus, ndmlich von zwei Personen.
Sie wollen Waren tauschen, doch eine Person, kann noch nicht liefern und wird nun zum
Schuldner. Ein Gebirgspass, iiber den die Ware kommt, ist wegen der Jahreszeit unzuginglich.
Das ist fiir den, der gerade Glaubiger wird, verstiandlich. Er kennt sich in der Gegend aus und
weil}, dass dies keine Ausrede ist. Der Glaubiger {ibergibt seine Ware gegen ein Papier des
Schuldners, auf dem festgelegt wird, was und wohin der Schuldner noch liefern wird. Es
verstreicht die vereinbarte Zeit. Der Schuldner liefert und zu seiner Entlastung bekommt er den
Schuldschein zuriick. Er verbrennt dieses Dokument noch im Feuer des Gliubigers.

Das Korrelat des einfachsten Zahlungsmittels setzt sich aus folgenden Elementen zusammen: ein
Glaubiger als wichtigste Person des Einverstédndnisses wegen seiner Vorleistungen. Des Weiteren ein
Schuldner auf Zeit, Vertrauen und Kenntnisse der Gemeinschaft iiber Lebensnotwendigkeiten, ein
Papier (Dokument) mit der eingetragenen Schuld und deren Begleichungsvereinbarung als Vertrag
sowie die Moglichkeit von Sanktionen bei Vertragsverletzungen. Das Papier stellt immer eine
private Schuld dar. Nach Erbringen der Schuld vernichtet der Schuldner das Papier zur eigenen
Sicherheit. Es ist der wichtigste Vorgang und schlie3t das Geschift ab.

Die wichtigste Eigenschaft des Papiers ist aber, dass es eine individuelle Schuld bestimmt, die auf
dieser Ebene von vollkommener privater Natur ist und wo noch kein Staat eingreift, weil dieser noch
nicht existiert.

Diese Schuld bestimmt den Wert des Papiers. Dieses Papier wird sofort unbedeutend und muss
sogar vernichtet werden, wenn die Schuld beglichen ist. Diese Tatsache generiert fiir das
Geldwesen ein unumstoBliches Gesetz, das so lauten muss: Zum Zeitpunkt an dem alle Schulden
beglichen sind, befindet sich auch kein Schuldpapier mehr im Umlauf. Die Gesellschaft befindet
sich wieder vor der Situation des unmittelbaren Tauschhandels in der unter anderem auch das
Gold und andere Wertsachen (Bernstein) eine grundlegende, materielle Bedeutung haben konnen,
sofern sie vor Ort verfligbar sind.

An dieser Stelle kann eigentlich nicht lange genug zum Nachdenken innegehalten werden. Die
Fragen lauten, wie wandelt sich dieses Schuldpapier zu dem, was wir heute Geld nennen.
Denn Geld verdankt seine Existenz nur dem unvollstdndigen Tausch einer Ware oder
Dienstleistung solang es selbst ohne eigenstdndigen Wert erscheint. Geld und Gold kann man sich
nur am Markt beschaffen, sonst nirgendwo. Fiir den direkt vollzogenen, gleichwertigen Tausch
ist Geld nicht nétig, was letztendlich bedeutet, dass Geld nur einen Teil des Marktgeschehens
widerspiegeln kann, vermutlich den weitaus kleineren sogar. Gleichwohl ist der Markt der einzige
Ort an dem Geld generiert werden kann, wéihrend Gold schon (als Gliicksfall) vorhanden sein
musste. Wann betritt der Staat die Biihne, der sich im Zuge der Privatisierung mit seinen
Steuereinnahmen nur auf das Geld festgelegt hat? - Er hat sich als genuiner Tauschpartner die
Fesseln anlegen lassen und suggeriert nun, dass er mit Geld, das er anderen entzieht, alle Probleme
regeln konne. Wenn alles im Staate immer schlechter lduft, dann sollte er sich unbedingt von
seinen Fesseln befreien, die ihm von der Ideologie der Privatisierung angelegt wurden.



Anders kann er als Sozialstaat mit Fouriers Worten, dass der Reichtum die Armut erzeuge,
nicht begegnen. Das war schon vor iiber zweihundert Jahren der Wissensstand und somit vor
Karl Marx. Diese Erkenntnis lag vor dem Sozialismus und Kommunismus.

Aber tibernimmt das Geld die vorgenannten korrelativen Funktionen und Eigenschaften des
Schuldpapiers - insbesondere, die seines Verschwindens in Nichtschuld und wo sind die Sanktionen
geblieben? Oder wenn kein Verschwinden des Geldes, dann entsteht sofort eine neue Frage: Warum
braucht Geld nicht zu verschwinden wie der Schuldschein und wenn es nicht verschwindet,
ist es dann noch stoff- oder sanktionsgebunden? Wie sieht die Stoft- oder
Sanktionsgebundenheit bei einem Staat aus? Warum darf der Staat kein Eigentiimer iiber Gas-
und Erdolfeldern sowie Minen und Funklizenzen sein, um auf diese Weise staatliches Geld
stoffgebunden oder gedeckt zu emittieren? Muss die Umverteilung, die diese Ressourcen
ermoglichen, erst in private Hinde gegeben werden und treibt man dadurch den Staat nicht erst
in eine stofflose (sprich: ungedeckte) Verschuldung, in dem die Steuerzahler zu
Zwangsschuldnern gemacht werden, weil man den Staat auf diese Weise zu einem Habenichts
degradierte? Thm also das Recht abspricht, sich in Form einer privaten Gesellschaft darzustellen!
Muss alles durch Gold oder Edelsteine gedeckt sein, auch dann, wenn andere Ressourcen
vorhanden sind (Erddl, Kohle, Wissen usw.)? Was ist mit dem Staat, wenn diese Ressourcen zu
Neige gehen? Gehoren Gold und Edelsteine zum Tauschhandel?

Was geschieht, wenn Geld gehortet wird und wie sieht es dann mit dem Geschéftsabschluss aus? Der
Horter oder Sparer setzt auf sinkende Preise. Der Sparer verzogert oder verhindert den
personenbezogenen Geschédftsabschluss auf unbestimmte Zeit, wozu ihm eigentlich das Recht fehlt
und bendtigt fiir sein Verhalten im groBen Mafle Schuldner. Wo Recht fehlt, kann auch nicht
immer aus dem Nichts ein Recht konstituiert werden. Dies ist ndmlich beim Geld der Fall. Eine
Moglichkeit wire, jedem Geldschein ein Verfallsdatum zuzuweisen, was eine schwierige Prozedur
wire, denn fiir diese Fille sucht sich der Sparer statt Geld ein anderes Medium, das ihm den
Mehrwert garantiert. Und wenn dem Sparer (Thesaurierer) offenbar kein Recht entgegengestellt
werden kann, wie unterscheidet er dann zwischen sittlichem und unsittlichem Handeln. Oder ist
er vielleicht schon mit boser Absicht (Spekulation) unterwegs? Wen hat der Sparer oder Horter als
Schuldner im Visier, wenn das Schuldpapier (sprich: Geld) keiner Person zugeordnet werden
kann?

Wenn es keine konkrete Person ist, dann kann es nur die Allgemeinheit sein.

Man sollte diesen Vorgang Transzendentation nennen, um die Begriffsbildung voranzutreiben,
weil dieser Vorgang fiir die allermeisten Menschen uniiberschaubar und unerfahrbar
(transzendent) ist und bleibt. Der Sparer oder Horter hat zwar beim Geld kein Anrecht mehr
auf Sanktionen, wie bei einem Schuldschein, denn wer Geld in der Hand hélt, kann gewoéhnlich
niemanden zu etwas zwingen. Er ist aber mit dem Papiergeld leichter und schneller unterwegs
und damit dem reinem Tauschhandel iiberlegen.

Wenn amerikanische Wirtschaftsberatungsfirmen in ihren Kadern Meteorologen angestellt haben,
die im Vierundzwanzigstundendienst das gesamte Wettergeschehen der Welt beobachten, dann
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sollte man sich auch die Frage stellen diirfen, welchen Nutzen man daraus ziehen will und
wie ein Medium beschaffen sein muss, um in kiirzester Zeit reagieren zu konnen. Geld ist
dafiir ein ausgezeichnetes Medium, besonders das auf den Konten. Dazu passen die Hedge-
Fonds. Sie sind Spielbankensysteme, die nicht zu den Spielern gehdren, sie sind die Spielbank
selbst und fiihlen sich dort am besten aufgehoben, wo sie krebsartiges Wachstum vermuten.

Was dort auffliegt, hat Franz Miintefering leider als Heuschreckenschwarm bezeichnet. Das passt

iiberhaupt nicht zum idyllischen Bild des Kapitalisten, auf dem das Kapital als scheues Reh
abgebildet ist. Dass aber der Monetarismus auf den Priifstand gehort, das wissen weder Franz
Miintefering noch die wolfisch autheulenden Kapitalisten. Viele glauben, es sei der Zinseszins, der
diese Prozesse in Gang setzt. Er ist es nicht, der kann sogar fiir das Monetére iiber eine
Inflation negativ ausfallen. Es ist allein das Horten oder Sparen, das die Entschuldung vereitelt.
Horten ist das Bediirfnis, bei einem Crash noch geniigend retten zu kdnnen. Der Schuldner
begleicht lediglich seine Schuld und zahlt dafiir Zinsen.

Die Zinsen, die der Glaubiger nicht verbraucht, kann er beiseite legen oder verleihen. Fiir das
Verleihen miissen neue Schuldner gefunden werden, so diese denn noch wollen. Erst im zweiten
Anlauf mit neuen Schuldnern entsteht die erste Stufe des Zinseszins, auf die kaskadenartig neue
Stufen folgen kdnnen und das alles bis zu einer gewissen Grenze potentionieren. Das Interessante
daran ist, das die Zeit (z.B. das Jahr) keinen Einfluss auf dieses Geschehen hat. Es kann schnell
gehen oder auch lange dauern bis neue Schuldner einwilligen. Wohlgemerkt: Wenn alle Schulden
beglichen sind, dann ist auch das Geld verschwunden.

Es sei denn, da ist eine Macht und besitzt eine riesige Energiequelle (Monopol). Die kénnte dann aus
diesem Grunde Geld (Gutscheine) einfach vom Himmel fallen lassen (Fiat-Money). Doch das gébe
fiir die Méachtigen keinen Sinn, denn dieses Himmelsgeld konnte im Irdischen sehr schnell im
Wert verfallen und man wiirde es nur noch, wie in schlechten Zeiten, als Zigarettenpapier
verwenden. Der Monopolist nimmt darum lieber den Weg iiber die Verschuldung
(Geldschopfung), dort ist die Instabilitit fiir thn wesentlich kleiner, weil er sich mit seinen
Realgiitern eigentlich sofort zum Geldhalter generiert und andere — den Staat eingeschlossen -
zur Geldemission und damit zur Verschuldung zwingt. Dieser Geldhalter weill obendrein, dass
kein System eine 100-prozentige Stabilitét bieten kann. Sein Risiko sollte darum immer das
geringere sein und das befdhigt ihn Giiter in seine Hand zu bekommen, die seit Menschengedenken
frei verfligbar waren, wie beispielsweise das Land oder das Wasser. Nun wird beides schlicht zum
Lebensmittel erklart, fiir das jeder einen profitablen Preis zu zahlen hat. Gleiches geschieht bald mit
der Luft, die wir zum Atmen brauchen.

Monopolistische oder genossenschaftliche Geldschopfung?

Es sieht also so aus, dass in der Geburtsstunde des ersten Geldes die Ungleichheit Pate stand.
Schon eins kann an dieser Stelle als sichere Erkenntnis gelten: Der Stoff, der das Schuldpapier
zu Geld werden ldsst, trat urspriinglich nicht darum in Erscheinung, um individuellen Reichtum zu
garantieren oder gar zu vermehren. Dieser Stoff war und ist eigentlich die notwendige
Versicherung einer Gemeinschaft. Die Vielzahl der Mitglieder einer Gemeinschaft bieten die
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Sicherheit bei Vorlage dieses Papiers, Ware zu liefern oder Leistungen zu erbringen. Und weil kein
Mensch mit einem Sack voll Geld geboren wird, entsteht fiir die Gemeinschaft daraus eine
Verpflichtung zur gerechten Verteilung ihres Ertrages und Uberschusses (z.B. Pflicht zur
Ausbildung ihres Nachwuchses, lebensnotwendige Eigentumsgarantie: Dach tiber dem Kopf oder
Versorgung, Schutz vor Krankheiten und unnétigen Gefahren). Dieser Stoft, den wir nun Geld
nennen, besteht nur aus den zeitgebundenen Schuldverschreibungen von Individuen einerseits und
aus den wirtschaftlichen Uberschiissen einer Gemeinschaft, die andererseits auf dem Markt
feilgeboten werden.

Wenn man so will, reichen in einer iiberschaubaren Gemeinschaft die Zahlungsversprechungen
oder ein Fetzen Papier vollig aus. Sie bediirfen keiner Absicherung durch Gold oder
Edelsteine. Die Weltgoldbestinde liegen z.Z. (2006) bei ca. 150.000t. Wollte man dies auf die
Erdbevolkerung aufteilen, so erhielte jeder derzeit lebende Mensch 25 Gramm Gold. Wobei
man unter diesen Bedingungen kaum den Wert eines Gramm Goldes bestimmen konnte. In den
70er Jahren des letzten Jahrhunderts wurde der Goldwert von den Leitwahrungen abgekoppelt. Er
stieg in kurzer Zeit auf das {iber 10-fache der librigen Rohstoft- und Geldwerte. Gold wurde
nicht verteilt, es blieb gehortet.

Damit war fiir die betreffenden Konzerne der Weg frei, Gold aus den windigsten Ecken der Welt
zu fordern, weil der hohe Goldpreis das Mining deckte. Dies geschieht mit den grof3ten
Maschinen der Welt und ihre Ausbeute liegt etwa bei einem Gramm Gold pro Tonne Gestein.
Wer behauptet, Gold kdnne man nicht gerecht auf die Weltbevolkerung verteilen, darf sich der
damit verbundenen Tragik nicht entziehen, die dann das Faktische bereithélt: In dem Malle, wie
jemand etwas Faktisches nicht &ndern kann, seine Wirkungen scheinbar oder zwangsldufig aber
hinnimmt, in solchem Maf3e verliert rationales Handeln seine Bedeutung. Gliick und Schicksal
und ihre Antonyme wie Betrug und Korruption machen sich breit.

Die Frage ist, ob Breton Woods nicht ein Teil der Losung des Problems war, die dann in den
siebziger Jahren vollkommen verworfen wurde. War damit das Kind mit dem Bade ausgeschiittet
worden? - Doch andererseits hétte dies bedeutet, dass sdmtliches Gold der Welt nach Breton
Woods hitte verfrachtet werden miissen, aus welchen Quellen dieses Gold auch immer aufgetaucht
wire. Ein klassisches Dilemma oder auch Unmoglichkeit! Die Deckung von Wahrungen hatte
anders zu erfolgen. Es war die Geburtsstunde des Petro-Dollars.

Wie gesagt, ein Fetzen Papier, auf dem die Schuld steht, ist vollig ausreichend und unter Freunden
ist noch nicht einmal dies nétig. Wenn also ein Versprechen dieser letztgenannten Art vorliegt
und sozusagen nichts Substantielles vorhanden ist und die Schuld als Soll oder Haben nur in zwei
Kopfen besteht, ist es falsch — was leider geschieht - zu behaupten, Geld bestehe dann nur
noch aus wertlosen Abstraktionen. Mit dieser Behauptung eine Geldtheorie aufzubauen, die
eigentlich nur tautologisch werden kann, ist sehr gefahrlich. Dann vergisst man leicht die
Einlosungsversprechen der Individuen als Grundlage der Geldemission als unabdingbaren Teil
einer Korrelation und gerdt unweigerlich in den Strudel des wertlosen Geldes, der dann durch
den unbegriindeten Umlauf staatlicher Geldpressen erzeugt wird und an dessen Ende sich die
Hyperinflation befindet.

Friihere Gesellschaften kannten gewisse Formen der Automation (Das, was von selbst 14uft). Diese
Gesellschaften entnahmen der Natur das, was die Natur produzierte und wenn die Natur mit
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geschickter Unterstlitzung des Menschen (z.B. Bewisserungssysteme, Tierzucht) iiber den
Eigenverbrauch einen Uberschuss hervorbrachte, benutzten die Gesellschaften dies zum Handel. Erst
dieser Handel fiihrte zur Erfindung zu das, was wir heute Geld nennen. Geld war in seiner Urform
ein wertgesetztes aber nicht verdingbares Austauschprodukt. Die Verdingbarkeit des Geldes (Geld
als Selbstzweck) kam mit der Zinsnahme ins Spiel.

Wihrend der,, Warenleerlauf* allein schon an den Raumlichkeiten der Warenspeicher seine
Grenzen findet, sind die Grenzen beim Geld wesentlich weiter gesteckt. Seine vorziiglichen
Eigenschaften lagen darin, nicht an einem Ort gebunden, nicht beliebig vermehrbar und gegen
Falschungen schnell kontrollierbar zu sein. Gold und Urkunden besaen dhnliche Eigenschaften.
Ein paar Gramm Gold stellten so gesehen schon einen hohen Wert dar, aber erst die Pragung des
Goldes in eine Miinze ermdglichte auch den schnellen iiberregionalen Tausch. Geld forderte
die Arbeitsteilung in der Gesellschaft, erleichterte den Handel, lie aus Méarkten Stidte
entstehen und machte Kultur erst moglich.

Wenn dies so ist, was ist dann der Versicherungsbeitrag und wie hoch ist er, den jedes Mitglied
dieser Gemeinschaft zu tragen hat? Denn nur die Gemeinschaft bietet, wenn sie in sich gerecht ist,
ausreichende Sicherheit, nicht allein die Natur, die sehr launisch sein kann. Geld bendtigt auch eine
kostentrachtige Infrastruktur. Wie werden Gewinn oder Verlust und die Lasten zueinander
aufgeteilt? Die Antwort hierauf setzt eins voraus: der Stoff kann sich nicht aus sich selbst
heraus vermehren. Der Stoff entsteht und erhélt oder verliert seine Kraft durch ein
,QGesellschaftliches Ereignis", was normal als Arbeit angesehen wird. (Transformation =
Auskommen, libersichtliche Verteilung von Not und Reichtum, negative Transformation =
versteckte, nicht kontrollierte Verteilung, exponentieller, warenloser (Geld)Handel,
Monopolisierung.

Aber der Markt besteht noch nicht zwischen der einfachen Gemeinschaft von zwei Personen. Das
Wissen und die Akzeptanz von Eigentum gehen jedem Handel voraus. Diese Gemeinschaft soll
noch nicht verlassen werden, weil sich durch unsere Betrachtung auf diese binire Beziehung
wichtige Erkenntnisse gewinnen lassen, die fiir das Wesen des Marktes und das Erscheinen des
Geldes von Bedeutung sind. Fiir kleine gesellschaftliche GroBien - wie die bindre Beziehung -
lautet das Gesetz:

Die Storung ist die Regel, die Stabilitat die Ausnahme.

Die gewohnlichste Storung wire der Tod des Schuldners. Doch auch Tierseuchen,
Naturkatastrophen, Epidemien und gesellschaftliche Verwerfungen kénnen den Schuldner und
Gléaubiger in Schwierigkeiten bringen. Aber in diesen sichtbaren Verhiltnissen erkennen alle -
Gldubiger und Schuldner -, wie sehr man aufeinander angewiesen ist. Von dem Augenblick an,
in dem wir statt von der Zweierbeziehung von groferen Gemeinschaften ausgehen, produziert das
menschliche Denken einen Fehlschluss in Form des naheliegenden Gegenteils mit dem Satz: "Die
Stabilitidt ist die Regel, die Stérung die Ausnahme". Das ist falsch, denn der richtige Satz muss
lauten: Je groBer die Gemeinschaft, desto kleiner die Auswirkungen einer Stérung. Doch diese
Feststellung zwingt uns andere Fragen auf! Was ist eine grole Gemeinschaft oder wie grof3 soll
sie sein? Ein Dorf, ein Volk oder Staat, oder ein Konzern?

Eine Festlegung wire wesentlich, denn die sichtbaren und erlebbaren Verhéltnisse mit ihren



Gefahren - wie der Tod eines Schuldners - werden in diesem Satz zu Gunsten abstrakter
Verhiltnisse zusammengefasst. Diese Zusammenfassung stellt eigentlich kein Problem dar, wenn
die abstrakten Verhéltnisse im Laufe der Zeit nicht zu einem Bewusstsein verkommen wiirden,
welches am Ende unumstoBliche Gesetze annimmt. (z.B. wenn man glaubt, ein
Zahlungsmittel sei mit einer harten Stabilitdt verbunden.) Dieser Glaube leugnet dann die
natiirlichen Kosten und Risiken eines gesellschaftlich gegriindeten Geldwesens in dem
eigentlich nur die allgemeinen Versicherungsgesetze gelten diirften, wenn es gerecht geregelt
wire. Wer sich iiber diese natiirlichen Kosten des Geldwesens hinausschwingen kann, z.B. durch
Zins- Pacht- Urheberrechts- und Patentnahme oder durch profitable Versicherungen, d.h.
Uberschiisse flieBen nicht vollstindig an die Versicherungsnehmer zuriick, der avanciert zum
Geldbesitzer, der die reale Ware nicht mehr benétigt und zunéchst iiber den Zins und nachfolgend
iiber Spekulationsgeschifte das Geld selbst zur Ware macht.

Der Geldbesitzer — besondere der, der sich in Steueroasen zuriickgezogen hat - beteiligt sich nicht an
den natiirlichen Kosten und Risiken des Geldwesens einer Gesellschaft und wird mit seinem
arbeitsfreien Einkommen frither oder spéter in seiner Gesellschaft zu einem Problem. ,,Vergessen wir
nicht, dass das Volumen des Giiteraustausches 45mal geringer ist, als das der Kapitalbewegung",
stellte schon Jean Baudrillard 1990 fest.

So kann es dem Zeitgeist durchaus einfallen, den Staat oder eine Gemeinschaft zu verleiten oder zu
zwingen, das unverduBerliche Recht {iber die Kontrolle der Geldstrome aufzugeben und Geld nicht
mehr als Gemeinschaftsaufgabe sondern als Eigentum anzusehen. Wer einen kleinen Einblick in
diese Prozesse gewinnen will, sollte sich einmal die Miihe machen, weit in die Geschichte
zuriickzugreifen und das Aufkommen der Tabakpflanze, der Tabaksteuer und des damit
verbundenen Herrschaftsmonopols und des kanalisierten Geldstromes in Frankreich und
Deutschland seit 1560 zu recherchieren.

Fiir diese Recherche wire es aber notwendig die Arroganz der derzeit Lebenden gegeniiber den
Toten abzulegen, die etwa so lautet: ,,Wir leben in einer aufgeschlossenen Zeit und sind schlauer als
unsere Vorfahren." Es ist nimlich anzunehmen, dass unsere Vorfahren {iber Geld und die Steuerung
von Geldstromen Bescheid wussten und nicht nur Gutes darin sahen, wenn man ihnen freien
Lauf lieB. (Martin Luther gegen Johann Tetzel mit seinem Ablasshandel). Dann wire noch ein
Aufsatz zu erarbeiten mit dem Thema: ,,Das Aufkommen des Firlefanzes in der Warenwelt".
EinschlieBlich des Firlefanzes in Form von bunten Glasscherben mit denen in der Vergangenheit
ganze Flotten von Koggen den ,,Schwarzen Kontinent" ausbeuteten und die Schwarzen auf diese
Weise ihre eigene Versklavung finanzierten. Die Ubersetzung dieser historischen Tatsachen in die heutige
Sprache muss zu folgendem Fazit kommen: Werden Geldstrome durch international agierende
Firmen oder Institutionen kanalisiert und zentralisiert, dann haben Gemeinschaften, Volker oder
Staaten auf diese Stréme kaum noch Einfluss und sie verlieren entsprechend ihre Finanzgestaltung
und Souverdnitét.

Sie bezahlen dies auf ihren Territorien mit wachsenden Schiden an ihren sozialen Systemen,
insbesondere durch Massenarbeitslosigkeit, steigender Armut und wachsenden Unruhen,
Vereinsamung, mangelnder Hygiene, medizinischer Unterversorgung und der damit
verbundenen geringeren Lebenserwartung.



Falsche Worte und Sitze, dumme Wortzusammenstellungen schwirren in dieser Situation in vielen
Kopfen, wie z.B.: ,,Kinderarmut". Abgesehen davon, dass es so etwas nicht gibt, denn es reicht doch,
wenn die Eltern ihre Kinder versorgen kdnnen. Diese schwiilstige Wortzusammenstellung,
ablenkend von den Ursachen der eigentlichen Armut, wurde nur erfunden fiir die mediale Welt
von den mit ihr verbundenen Institutionen. Sie zielt auf ein undurchdachtes, reflexartiges
Massenmitleid mit dem Ziel, Geld aus Spenden zu erhalten. Die Beschranktheit dieses
Wortungetiims ,,Kinderarmut tiuscht iiber das eigentliche Versagen dieser Institutionen hinweg:
,2Jmmer noch sterben jedes Jahr Millionen Kinder an Malaria und es miisste kein einziges sterben,
denn sowohl die Medikamente sind vorhanden, als auch die Logistik, diese einfach vor Ort zu
bringen.* (Henning Mankell) Diese Institutionen haben so viel Sand im Getriebe, dass sie nicht in
der Lage sind, diese Aufgabe gegen den Tod dieser Kinder zu koordinieren, denn Geld ist bei
ihnen genug vorhanden.

Oder ,,Die Arbeitslosigkeit muss bekdmpft werden" in Verbindung mit der Forderung
,,unternehmer miissen mehr investieren". Diese Worte und Sétze treiben die Gefiihle sinnlos
kreisend auf einem Feld umher, mit einem Denken versehen, das lediglich nur auf das Faktische
konditioniert wurde.

Gestutzte Gehirne behaupten, dass Arbeitslosigkeit durch den Kiindigungsschutz ausgelost werde.
Sie nehmen nicht zur Kenntnis, dass - trotz oder wegen der technologischen Entwicklung - in
den letzten flinfzig Jahren auf der nérdlichen Welthalbkugel die stabilen Arbeitsverhéltnisse
dramatisch von 90 auf 60 Prozent und auf der siidlichen Welthalbkugel von 50 auf 20 Prozent
gesunken sind. Insgesamt haben global also dreiviertel der Weltbevolkerung weder einen sicheren
Arbeitsplatz noch Zugang zu einem geregelten Einkommen und den damit verbundenen
sozialen Rechten.

Dieses konditionierte Denken kann aus geschichtsloser Schlichtheit nicht erkennen, dass anonyme
Michte die Kanalisation der Geldstrome iibernahmen. Zu solchen Zeiten klagt ein Steuerberater,
der in dieser Gedankenbriihe schwimmt und darum nicht {iber den Tellerrand schauen kann, dass
sieben Pommes frites - Buden aus seinem Kundenkreis ausschieden, just zu dem Augenblick
als die Fastfoodkette er6ffnete. Der Zwang zum Institutionellen - ausgeldst durch
Rechtsprechung und Reklamefeldziige - zwingt den freien Unternehmer zur Aufgabe seiner
Geschifte. Er findet sich wieder in sorgfaltig durchdachten Vertragen, die ihm kluge
Konsortien diktierten und die er nur mit rasierten Beinen und gerupften Schamhaaren
unterschreiben durfte. Dieser Zeitgeist kennt nur das Territorium von Konsortien und erkennt
nicht, dass er ein riesiges Schneeballsystem unterhdlt. Wie bei Reinhold Beckmann sitzen vier

Millionére in einer Runde Norbert Bliim gegeniiber und begriibeln das - ihrer Meinung nach -
unbezahlbare gesetzliche Rentensystem, welches Bliim verteidigt: Das Geld muss fiir diese
Milliondre unauthorlich zu den Privaten flieBen und die Schockwellen des Kondratieff-Zyklus
bleibt ihnen ein ungeklirtes Phdinomen. Man darf es nicht zugeben, dass es sich beim Geldsystem
- wenn auch kaum auffillig - in Wirklichkeit um ein Schneeballsystem handelt, wenn man es
so steuerlos und interessengebunden 14sst.

Der Zeitgeist zeigt sich aber auch darin, dass er in der Beschreibung wirtschaftlicher
Vorginge gespalten ist. Vielleicht bevorzugt die Okonomie ebenfalls die erwihnte Schlichtheit
des Faktischen. Sie teilt sich selbst in mikrodkonomische und makrodkonomische Systeme
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ein. Uber das mikrodkonomische System, welches die Abldsung von der Natur zur
Eingebundenheit des Individuums in die Arbeitswelt ungefragt voraussetzt, verliert man
kaum ein Wort. Seine wesensméfige Eingebundenheit in die Natur kommt nicht zur Sprache und
beantwortet die Frage nicht, wie ein Lebewesen ohne Territorium tiberhaupt leben kann. Die
Einvernahme des Menschen aus der Natur macht ihn zu einem isolierten Objekt eines
geschlossenen Systems. Jeder der iber Nachhaltigkeit redet, muss vorerst nachgewiesen
haben, dass er aktiv dieser Einvernahme entgegengetreten ist.

Es wird einfach behauptet, die Anschaulichkeit ginge durch zu viele Einzelheiten verloren.
Operiert wird mit dem Begriff des Sozialen, ohne sich der ldstigen Arbeit zu stellen, genau zu
definieren, was das Soziale ist, geschweige seinen Stellenwert im Okonomischen zu
bestimmen. Mit dieser Unterlassung wird allerdings alles zur Ware.

So werden dltere Menschen zu einem immer stiarker werdenden Problem in unserer Gesellschaft,
weil ihre Betreuungskosten nicht mehr bezahlt werden konnen. Alzheimer z.B. tritt immer
starker in Erscheinung, ohne dass sich damit diese Krankheit in bestimmten Altersgruppen
prozentual erhoht hat und die Erhohung héngt nicht allein damit zusammen, weil es mehr
iltere Menschen gibt. Es bilden sich unerkannte Erscheinungshierarchien fiir die das Wort
,Folgeerscheinung" nicht mehr ausreicht. Diese Erscheinung ist mehr eine negative Auswirkung
der sozio- kulturellen Mobilitdt in Form von einer davor liegenden Erscheinung, ndmlich der der
Vereinzelung. Wobei die Mobilitdt im makro6konomischen Denken durchaus fiir die
Wirtschaft als eine wiinschenswerte Erscheinung angesehen wird. Dazu muss aber das
Individuum aus dem Blick der Okonomie verschwinden, damit an seine Stelle die unempfindliche
und darum handelbare Masse tritt. (Das Deutsche Rote Kreuz und Zustand seiner Altersheime;

Téter oder Opfer, aber vielleicht auch Téter und Opfer; Juni 2004. Ein Buch, das noch zu
schreiben wire).

Trotz einseitiger Sichtweise vom Standpunkt des Makrodkonomischen, handelt es sich hierbei um
reale Felder der Okonomie, die nicht aus den Augen verloren gehen diirfen. Darum lassen wir die
Sétze der Makrodkonomie - bis zum Erlangen besserer Ansichten - vorldufig gelten, wie:
Konkrete Vorstellungen der wirtschaftlichen Zusammenhénge konnen erst durch
makrodkonomische Betrachtungen erzielt werden als da sind: Geld- und Warenstrome mit
besonderem Augenmerk auf die Zinslasten einer Volkswirtschaft, deren Preisniveau und
Globalgrofien wie Volkseinkommen und ganz besonders die Einkommensverteilung,
Konsumausgaben und Investitionsausgaben. Vielleicht gelingt es iiber die {liberstrapazierte
Chaostheorie die getrennten Bereiche der Okonomie zu vereinen. Getreu nach der Behauptung
aus dieser Theorie, ein Schmetterling sei unter gewissen Bedingungen in der Lage, einen
Tornado auszuldsen.

In den 90 er Jahren hat man die Flucht nach vorne angetreten und die Sicherheit des
Wirtschaftssystems durch VergroBerung und Vereinheitlichung des Wirtschaftsraumes zu
erzielen gesucht. Ob eine VergroBerung allgemein immer von Vorteil ist, stellt schon
folgendes volkswirtschaftliches Wissen in Frage:

,Das Sparen als solches, fiir sich allein genommen, wirkt (nationalokonomisch) depressiv; was den
Einzelnen reich macht, wird, wenn es alle tun, zur Quelle des Unheils, der Arbeitslosigkeit.*
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Das stellte Erich Preiser als Nationalokonom schon in einem Rundfunkbeitrag 1959 fest. Hétte Preiser
dieses Wissen iiber das Sparen verallgemeinert, dann wire ihm die Formulierung eines versteckten
monetiren Gesetzes gelungen, das etwa so lauten muss:

,,Wird ein ertragsorientiertes Wirtschaftsverhalten so gesteuert oder gefordert mit der Folge, dass es

zu einem Massenverhalten fiihrt, so erreicht dieses Verhalten nach einiger Zeit seinen Grenzwert
des Ertrages, von dem aus kein Wachstum mehr moglich ist. Jedes zusitzliche Individuum
verringert - weil es den Divisor vergrofert - den teilbaren monetéren Ertrag.*

Dieses Gesetz diirfte auch fiir Rentensysteme gelten, die fortwéahrend zur politischen
Verhandlungsmasse gemacht wurden. Hierzu soll iiber private Kapitalstocke eine
Zukunftssicherheit erzielt werden. Die Idee versagt zu dem Zeitpunkt, wenn alle in diesen
Plan eingebunden werden. Zu Beginn 2021 ,,]lagerten in diesen Kapitalstocken allein nur
fir die deutschen Rentner bereits 1,6 Billionen Euro.

Beispiele hierfiir sind: Die Borse als Massenspektakel. In dem Fall, wo ein Papier den Status einer
Volksaktie erlangt, ist es schon zu spét; ganz abgesehen von Max Webers Abneigung: ,,Das Grofe
Kapital solle unter sich bleiben.” Wer diesen Ratschlag grundlos missachtet, gehdrt zum Stamm der
Neugeborenen, die vom Wahn des Realititssinns erfasst wurden, ohne zu wissen, dass dieses Spiel
schon mehrfach in der Vergangenheit gespielt wurde, stdndig mit schlechtem Ausgang fiir kleine
Leute. - Aktienkauf ist Sparen mit hohem Risiko. Riester-Rente ist Sparen mit diesem Risiko.

Der miindige Mensch und seine Arbeitskraft ist die Grundvoraussetzung des Sozialen

Preiser war auch derjenige, der darauf hinwies, dass die Wertschopfung in einem Wirtschaftssystem
d.h. volkswirtschaftlich betrachtet - ausschlieBlich nur durch die menschliche Arbeitskraft erzeugt
wird. Eine Maschine kann dies nicht. Um dies zu verstehen, miissen wir davon ausgehen, dass alles
aber auch alles, was als Arbeitsleistung in einer Volkswirtschaft anfillt, einem geschlossenem
System zuzuordnen ist, das sich nicht selbst {iberlassen ist. Egal, wie grol oder klein dieses System
auch sein mag.

Dazu ein Beispiel:

Gehen wir der Einfachheit halber von einer Produktionseinheit von 3 Personen aus, von denen
einer alles bestimmen kann und als Produzent auftritt. Diese Produktionseinheit soll ein
geschlossenes System darstellen, von dem gerade die Rede war. Diese 3 Personen haben
vereinbart eine Maschine zu bauen, die ihnen 3 Stiick an Gebrauchsgiitern fiir den eigenen
Bedarf erstellen soll. Nachdem die Maschine fertiggestellt wurde, entldsst der Produzent seine
beiden Arbeiter und setzt die Maschine in Gang. Er bietet die Gebrauchsgiiter, die nun von der
Maschine produziert wurden, den beiden Arbeitern an. Sie sind aber arbeitslos und haben
ihren Lohn fiir den tiglichen Bedarf beim Bau der Maschine schon verbraucht.

Darum konnen sie die von der Maschine erstellten Gebrauchsgiiter auf diesem Wege nicht
erwerben. Dieses System benétigt darum zu seinem Bestehen ein Auflen von dem es sich abhebt und
mit dem es sich austauscht. Es kann darum nicht alles umfassen oder das Ganze sein.



Negative Transformation

Wenn Werte angenommen werden, die in Wirklichkeit nie vorhanden waren oder wenn Werte aus
einem Verfligungskreis verschwinden und hemmungslos an anderer Stelle auftauchen, dann
handelt es sich dabei um eine negative Transformation. Am einfachsten konnte man dies mit
Kriminalitidt im Allgemeinen (Einbruch, Diebstahl) als auch im Besonderen, wie Drogen- und
Waffenhandel und der damit verbundenen Geldwésche und Korruption zusammenbringen. Aber es
bestehen legale und undurchsichtige Moglichkeiten, die fiir ein Volk oder fiir eine Gesellschaft
noch viel gefahrlicher sind (z.B. Borsengeschéfte mit ihren fiktiven oder fingierten
Wertsetzungen, Spekulationen, maschinell produzierter Firlefanz, Fake-Wéhrungen).

Die Vorstellungen iiber eine wirksame Okonomie konnen in einer Gesellschaft vollkommen falsch
sein. Man denke dabei nur einmal an den vergangenen real existierenden Sozialismus. Aber halten
wir uns lieber an das, was andererseits im sogenannten kapitalistischem System iibrig geblieben
ist. Nehmen wir nur den Begriff der Inflation und ihr Gegenteil, die Deflation/Depression.
Wihrend ich dies so sage, habe ich den geistigen Webfehler schon iibertragen. Zwischen Inflation
und Deflation besteht ndmlich keine Symmetrie von der Art, dass ich sie als Gegensétze
bezeichnen darf. Die Zeichen einer Deflation sind stabile oder sogar leicht fallende Preise
aber mit zunehmender Arbeitslosigkeit. Wachsende Arbeitslosigkeit und wachsende
Produktivitdt treten in der Anfangsphase der Deflation gemeinsam auf. Eigentlich ein
Interventionspunkt fiir jeden ernsthaften Wirtschaftspolitiker. Aber die Deflation kommt in den
herrschenden Wirtschaftstheorien nicht vor oder sie wird von diesen mehr als Schicksalsschlag
behandelt. Das bedeutet, dass fiir die Deflation auch keine wirksamen Instrumentarien
herausgebildet wurden, um sie zu bekdmpfen. Das einzige, was man weil, ist dies, dass die
Deflation bei ausreichendem Wirtschaftswachstum nicht entsteht.

Auch die Maastricht-Kriterien haben dagegen kein Mittel bereitgestellt. Das Fatale dieser Kriterien
ist aber, dass sie bestenfalls nur in der Lage sind, auf Symptome anzusprechen. Das Kriterium
,Inflation" ist insbesondere auf Dringen der damaligen deutschen Bundesregierung (Waigel)
,erméchtigt" worden, Diagnose und Therapie zu sein. Nicht nur aus dem Grunde befinden wir
Deutsche uns mit dem Euro zurzeit im Blindflug. Unsere eigenen Politiker haben dies 1995 wie
mit der Weisheit eines Gliicksspielers formuliert, nimlich in dem Glauben, sie besdfen die
Spieltheorie zum ewigen Gewinn. Diese Spieler verwechseln sogar eine Erscheinung mit einem
Kriterium. Auch wie die Maastricht- Kriterien kontrolliert werden, ist ungewohnlich. Sie werden
ndamlich von den Leuten kontrolliert, die eigentlich kontrolliert werden miissten. Eine krasse
Unmdglichkeit und eine direkte Aufforderung zur Selbstbedienung der Lander in dieser
Landergemeinschaft. Hier miisste eine demokratische Gewaltenteilung installiert sein, deren
exekutive Seite - zweckmaBigerweise - bei der Europdische Kommission zu finden sein sollte.

Genau genommen ldsst sich die Wirtschaftsstabilitit nur negativ definieren oder anders
formuliert: Es gibt keine Stabilitétskriterien, die uns den Weg weisen konnen. Dagegen gibt
es aber Destabilitdtsfaktoren wie wirtschaftliche Séttigungserscheinungen, die das prosperierende
System zum Erliegen bringen (Deflation), Krieg und Terror, Kriminalitit, Korruption,
Drogenhandel, Naturkatastrophen, Seuchen, negative Transformationen und wie wir nun
wissen, auch falsche Angaben liber Wachstum und Verschuldung (Griechenland und Italien
11/2004). Der Staat oder - im Zeitalter der Globalisierung - die Staatengemeinschaft hat dafiir zu
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sorgen, dass diese Faktoren moglichst klein gehalten werden. In dem MaB3e, wie stark die
Destabilitdtsfaktoren nicht in Erscheinung treten und Prosperitdt vorhanden ist, herrscht
Stabilitat. Stabilitat 14sst sich nur auf diesem Wege - ndmlich nur negativ - definieren. Daraus
folgt: Marktgesetze gelten nur in Zeiten der Stabilitdt, wie z.B. das Gesetz: ,,Angebot und
Nachfrage regeln den Preis" und das nur in prosperierenden Systemen, denn stetig fallende
Preise enthalten immer noch diesen Satz von Angebot und Nachfrage, obwohl schon
Deflation herrscht. Der omindse Satz von Angebot und Nachfrage ist lediglich eine profane
Beschreibung eines kurzen Zeitgeschehens, fiir eine Erkldrung von dynamischen
wirtschaftlichen Prozessen ist er vollig untauglich.

Ein mit diesem Satz verbundenes Gesetz lautet: Verschwindet ein Produkt vom Markt (z. B. durch
Insolvenz), so erhoht der auf diese Weise verbundene Prozess des Geldumlaufs den Preis aller
anderen Produkte. Fiir den Rest der Warenwelt steht nun eine groBere Geldmenge gegeniiber. Die
Preise steigen also. Diese Situation kann von den Produzenten zur Preissteigerung ausgenutzt
werden. Normal nennt man das Letztere eine inflationdre Tendenz. Paradoxerweise dient dieser
Vorgang aber der Stabilitit. Folglich: Inflation ist eine Erscheinung und kein Kriterium. Das
Wesen einer Erscheinung ist aber, dass man ihr nicht von vornherein einen negativen bzw.
positiven Wert - wie dies ein Kriterium per Definition fordert - zuordnen kann. Wie schon
gesagt, diese Gesetze gelten nur zu den Zeiten, in denen Prosperitét herrscht und die
Destabilititsfaktoren klein sind oder klein gehalten werden konnen.

Eine in der Offentlichkeit kaum bekannte Tatsache ist die, dass Banken ihr eigenes Geld
herstellen und der Staat oder eine Gemeinschaft wie die EU iiber diese Herstellung nur eine
Mindestaufsicht ausiibt. Hier besteht die groite Gefahr einer negativen Transformation, weil
virtuelle Werte spekulative Werte sind. Oft werden diese Werte mit einer verschleierten
Interessenkollision und einer falschen Widerspiegelung des Marktes (z.B. in Haustlirgeschéften
mit Schrottimmobilien und einer Uberbewertung von mehr als 100%) festgesetzt.

Der Zusammenhang zur Geldherstellung der Banken kommt daher, weil Soll und Haben aller
Bankgeschifte zum grofiten Teil Zahlen auf dem Papier sind und ihr Bargeld zu diesem Giralgeld
nur eine vernachlédssigbare Rolle spielt.

Banken bilden in der Regel einen Verbund. Weil sie das Giralgeld entweder nicht herausgeben, es
intern zwischen ihren eigenen Konten verrechnet wird oder weil es von anderen Banken
herein fliet, sind sie in der Lage, das Neun- bis Zehnfache an Geldwert in Umlauf zu bringen als
tatséchlich an austauschbaren eigenen Werten vorhanden ist.

Sie bedienen sich auch reichlich dieser Moglichkeit, denn zu den realen Werten treten bei
der Geldschopfung in wesentlich hoherem Maf3e die Schulden — genauer die
Zahlungsversprechen der Schuldner, die eine rosige Zukunft vor sich sehen mit stabilen
Einkiinften. Das System erzeugt eine galoppierende Inflation, wenn es nicht gebremst wird.

Darum darf eine Bank die Verrechnungszirkulation (Geldschopfung) nicht grenzenlos betreiben.
Dies wiirde geschehen, wenn sie nicht verpflichtet wére, einen bestimmten Teil dieser
geschaffenen Geldwerte in ausreichenden realen Sicherheiten als Mindestreserve bei der
Zentralbank stillzulegen. Dies geschieht iiberwiegend mit Abtretungen ihrer Forderungen an ihre
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Schuldner an die zustdndige Zentralbank:

Am Beispiel der Mindestreservesétze ldsst sich ein fiir moderne Geldwirtschaften typischer Vorgang
verdeutlichen: die Tatsache ndmlich, dass das Bankensystem auf dem Wege der Kreditvergabe das
Buchgeld selber produzieren kann: die sogenannte Geldschopfung.

Nehmen wir einmal an, der Mindestreservesatz fiir Sichtguthaben betrdgt 20 Prozent. Wenn jetzt
jemand 1000 Euro auf ein Sichtkonto (Girokonto) einzahlt, muss die Bank davon 200 Euro also
20 Prozent bei der Bundesbank stilllegen. Den Rest von 800 Euro kann sie verleihen. Der
Kreditnehmer wird in aller Regel die 800 Euro schleunigst ausgeben. Damit erhéhen sich die
Einlagen bei der néchsten Bank um 800 Euro. Die kann wiederum 80% davon verleihen, also
640 Euro. Dieser Prozess setzt sich fort bis schlieBlich die urspriinglichen 1000 Euro in
Mindestreserven umgewandelt sind.

Das Bankensystem hat auf diesem Wege, den man auch Geldschépfungsprozess nennt, die
Geldmenge auf 5000 Euro erhoht. Wiirde die Bundesbank den Mindestreservesatz auf 10
Prozent senken, dann kdnnte das Bankensystem bei einer urspriinglichen Einlagenerh6hung um
1000 Euro zusitzlich 9000 Euro schopfen.(Olaf Petersen: Wie 16st die Wirtschaft ihre
Probleme?)

Der springende Punkt bei dieser Art der Gelddeckung , die sich im {ibrigen von dem Urbild
der Geldschopfung nicht abhebt, liegt darin, dass sie iberwiegend mit fiktiven (kiinftigen)
Warenwerten oder Leistungen verrechnet ist, die noch ihre Kaufer suchen und bei der
Anfangsschuld bzw. Restschuld angenommen wird, dass sie durch das Vermdgen des Schuldners
gedeckt ist. In Zeiten sogenannter Stabilitdten (Zeiten mit ausreichendem Wirtschaftswachstum
und sicheren Arbeitspldtzen und ungestorten Warenfluss) entstehen durch diese Praxis vor Ort
und in der Weltfinanzgemeinschaft der nordlichen Erdhalbkugel keine Probleme.

Probleme entstehen dann, wenn der Prozess der progressiven Verschuldung zum Stillstand
kommt. Dann will keiner mehr Schulden aufnehmen und Schulden werden, soweit es noch
geht, zuriickgezahlt. Die vorhandene Geldsumme steigt nicht mehr, sie stagniert oder sinkt sogar.
Dies ist der Punkt, an dem das reine monetére System seine Schwichen offenbart. (Siehe
dazu: Walters Prinzip).

Und dann? — Ja, dann hilft der IWF. Aber die Flaute darf nicht die Weltwirtschaft insgesamt
betreffen (sprich z.Z. die USA). Dann steht auch der IWF ratlos da und die Situation stellt
sich anders dar: Geschwichte Wirtschaften, z.B. die, die ohne Wachstum auskommen miissen,
geraten ins Trudeln. Die Zahlungsunféhigkeiten von Schuldnern iibersteigen den Wert ihrer
Schulden wegen des damit verbundenen Zusammenbruchs der Wertdynamik (Faktor 5 bis 10). Die
exponentielle Geldschopfung gerit ins Stocken und die Geldmenge sinkt drastisch.

Das ist der Punkt, an dem die Preise aller Giiter fallen. Investitionen stehen als erstes zur
Disposition. Wenn in der Deflation fiir ein Produkt auf dem Markt weder die Gestehungskosten
geschweige Gewinne zu erzielen sind, macht Investieren keinen Sinn. Selbst dann nicht, wenn man
das Geld den Unternehmern hinterher wirft. Banken die an die Schmerzgrenze der Geldschdpfung
gegangen sind, d.h. Kreditvergabe mit gezinkten Sicherheiten (Nullzinsphase), - geraten in



Schwierigkeiten mit ihrer zukiinftigen Kreditvergabe. Sie entlassen ihr eigenes Personal, um Kosten
zu sparen und vielleicht noch wichtiger, greifen zur Bilanzschonung, um nicht das Bild eines
Ubernahmekandidatens zu verbreiten. Viel nutzt dies nicht, denn weitere Zusammenbriiche in
threm Kundenkreis sind die Folgen, wenn die wirtschaftliche Situation sich nicht wieder verbessert.
Die Deflation droht dann in eine Hyperinflation umzuspringen.

Nehmen wir nur einmal einen Fall wie Enron in den USA. Eines der groten Energieunternehmen
der Welt stellte im Jahre 2001 den groBten Pleitenfall in der US-Finanzgeschichte dar. Diese Pleite
als etwas AuBlergewohnliches zu betrachten heif3t doch, dass niemand dafiir eine Erkldrung hat.
Aber es ist noch schlimmer: Niemand aul3er den Bilanzfilschern, - in Deutschland nennen wir
das allen Ernstes ,,kreative Buchfithrung" - und die vielleicht in guter Absicht handelten, weil sie
auf bessere Zeiten hofften, hat den Konkurs herankommen sehen und niemand hatte ein
Mittel, diesen abzuwenden. Die amerikanische Wirtschaft wird wegen ihrer Machtigkeit
damit vermutlich irgendwie zurechtkommen, gerade auch darum, weil sie ,,besondere
Losungsmdglichkeiten" bereithdlt: Viele private Personen, die ihre Zukunftssicherung (Renten)
mit Enron verkniipft hatten, miissen in ihren alten Tagen den Giirtel enger schnallen. Ein Zeichen
dafiir, dass so ein System sich niemals um seine Opfer kiimmert.

Weitere Gedanken zu:

Negative Transformation u.a. :

Das Volumen der Kapitalbewegungen war 1990 45mal hoher als das des Giiteraustauschs. Fiir

das Jahr 2000 geht meine Schitzung dahin, dass es mindestens den Faktor 60 angenommen hat.
Bestimmte Okonomen sprechen hier von einer ,,fiktiven Okonomie®. Die Sache mit den
UMTS- Milliarden ist von dieser Art und ist etwa damit zu vergleichen, als ob jemand Grundstiicke
auf dem Mond zur Versteigerung angeboten hétte.

Die fiktive Okonomie hat die allgemeine Tendenz, sich den Steuerregeln eines Staates zu entziehen.
Der Staat fiirchtet, dass das Kapital sein Territorium meidet oder aus ihm fliichtet und beteiligt sich
an diesen Fiktionen in doppelter Form als Gesetzgeber und als Teilhaber. Der Zusammenbruch der
fiktiven Okonomie (Borsensturz) bringt die reale Okonomie ins Wanken. Der Zeitpunkt des
Zusammenbruchs der fiktiven Okonomie steht dann bevor, wenn oppositionsfreie Politiker die Bérse
fiir alle entdeckt haben, in steigenden Borsenkursen eine Sozialversicherung sehen und aus diesem
Grunde die Volksaktien empfehlen und alle den Traum vom unendlichen Reichtum trdumen lassen,
wenn Manager - die virtuellen Wellenreiter des fiktiven Kapitals - in ihre Vertrdge Sonderrechte bei
ithren Kiindigungsabfindungen iiber die Wertfiktionsrealisation - nicht in Form zukiinftiger
Papiere oder Deputate sondern in unmittelbar zu zahlender Miinze, also Cash - hineingeschrieben
haben und bei zeitlich naheliegenden Vermogensverlusten bei ihren Auftraggebern nicht haftbar zu
machen sind. Mit solchen Praktiken haftet nicht die Firma mit ihren Warenwerten sondern das Volk
mit seiner Wahrung. Womit noch einmal bewiesen wird, dass Geld nicht als Eigentum angesehen
werden darf.

Doch Vorsicht! Bei einem Fehler in einer Gedankenwelt neigen wir dazu, das Kind umgehend
mit dem Bade auszuschiitten. So ist es vor 200 Jahren auch den Physiokraten ergangen, die sich
gegen die Auswiichse des Merkantilsystems gestellt hatten (Rousseau: ,,Zuriick zur Natur®,
war keine Aufforderung fiir Naturisten). Die Probleme sind also nicht neu. Die Merkantilisten
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waren nicht in der Lage, den Grundansatz der Physiokraten in ihr Denken aufzunehmen. Einem
Antagonisten gelingt es selten, das Richtige aus einem Ideenkomplex seines Gegners fiir sich
herauszufiltern. In einer dhnlichen Situation befinden wir uns z.Z. mit dem
Globalisierungsprozess von dem viele in irriger Weise annehmen, er 6ffne fiir alle die Tiir
zum unendlichen Reichtum.

Themen zur weiteren Arbeit; negative Transformation:

ineffektive Verwaltung, ineffektive Bildungssysteme; Riistungsausgaben; Steuerhinterziehungen mit
Auslandsbeteiligung; uniiberschaubare Vertragswerke mit Gerichtsstand im Ausland, Scheinvertrige
und Leistungsbetrug, Cross-border- leasing- Geschiifte, feindliche Ubernahmen, Scheinpatente
und Urheberrechte fiir Schwarze Kassen (besonders mit ausldndischen Steuerparadiesen),
Nonsenslizenzen vornehmlich mit Geldabfluss ins Ausland; Wirtschaftskriminalitit, organisierter
Schmuggel und Geldwésche;

Dazu Notiz von 2005-01-21 LN:

* Die Mafia umsatzstérker als Fiat Rom — Die Mafia in Italien macht nach Angaben eines
Top-Fahnders mit etwa 100 Milliarden Euro doppelt so viel Jahresumsatz wie der Fiat-
Konzern. Die organisierte Kriminalitdt ist damit zum groften Unternehmen des Landes
aufgestiegen. Die wichtigsten Geschéftszweige der Bosse sind vor allem Drogenhandel 59
Mrd. Euro Jahresumsatz sowie Erpressung und Schutzgelder 14 Mrd. Dagegen sind die
Umsétze bei Prostitution und Waffenhandel deutlich geringer.

* Dieser Vergleich iiber den Umsatz verrdt noch nichts tiber den Gewinn der mafiosen
Unternehmungen. Dieser diirfte im Schnitt 10 bis 15 -fach hoher liegen als bei Fiat.

Des Weiteren:

Falschbilanzierungen im grof3en Stil (Wirecard) ergeben falsche Borsenkurse und ,,Feindliche
Ubernahmen";

Insiderhandel

Steuerbetrug, hier speziell Cum-Ex-Geschéfte; Dabei konnen die Akteure durch das Hin- und

Herschieben von Wertpapieren eine Steuer erstattet bekommen, die sie nie gezahlt haben.
Cash-Clearing;

Bildung von monopolistischen Geldstromen und Geldstromkanélen,

Verbrauch von Land, Wasser und Luft in der Produktion;

Fehlende SicherheitsmaBnahmen und Unterversicherungen (Olpest);
Schadstoffbelastungen, mangelhafte Abfallentsorgung

Emissionsbetrug

Freikauf bei Umweltbelastung;

subventionierter Schwerlastverkehr;

keine internationale Regelung bei Ansteigen des Meeresspiegel durch Wachsen der Population
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und/oder deren Produktion und des damit verbundenen CO2-Gehalts der Atmosphére;

Abschopfung tiber Designer-Food;

Vertragsloser oder iibervorteilter Gebrauch von Ressourcen wie Luft, Wasser, Bodenschétzen oder
Mangelversorgung (vitaminarme Nahrung)

Ein Leserbrief zu Negative Transformation
unterschiedliche Unterstiitzungsraten der Industriestaaten bei der Entwicklungshilfe:

Laut WTO soll die Rate bei 0,7% des jihrlichen Bruttoinlandsproduktes eines jeden Landes
liegen. Die USA verwenden dazu lediglich 0,1%. Mit anderen Worten: Die USA schopft ab,
obwohl in absoluten Zahlen ausgewiesen, die USA vermutlich den grofsten Beitrag leistet.

Am 23.05. 2002 erklért der amerikanische Président G.W. Bush im Berliner Reichstag, die USA
wiirden in den nichsten Jahren ihre Entwicklungshilfe um 50% erhohen. Also von 0,10% auf
0,15% des Bruttoinlandsproduktes. ( Stand: Juli 2002)

Arbeiten am Thema Geld und Steuer:

An die

Redakteure des Spiegeltitels:

., Die Stunde der Wahrheit im Land der Liigen" (21. Mai 2003 )

Es ist schon erstaunlich, wie realitdtsbezogene Analysen in Form lhres Artikels die Vorahnung
vermitteln, uns aus der Krise fiihren zu wollen. Dabei bleiben mangelhafte Theorien, die uns in
dieses Desaster gefiihrt haben, vollkommen unangetastet. Besonders fatal ist es, dass hier im Lande
keine allgemeingiiltige und wirksame Theorie des Geldes existiert. Das Ergebnis: Wihrend in
Amerika der Dow Jones in den Jahren 2000 bis 2003 weniger als um die Hilfte sank, verzeichnete
der DAX in der gleichen Zeit Verluste, die an das Vierfache heranreichten. Die Ursachen dieser
Differenz konnen nur bei uns liegen. Diese aber nur einem maroden Sozialsystem anzulasten, ldsst
sich an Einseitigkeit schon nicht mehr iiberbieten.

Fiir mich wdre schon sehr viel gewonnen, wenn man einen Unterschied zwischen einer
Landmaschine und einer Maschine, die nur Murmeln herstellt macht. Es kdme ndmlich zu der
Konsequenz, - wenn man die letztere nicht schlechtweg verbieten maéchte, weil sie quasi eine Lizenz
zum Gelddrucken oder - filschen hat, - eine unterschiedliche Besteuerung der Maschinen
vorzunehmen. Dazu miisste die bei uns tabuisierte Mehrwertsteuer auf das Tapet.

Zur Stunde der Wahrheit sollten Sie auch die zusammenbrechenden Rentenfonds in
Amerika aufzihlen und den Menschen sagen, dass Geldscheine keinen Wert an sich darstellen
sondern lediglich Schuldscheine sind. Daraus ergibt sich der Satz: Wer spart, verlangt zu einem
spdteren Zeitpunkt (sprich: von der jiingeren Generation) seine Anteile zuriick. Ein Hinweis
darauf, dass Verschuldung jiingerer Generationen auch auf eine andere Weise entstehen kann
und das Problem sich nicht allein durch die Vermeidung von Staatsverschuldung kldiren



ldisst.

Friihere Generationen kannten dhnliche wirtschaftliche Lagen mit fatalen Folgen, wie Hunger oder
Auswanderung. Ein Problem nannten sie damals die,, Tote Hand". Es waren die Ldndereien
der Kirche, die diese tiber Jahrhunderte Stiick fiir Stiick geerbt hatte, die sie dann nicht mehr los
lief und fiir die sie nach kanonischem Recht keine Steuern zahlen musste.

Ein Begriff wie die ,, Tote Hand" bildet sich nur unter spezifischen Griinden. Hier diirfte der Grund
bei unseren Vorfahren ein Gefiihl des Strangulierens gewesen sein. Wenn Sie empfehlen, Renten
tiber Fonds zu sichern, dann miissen Sie auch dafiir sorgen, dass die "Tote Hand" nicht in anderer
ndmlich sdkularisierter Form wieder auftaucht. Anzeichen gibt es dafiir genug. Eins davon ist, dass
nun auch Gedanken iiber die Erbschaftssteuer tabuisiert sind, wobei tunlichst verschwiegen wird,
dass sich Kapital auch fett und trige absetzen kann ohne dem Wirtschaftskreislauf direkt zu

dienen, um als ausldindisches Kapital in Form von Stiftungen zuriickzukehren.

Nur ein unverschuldetes umlage- und steuerfinanziertes Sozialsystem kann einigermafien
garantieren, dass Geld im Hier und Jetzt flief3t.

Weil wir uns aber derzeit daranmachen, die Staatsverschuldung herabzusetzen, bedeutet dies,
dass Geld in Hohe des Schuldabtrages nicht vernichtet sondern statt an Kreditnehmer an
Geldhalter gelangt.

Ob dieses Geld unserem Markt dann anschlieffend zur Verfiigung steht, ist in der globalisierten
Welt fraglich. Es ist eher anzunehmen, dass es abwandert. Dadurch sinkt die investitions-
motivierende Inflationsrate und dafiir erhoht sich die Gefahr der Deflation mit gewaltigen
Risiken fiir die Wirtschaft und den Arbeitsmarkt. Deflation bedeutet: Fallende Preise und es

wird nicht mehr investiert, weil damit keine Gewinne mehr zu erzielen sind.

Genau das ist die Schuldenfalle in die wir hineingeraten sind und ich sehe keine Moglichkeit,
sie anders zu beschreiben. Um dort herauszukommen, wdre vielleicht ein Satz von Stephen
Hawking iiberlegenswert: "Moglicherweise ist die Inflation ein Naturgesetz." Hatte nicht
Helmut Schmidt behauptet: " 5% Inflation ist weniger schlimm als 5% Arbeitslosigkeit."?

Mit freundlichen Griiflen

HAR

Sehr geehrter Herr Moderator dieser Sendung, (Deutschlandfunk am 14.12.03 11:00h )

»Sparen ist a priori was Gutes!* - So Edmund Stoiber in Ihrer Sendung. Der Satz hort sich gut
an, gehort aber in dieser unbewiesenen Form in die orwellsche Begriffslehre des Neusprechs
und in seiner allgemeinen Form gilt mit Sicherheit sein Gegenteil: Sparen ist a priori nichts Gutes.
Man kann daran zweifeln, ob Herr Stoiber von einer fundierten Geldtheorie tiberhaupt den leisesten
Schimmer hat. Er fiihlt sich ndmlich nur seinem bayrischen Volk gegeniiber verpflichtet und



nicht etwa dem reinen Denken. So ist es fiir Stoiber nur wichtig, dass das Geld in Miinchen
nicht knapp wird. Der Schadensersatz den die Deutsche Bank leisten soll (Fall Leo Kirch)*, soll
wohl im hohen Grade auch die Bayrische Landesbank entlasten. Die allgemeine Auffassung —
vielleicht auch unter den Journalisten: ,,Es trifft ja keinen Armen®, ist monetér gesehen fatal.
In Deutschland gilt das inzwischen, was die Spatzen von den Déchern pfeifen, schon zum
Bankgeheimnis. Damit mochte ich Breuer (von der Deutschen Bank) nicht bedauern, denn dem ist
das womdglich ganz egal. Schauen Sie aber bitte darauf, wie versucht wird (ohne groBes Risiko
und nur mit Hilfe des Gliicks vor Zivilgerichten und Strafgerichten), das verlorene Geld
zuriickzugewinnen.

Doch im Einzelnen: Wenn der Staat seine Schulden zuriickzahlen will, warum bezeichnet man diese
Tilgung als Sparen? Tilgung von Schulden kann nicht als Sparen bezeichnen werden! Wenn einer
viel Geld hat, hat er dieses Geld schwer oder leicht verdient, wie die von der Bayrischen Landesbank
iiber Leo Kirch bezahlten FuBballer und Formel-1-Piloten - oder vielleicht sogar gewonnen? Oder
hat er es eventuell von Winkeladvokaten erhalten? Was kdnnen wir bei den paar schon vorstehenden
Fragen als Sparen betrachten? Wenn der Staat im hohen Malle Aktien auf den Markt wirft und
darum die Kurse fallen, wer sind die Leidtragenden?

Diese Fragen sollen nicht sofort beantwortet werden. Doch eins sollte man als Moderator wissen:
Wer Stoiber einléddt, hat vor sich einen Lokalpatrioten sitzen und das hétte in der Sendung
riiber kommen miissen. Da kann nur mit Erich Preiser gegengehalten werden, der schon vor
tiber 45 Jahren im Bayrischen Rundfunk vortragen durfte: ,,Sparen kann fiir den Einzelnen gut
sein. Wenn es alle machen, fiihrt es in eine Katastrophe."**

Mit freundlichen Griifle
HAR

* Das bayerische Gericht hielt Breuer fiir haftbar und lief in seinem Urteil keine Berufung zu. Dieses Urteil wurde im Dezember
04 vom Bundesgerichtshof kassiert. Die Zukunft wird zeigen, wie viel der lapidare Satz von Breuer fiir die Bayrische Landesbank
wert war.

** Bekannt auch als Mackenroth-These . Sie diirfte mittlerweile von Ekkehart Johannes Schlicht als bestditigt
gelten.
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Banken ,,schopfen* Geld uiber Derivate

Was kaum jemand weil und kaum jemand versteht, ist, dass Derivate zur Geldschopfung
zwischen Zentral- und Geschiftsbanken verwendet werden. Die Banken ,,schopfen‘ also in
einem nicht unerheblichen Maf3e sehr wohl Geld. Es ist weitestgehend von der Realwirtschaft
abgekoppelt. Das Missverhéltnis dieses Derivatengeldes bezogen auf den Nominalwert der
Realwirtschaft libersteigt diese schon um das 20fache.

Das theoretische Argument, dass sich Geschifte zu 98% gegeneinander auflosen, ist darum in
der Praxis unwirksam. Hohe Vernetzung, insbesondere der Faktor Zeit, der riesige Hebel von
Geldmengen (carry trades) und die extrem geringen Eigenkapitalquoten der Banken haben
Gewinnsteigerungsraten - bezogen auf dieses Eigenkapital - von zuletzt 40-50% p.a. ermoglicht.
Da diese riesigen Gewinne nicht aufgelost sind, steht auf der anderen Seite in gleicher Hohe der
Verlust. Gewinn und Verlust sind ndmlich die Kehrseiten einer Medaille, wobei auf der
Zeitschiene mit permanenter RegelméBigkeit der Verlust spdter erscheint. Die Insolvenzen und
Fast-Insolvenzen in der weltweiten Bankenkrise 2008 sprechen von dem zeitversetzten
Gewahrwerden von Verlusten eine deutliche Sprache. (Beispiel: KFW und ihren Geldtransfer an
Lehman Brothers noch nach deren Zusammenbruches). Es bleibt abzuwarten, wer nach dem
notgedrungenen Eingreifen von Fithrungskréfte der noch solventer Staaten letzten Endes diese
Verluste ausgleichen will.

Da jeder nicht mit richtigem Geld (M1) sondern lediglich mit Geldanspriichen (Mx) mit jedem
verbandelt ist, besteht die Gefahr, dass das ganze System zusammenbricht. Den Ernst der Lage
umschrieb der EU-Kommissionsprésident Barroso bei seiner Ankunft in Peking zum Asien-
Europa-Gipfel am 23.10.2008 wie folgt:

EU-Kommissionsprésident Barroso forderte bei seiner Ankunft in der chinesischen Hauptstadt
eine tiefgreifende Reform der globalen Finanzinstitute. Er forderte die asiatischen Staaten und
insbesondere China auf, sich daran zu beteiligen. Barroso betonte, die Nationen miissten jetzt
zusammenhalten oder untergehen.

In welchem Ausmal die derivative Geldschopfung der Geschiftsbanken in Verbindung mit den
Zentralbanken in der Vergangenheit stattgefunden hat beschreibt dieses E-Book:

Ersatzlink:
https://www.faz.net/aktuell/finanzen/aktien/rezension-im-schatten-der-derivate-138201.html

Zitat von Seite 147: Derivate als die eigentlichen Folgeprodukte der Deregulierung der
Finanzmdrkte besitzen neben der Moglichkeit, mit ihnen Geld zu waschen und Steuern
zu poptimieren«, noch andere Eigenschaften, die geeignet sind, Grundlagen einer
Marktgesellschaft zu zersetzen. Gezielt eingesetzt, helfen sie die Aussagekraft von
Unternehmensbilanzen auszuhéhlen. In der zweitwichtigsten Industrienation der Welt, in
Japan, wurden sie in ganz groffem Stil zur Desinformation verwendet.

Fallbeispiele:

http://www.youtube.com/watch?v=6m0kF gf3m9Q

+ mediale Macht:

“Spiegel-Chefredakteur Stefan Aust lehnte die Geschichte damals nicht nur ab, sondern lief3 von
Kollegen Schumanns eine neue Geschichte mit einem negativen Tenor schreiben. Aust wird
vorgeworfen, dies aufgrund personlicher Vorbehalte gegen die Windenergie getan zu haben, da
diese seine Pferdezucht bedrohte.[1] Schumann wechselte daraufhin zum Tagesspiegel.”

http://de.wikipedia.org/wiki/Harald Schumann
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Auch sind Teile einer Rede von Steinbriick in diesem Zusammenhang zu sehen:
Am 4. Mai 2006 verkiindete Peer Steinbriick auf der Euro-Money-Konferenz:

"Obwohl wir mit unseren Reformanstrengungen noch keineswegs am Ende
sind, zeigen sie doch erste gute Ergebnisse. Nicht zuletzt ist Deutschland heute
eine der am meisten liberalisierten und deregulierten Wirtschaften in Europa.”

Der Zusammenbruch dieser Liberalisierungs- und Deregulierungspolitik konnte dann im
Oktober 2008 in einem in der Welt noch nie da gewesenen und nicht fiir méglich gehaltenen
Ereignis beobachtet werden. Auch China diirfte dabei mit seinen riesigen Dollar- und
Eurobestdnden eine zentrale Rolle gespielt haben. Es 16ste sie ein und finanzierte damit seine
Infrastruktur. Allein den Transrapid bezahlte China mit iiber 40 Milliarden Euro, die dann
groftenteils in den US-Immobilienmarkt verschwanden und dort halfen eine Blase zu erzeugen,
die schlieBlich platzte und zur Bankenkrise 2007/2008 fiihrte.

Die Kernthese der Allgemeinen Geldtheorie besagt, dass jegliches Geld, egal, wie man es
konzipieren mag, die Kluft zwischen Arm und Reich vergréBert. Der Einsatz von derivativen
Geldmittel, von denen ihr grofter Teil keinen oder nur einen malllosen geringen Mehrwert
produziert, zeigt, dass die Zunahme dieser Kluft sich rasant gesteigert hat.

Die These wird damit bestétigt.

Krisen seit Beginn des Borsenhandels:
https://de.wikipedia.org/wiki/Der_gro%C3%9Fe Crash %E2%80%93 Margin Call

2022/23 befinden wir uns in einem Wiederholungsprozess von 2007/08. (Greensill Capital,
Credit Swuisse, FTX, Benko u.a.)
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Real- und Nominalgiiter

Handlungsmoglichkeiten der Emittenten von drei untereinander genuin * verbundenen

Nominalgiitern **

(Farbschema stellt Beziehung dar: gelb+blau = griin)

Nominalguter Initiator Treuhdnder || Emittent will V\'f‘ﬁ?;;%i?ﬁf%?ﬂ;
SETEEEIEN -Emittent erfor:'ic(i:gr!:lich gUFtl:rE'ltIa_usch Re-galgztt::;rﬁon
Aktien -Emittent Bank ?:iilr;:if%in(t;i?; Abtretung

INominalguter | Beziehung des Halters zum Emittenten
'Schuldschein | bilateral (befristet, Gutabnahme)

\Geld \anonym Uber Bank(unbefristet, keine Gutabnahme)
/Aktien \ geregelt durch Aktienrecht

*) genuin = das Kind hat Vater und Mutter und kann zeitlich betrachtet nicht vor seinen Eltern auftauchen
(Logik; falsche oder unmogliche Reversibilitdt)

**) Nominalgiiter sind Giiter, die bestenfalls einen Anspruch auf Leistung dokumentieren; sie sind nicht
die Leistung selbst. Sie belasten nicht die Gegenwart sondern die Zukunft mit Leistungsforderungen.
Realgiiter und Dienstleistungen Ioschen diese Anspriiche bzw. fiihren zur Beseitigung dieser
Nominalgiiter u.a. auch Geld.

Dieses Loschen ist eine entschuldende Handlung des monetiren Systems, die keinesfalls in der
Vergangenheit, nur teilweise in der Gegenwart, hauptséchlich aber in der Zukunft stattfindet.
Das bedeutet, dass eine Forderung nach einer unverschuldeten Zukunft (z.B. fiir unsere Kinder)
- in ihrer extremsten Form keine Nominalgiiter gestattet und eine romantische Verklarung ist
und als Folge solch einer undifferenzierten Forderung eine Gesellschaft in eine unmittelbare
Tauschgesellschaft ohne Geld und Schuldscheine zuriick verwandeln muss.

*¥% Geschdfte machen = mehr Geld hereinholen (Abschopfen) als selbst zu
emittieren (Das ist, auf die Gesamtgeldmenge betrachtet, eine Paradoxie oder
setzt Verlierer und Gewinner, z.B. durch Eigentumskonzentrationen, voraus).

Der Austausch von Nominalgiitern untereinander ist keine Leistung.

Dieser Austausch oder Handel sollte nicht mit Investitionen verwechselt werden. Bei einer Aktie
findet streng genommen die Investition nur bei ihrer Emission statt. Bei dem Austausch von
Nominalgiitern entsteht jedoch kein Mehrwert (neueste Beispiele: Leerverkdufe oder auch Short
Selling genannt, Umweltzertifikate oder der computergesteuerte Hochfrequenzhandel). Der
Austausch bzw. der Handel dieser Giiter kann nur tiber Gewinn und Verlust erfolgen und wird
bestenfalls nur durch Zufall zu einem Nullsummenspiel. Natiirlich findet der Austausch der
Nominalgiiter, wie z.B. Aktien, die nicht nur verkauft sondern auch verliechen werden, nur statt,
weil jeder der Beteiligten glaubt - darunter auch gemeinniitzige Organisationen -, bei diesen
Aktionen Gewinne zu erzielen oder zumindest nichts zu verlieren (vergleichbar mit:
Spekulation oder Wetten, die hauptsdchlich in Geld ausgezahlt werden und dem
Wirtschaftsprozess auch Schaden zufiigen kénnen; Spielbank- oder Casinoprinzip. Dazu eine
lockere Borsenaufsicht, die beispielsweise dem Insiderhandel nicht sonderlich nachgeht.


https://www.zeit.de/zeit-geschichte/2009/03/Chronik-der-Krisen/seite-2

Zwingend notwendig dazu ist eine mangelhafte, staatliche Regulierung oder Aufsicht und das
Vorhandensein von Steueroasen, die iiber keine oder nur geringe Steuern diesen
Nominalgiiterhandel bzw. Geldhandel fordern). Darum wird auch immer nur vom Gewinn
gesprochen und selten vom Verlust, wobei der Gewinn in der Regel mit der GréB3e des
Unternehmens korreliert (Interbankengeschifte, Hedgefonds) bis zu der Grofe bei der der Status
,,to big to fall” von den Staaten verliehen wird.

Ausnahmen: Schenkungen, Vererbungen, Raub und Betrug (Derivate und uniibersichtliche
Finanzkonstruktionen; letzteres sollte wie auch Gliicksspiele, wenn iiberhaupt, nur von
staatlicher Hand oder mit strenger staatlicher Aufsicht betrieben werden).

Was ist ein Shortseller?

Shortseller sind Leerverkdufer (besser: Kurzschlussverkiufer) Sie spekulieren doppelseitig auf
fallende Aktienkurse. Dazu ,,leithen® sie sich einerseits Aktien und verkaufen sie andererseits zu
diesem Einkaufskurs direkt an Auftraggeber bzw. an Kaufinteressenten (Kleinanleger),
verheimlichen dabei aber, dass sie damit rechnen, dass diese Aktien in niachster Zeit im Wert
fallen werden. Dabei handelt es sich oft um Insiderwissen, was konkret schwer nachweisbar ist,
weshalb schon sehr oft iiber ein Verbot dieser Verkaufsform nachgedacht wurde. Wenn diese
Aktien im Wert ausreichend gefallen sind, kaufen sie diese Aktien wieder zuriick und iibergeben
diese wieder ihren Besitzern.

Den Gewinn aus diesen Leerverkdufen streichen die Shorseller in der Regel iiber einen
Geldbetrag ein. Den Verlust hat in diesen Fillen einerseits der Besitzer der verliechenen Aktie
und andererseits der Kéufer der bestellten Aktie zu tragen. (BaFin-Husfeld in Verbindung mit
Leerverkaufsverbot Wirecard). Gerade der Fall ,,Wirecard* zeigte, das ein Verbot dieser
Verkaufsform nicht angebracht war.

Es kann aber fiir den Shortseller auch anders ausgehen. Anstatt die Aktie im Wert sinkt, steigt sie.
Siehe:

GameStop

https://www.zeit.de/wirtschaft/boerse/2021-01/gamestop-aktie-spekulationen-broker-
aktienmarkt-begrenzung-justiz-generalstaatsanwalt-texas

https://www.zeit.de/wirtschaft/boerse/2021-01/gamestop-aktienmarkt-occupy-wallstreet-boerse-
anleger-finanzkapitalismus/komplettansicht

Joseph A. Schumpeter :

,.Der Gewinn darf nicht auf Dauer beim Unternehmen verbleiben. Er muss der Volkswirtschaft zugutekommen."

Exkurs: Geld wird hier unter dem Begriff ,, Nominalgut“ eingeordnet. Wie sich der Geldwert
bildet, wurde von der Allgemeinen Geldtheorie ausreichend beschrieben. Was man diesem Wert
gegentiber anderen Nominalgiitern abverlangt, ist, dass er sich diesen gegeniiber relativ stabil
hdlt. Dass diese Wertstabilitdt nicht iiberall auf der Welt und nicht immer gegeben ist, diirfte fast
jedem bekannt sein. Das sind dann die Situationen oder auch Zeiten, in denen man in andere
Nominalgiiter wechselt oder auf unverderbliche Realgiiter (Edelmetalle; Gold) zugreift.

Geld, ohne diesen Zusammenhang darzustellen und es statt Nominalgut einfach mit dem
Narrativ ,, Fiatgeld * zu titulieren, sind einfach stiimperhafte, oft interessengebundene
Definitionsversuche; zuletzt aufgetaucht bei dem Libra-Projekt von Facebook.

Dass Nominalgiiter untereinander gehandelt grundsdtzlich keinen Mehrwert generieren,
sondern sich nur iiber Gewinn einerseits und Verlust andererseits austauschen lassen, zeigt der
Film , The Big Short " von Regisseur und Drehbuchautor Adam McKay:.
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https://de.wikipedia.org/wiki/Felix_Hufeld

Das Monetire fiir sich betrachtet ist nicht-physisch und verfiihrt zu der irrigen Annahme, Geld
konne aus dem Nichts geschaffen werden. Aber auch das Nicht-Physische hat genuine Gesetze
und jede nachfolgende Generation steht vor der gleichen Aufgabe, dieses notige Wissen oder
Bewusstsein fiir sich erneut zu gewinnen. Dabei sind Ubertragungsfehler nicht auszuschlieBen.
Uberdies sind mit dem Monetiren bestimmte Eigenschaften und GesetzmiBigkeiten
verbunden, die mit der Annahme belegt sind, dass sie ein positives Nutzen-Kostenverhiltnis
erzeugen, das sich aber nicht gleichméBig oder fair verteilt. Die verborgenste Eigenschaft ist die,
dass der Prozessverlauf des Geldes und seiner Menge auf das stindige Entstehen und
Entschwinden von Emittenten aufgebaut ist, an dem eine weitere klandestine Erscheinung fest
verbunden ist: Damit immer Geld sich im Umlauf befindet, ist der Prozess auf ein schwaches
Schneeballsystem angewiesen, das aus sich selbst heraus auf Gewinner und Verlierer aufbaut.
Liefle man diesem Prozess seinen freien Lauf, wiirde er sich am Ende selbst auflosen. Die
Erscheinung hierzu ist bekannt: Das Geld verliert — oft schlagartig — seinen Wert.

Fazit: Der Prozess muss gesteuert werden.

Monetare Gesetze
Thesen der Allgemeinen Geldtheorie

1. Der gleichwertige (Giiter)Tausch hinterldsst keine monetéren Spuren. Folglich sind
monetidre Dokumente (gewdhnlich ,,monetére Mittel* oder auch ,,Geld* genannt)
urspriinglich keine Tauschmittel sondern Dokumente eines Emittenten iiber werthaltige
noch zu erfiillende Leistungsanspriiche in der Hand eines Leistungsberechtigten. Ist der
Leistungsanspruch erfiillt, bedeutet dies auch das Ende des monetiiren Dokumentes. Es
wird zuriickgegeben in die Hand seines Emittenten, der es dann vernichten kann. Daraus
folgt:

2. Das monetire System ist ein dualistisches System, das einerseits aus Anspruch und
andererseits aus Schuld besteht und ist Grundlage einer jeden Wéhrung. Es ist mit der
Anzahl seiner Elemente (Emittenten, Treuhidnder, Dokumente, Vertrage u.a.) ein
schwaches, komplexes Schneeballsystem, (s.a.: Staatsverschuldungen und
Josephspfennig). das mit der Zeit, wenn es auf sich selbst gestellt bleibt und nicht
gesteuert wird, zusammenbricht. Notwendige Eingriffe in dieses System erzeugen
gewisse Paradoxien. Den meisten Kryptowéhrungen fehlt diese dualistische Struktur
(z.B: kein Emittent und mithaftenden Treuhénder) und sind daher nach dieser Theorie
keine Wahrungen.

3. In einem reinen monetdren System kann lediglich nur zwischen Gewinn und Verlust
eines zuvor festgelegten Wertes (z.B. einer Wahrung oder einer bestimmten Menge eines
Rohstoffes, wie Edelmetalle) differenziert werden. Aus sich heraus ist dieses System
unfihig, Mehrwert zu generieren (Casino-Prinzip) und benotigt fiir seinen Bestand
volkswirtschaftlich reale Wertschopfungsketten. Es generiert, auf sich gestellt, wenige
Gewinner und viele Verlierer (Tendenz zur Monopolbildung).

4. Je groBer monetire Teilmengen sich in den Hianden von Einzelnen oder Kdrperschaften
befinden, desto grofer sind auch deren Gewinnchancen insbesondere auch durch den
kiinftigen KI-Einsatz, der dann nicht besonders zur Steuerung oder Sicherung des
monetéren Systems benutzt wird sondern vielmehr der Gewinnmaximierung bei
Korperschaften und Einzelnen dient und dort eher zu einer allgemein unerwiinschten
Monopolisierung fiihrt.

. Der Zins ist Bestandteil des Gewinns.

6. Mit dem Wachstum des Vermogens (z.B. einer Korperschaft und ihrer eigenen Grof3e)

kénnen auch gréRere Risiken eingegangen werden.

7. In einem ungesteuerten monetiaren System wird Gewinn und Verlust durch den Zufall
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ausgelost. Der momentane Wert wechselt leistungslos (ohne Mehrwert) den Besitzer.

8. Das monetire System ist, auf sich allein gestellt, ein geschlossenes System.

9. Ein geschlossenes System, sich selbst iiberlassen, wird immer den Zustand groBter
Unordnung anstreben (Konsequenz aus dem zweiten Hauptsatz der Warmelehre).

10.Ein uferloses Wachsen zu einer groen Teilmenge kann den Bestand des monetiren
Systems gefahrden (Monopolisierung von Anspruch und Schuld).

11.Reale Leistungserfiillungen beseitigen monetére Forderungen (Nominalgiiter).

12.Die realen Leistungserfiillungen konnen nur in der Gegenwart erfolgen.

13.Alle Leistungsforderungen sind in die Zukunft gerichtet und stellen Schulden dar, die
von der Gesamtheit der Emittenten getilgt werden muss.

14.Der Emittent haftet mit seinem werthaltigen Eigentum.

15.Zum fortwihrenden Bestand jeden monetidren Systems gehort, dass bestindig neue
Schuldtitel durch Neu-Emittenten und Neu-Emissionen in die Zukunft generiert
werden miissen. (schwaches Schneeball- oder Kettenbriefsystem).

16.Alle Vereinbarungen, die sich auf die Zukunft beziehen, sind spekulativ. Das
monetire System, fiir sich betrachtet, ist spekulativ.

17.Die Spekulation enthélt keine Leistung. Sie bezieht sich auf die Hohe eines Wertes
und erzeugt einerseits einen Gewinn und anderseits einen Verlust. Gewinne konnen auch

manipulativ erzielt werden (Qutsourcing l).

18. Zur Sicherung des monetiren Systems muss seine Korrumpierbarkeit und die
Selbstreferenzialitit des Emittenten durch die Gegenwart eines haftenden
Treuhinders(z.B. Notar, Bank, Zentralbank) vermindert werden. Dazu zéhlt auch ein.
gewisser Schutz vor direkten staatlichen Eingriffen.

19.Der Treuhdnder haftet bei der Geldemission mit seinem eingesetzten Eigentum (z.B.:
Bank mit Eigenkapital) fiir die Zahlungsfahigkeit seiner Emittenten. Er hat zudem die
Liquiditdt des Geldsystems zu sichern und dazu sich bildende Monopolgeldhalter sowie
auch allgemein gewisse Devisenkonzentrationen u.a. in der Art zu verhindern. Eine
hundertprozentige Absicherung aller Emittenten mit Eigenkapital des Treuhénders ldsst
keine Geldemission zu und ist darum nicht moglich oder absurd.

20.Monetire Systeme, die lediglich auf Selbstreferenzialitit bauen (z.B. ohne mithaftende
Bank auskommen wollen), sind nicht entwicklungsfahig oder tduschen dies nur vor.

(Ergénzungen: 2026 02 03)

1 Unter Qutsourcing soll hier speziell die Auslagerung von Lohnkosten in Billiglohnldinder in
den Fokus gestellt werden. Dies kann besonders unter dem Aspekt geschehen, wenn im
outsourcenden Land Arbeitskriftemangel herrscht. Diese Mafsnahme wirkt auf dieses Land
deflationdr und es kann damit den Wert seines Zahlungsmittels (Wihrung) nach seinen
Bediirfnissen steuern. Zum Problem kann es aber dann kommen, wenn Zulieferlinder nicht
mehr nach Bedarf liefern oder nicht mehr nach Bedarf liefern wollen. Damit steht die Gefahr
einer andauernden inflationdren Phase fiir die outsourcenden Staaten im Raum. Als hilfloses
Beispiel gegen diese Zustinde anzugehen, kann die trump'sche Mafsnahme seiner erratischen
Zollpolitik in seiner zweiten Amtszeit angesehen werden, zudem auch eine Gesamtverschuldung

der USA von 69 Billionen Dollar (2026) hinzuzurechnen ist.



https://www.spiegel.de/wirtschaft/unternehmen/donald-trump-risiko-fuer-den-dollar-drohender-wertverlust-und-schuldenlast-a-a9d9a2d8-1a41-4c38-8c83-f579cb4db8c3?sara_ref=re-so-app-sh
https://www.spiegel.de/wirtschaft/unternehmen/donald-trump-risiko-fuer-den-dollar-drohender-wertverlust-und-schuldenlast-a-a9d9a2d8-1a41-4c38-8c83-f579cb4db8c3?sara_ref=re-so-app-sh
https://www.spiegel.de/ausland/donald-trump-kuendigt-30-prozent-zoll-auf-eu-waren-an-a-2c9278ee-b049-49e9-afba-49b8cd085990
https://www.republik.ch/2022/05/16/auf-lange-sicht-was-kann-denn-die-zentralbank-dafuer
https://limodane.de/allgemeine-geldtheorie/monetaere-gesetze#sdfootnote1anc
https://de.wikipedia.org/wiki/Kryptow%C3%A4hrung
https://hls-dhs-dss.ch/de/articles/008975/2013-12-18/
https://brf.be/international/226863/#masthead
https://www.forbes.at/artikel/die-zehn-reichsten-menschen-der-welt-maerz-2025
https://www.hblasset.ch/de/markt-news/retonomics/bedroht-von-politik-und-krypto-das-fed-muss-seine-unabhaengigkeit-verteidigen/
https://www.hblasset.ch/de/markt-news/retonomics/bedroht-von-politik-und-krypto-das-fed-muss-seine-unabhaengigkeit-verteidigen/
https://de.wikipedia.org/wiki/Emergency_Liquidity_Assistance
https://de.wikipedia.org/wiki/Treuh%C3%A4nder
https://de.wikipedia.org/wiki/Selbstreferenzialit%C3%A4t
https://limodane.de/wp-content/uploads/2023/06/Merkur-Der-Gott-der-Haendler-und-Diebe.png
https://limodane.de/allgemeine-geldtheorie/monetaere-gesetze#sdfootnote1sym
https://de.wikipedia.org/wiki/Eigentumstheorien
https://de.wikipedia.org/wiki/Nominalgut
https://limodane.de/wp-content/uploads/2023/07/Sprich-mal-ueber-Geld.pdf
https://de.wikipedia.org/wiki/Entropie
https://de.wikipedia.org/wiki/Nichtgleichgewichtssystem

Die Vollgeld-Theorie und ihre Selbstdarstellung

(Darstellung der Vollgeldtheorie): https.://monetative.de/fag-vollgeldreform/

Vollgeld ist die Abkiirzung fiir vollgiiltiges gesetzliches Zahlungsmittel, herausgegeben
durch die Zentralbank. Das heutige Geld auf den Girokonten der Banken wird Giralgeld
(Buchgeld) genannt. Es ist kein gesetzliches Zahlungsmittel, sondern nur ein Anspruch
an die Bank, dem Kunden auf Verlangen gesetzliche Zahlungsmittel auszuzahlen. Dieses
Giralgeld soll durch staatliches Vollgeld ersetzt werden, d.h. zu gesetzlichem
Zahlungsmittel werden.

Die Zentralbank hat die Aufgabe, tiber die Wihrung und das Geld zu wachen,
insbesondere alles Geld zu schopfen und die Geldmenge unter Kontrolle zu behalten,
sodass das Geld seinen Wert behdlt. Sie kann diese Aufgabe aber kaum erfiillen, da ihr
auf Grund der eigenstindigen Geldschopfung der Banken die Kontrolle iiber die
Geldmenge entglitten ist.

( So in einer fritheren Darstellung der Monetative.)

Kritik an der Vollgeldtheorie aus dem Blickwinkel der Allgemeinen Geldtheorie:

Fiktionen und falsche Darstellungen, tautologische Konstrukte und eine gewisse
Verschwiegenheit oder Blindheit gegenliber der Finanzrealitat werden in den vorherigen Satzen
miteinander vermengt. Dass Geld nur iber Kredite entstehen kann, wird nicht dargestellt. So
wird einfach nur behauptet, dass lber eine Kontrolle der Geldmenge, Geld auf den Girokonten
Uber eine Auszahlungsgarantie seinen Bestand und damit auch seinen Wert behalt, wogegen
bei Sparkonten mit einem Totalverlust gerechnet werden muss. Dass bei dieser fokussierten
Sicherung auf nur eine Kontenart der Geldhalter - oder auch Kunde genannt - sein Geld nicht
bei einer Bank beladsst, sondern lieber unter das Kopfkissen legt, wird von den Enthusiasten des
Vollgeldes nicht in Erwdgung gezogen. Oder professioneller formuliert: Staaten, Konzerne bis
hinunter zu den kleineren Depositenbanken kénnen, wenn ihnen das Vollgeld lukrativ
erscheint, grofle Mengen davon horten wollen. Womit sich eigene Einlagensicherheiten
ergeben, die bei ausreichender GrofRe auch absichtliche Wechselkursschwankungen auslosen
werden.

Das aber ist genau das Gegenteil von der verkiindeten Geldwertstabilitat des Vollgeldes von der
ihre Vertreter sprechen. Die Lukrativitat miisste sich jedoch erst einmal beweisen. Ware es
nicht lukrativ, ware das Schicksal des Vollgeldes schon an dieser Stelle besiegelt. Aber auch ein
Bargeldverbot der EU - und Vollgeld ist in erster Linie Bargeld - steht fiir 2018 im Raum. Man
wird den Eindruck nicht los, dass Vollgeld-Ideologen die Devise ausgeben: Wertsteigerung gut,
Wertverlust schlecht. Aber was hier als Wertstabilitdat daher kommt, ist eigentlich ein allen
Geldsystemen innewohnendes Liquiditatsproblem. Ob Liquiditatssicherheit und Wertstabilitat
dasselbe ist, bleibt in diesem Zusammenhang von den Vollgeldvertretern véllig unbeantwortet.
Denn wie es Uberhaupt zu einem Geldwert kommt, wird von der Vollgeld-Theorie nicht erklart.
Doch zu dieser Erkenntnis bedarf es statt eines Beobachtungsinstrument (iber die Preisstabilitat
(Warenkorb) einer Definition, die einen Blick auf die Pole der Wertbildung beim Geld erlaubt:

Nach der AGT konnen den Geldwert nur Geldemittenten und Geldhalter Wertpole bilden. Die
Zentralbank ist dazu allein nicht in der Lage.

Diese Feststellung bzw. Analyse der Allgemeinen Geldtheorie wird von den Vollgeld-


https://monetative.de/faq-vollgeldreform/

Theoretikern nicht getroffen. Die Vollgeldtheorie begniigt sich damit, indem sie mit ihrem
Instrument des Warenkorbes eine Preisstabilitdt bei Waren feststellt und den Wert ihres Geldes
reflektieren soll. Faktisch ist es aber nicht die Ware, die einen Geldwert generiert, sondern es
ist das Geld, das der Ware einen Preis verleiht. Dies wird gern von vielen Theoretikern verdreht,
woraus auch ihre falsche Schlussfolgerung besteht, die dann eine Preisstabilitat der Waren fir
eine Wertstabilitat des Geldes ausgibt.

Aus dieser Ungenauigkeit des Denkens bilden sich Vollgeldvertreter sogar ein, Geld und Kredit
voneinander trennen zu konnen. Sie befinden sich mit ihren Instrumenten und verdrehten
Ansichten ausschlieRlich nur auf der zweiten Ebene der Allgemeinen Geldtheorie und
erkennen darum nicht die Untrennbarkeit einer Seite von ihrer Riickseite. Oder um dieses Bild
auf das Geldsystem zu projizieren, dass Geld in einem antagonistischen Verhaltnis zu einem
Kredit steht und darum untrennbar mit einem Kredit verbunden ist; folglich: Ist der Kredit
getilgt, dann ist auch das Geld verschwunden.

Die Gefahr, die von der ersten Ebene ausgeht, bleibt darum fir Vollgeld-Theoretiker im Dunklen
und ihre Lésungsvorschlage fir kritische Finanz- und Wirtschaftsvorgange sind aus diesem
Grunde fatal, wie z.B. ihre Vorschlage zur Schuldenbekampfung oder die kurzschliissigen
Begriindungen bei den Auszahlungsgarantien flir Girokonten aber nicht fiir Sparkonten.
Liquiditat und Preisstabilitat sind in jedem konstruierten Geldsystem zwei unterschiedliche
,Hausnummern”,

In diesem Zusammenhang ist es auch nicht richtig, wie die Vollgeld-Theorie behauptet, dass die
Geschaftsbank das Geld emittiert oder wie sie sich ausdriickt: das Geld schopft. Die
Geschaftsbank ist zwar an der Emission (Geldschopfung) beteiligt. Aber das Geld wird in der
Regel bei diesen Banken erst Gber den Kreditnehmer (Emittent) erzeugt, der einen Kredit
aufnimmt und von ihm selbst abgesichert sein muss. Ist kein Kreditnehmer in Sicht, findet bei
einer seridsen Bank auch keine ,,Geldschopfung” statt. Auch das Vollgeldsystem kann in solch
einer Situation ohne Kreditnehmer gewohnlich keine gedeckte Geldemission oder
Geldschopfung durchfiihren. Wie das Vollgeldsystem eine gedeckte Emission und der damit
verbundenen Banksicherheit durchfiihren will, bleibt aber ungeklart. Statt dessen wird die
unbelegte Behauptung aufgestellt:

Die Banken wdiren in einem Vollgeldsystem aber wesentlich stabiler, da sie die hohen mit der
Geldschépfung verbundenen Risiken nicht mehr eingehen kénnten und miissten.

Am Ende ist womoglich keine Geldemission oder Geldschopfung notig, sondern begniigt sich
mit dem tautologischen Eingeschlossensein, dass das Geld einfach nur “da” sei.

Die Verfechter der Vollgeldidee sind gegen die Finanzierung reiner Finanzgeschafte durch
Banken. Das wollen librigens viele. Letztlich geht es den Vollgeldverfechtern um eine klare
Trennung von Geld und Guthaben beziehungsweise Geld und Kredit, was, wie schon oben
naher beschrieben, durch die antagonistische Verbundenheit von Geld und Kredit unméglich
ist. - Ganz davon abgesehen, zeichnet sich in den Tiefen der Vollgeld-Theorie zur
Liquiditatssicherung des Geldsystems eine Tendenz zur Golddeckung ab. Wobei hier keiner die
Frage stellt, wie jemand bis hinauf zum Staat ,,Goldhalter” wird. Aber auch bei der Golddeckung
sollten die Vollgeld-Theoretiker zuvor konstatieren, dass fiir eine hundertprozentige Sicherung
das reine Gold zur Zahlung verlangt werden muss. Oder anders ausgedriickt: Bei einer
hundertprozentigen Absicherung eines Finanzproduktes - zu dem auch das Geld zahlt - kann
keine Geldemission mehr stattfinden.

Hier ein Einstieg in einen Thread iiber die Vollgeld-Ideologie:



Auch, wenn es nervt, der Kernsatz der Allgemeinen Geldtheorie hélt dagegen:

Der vollendete Tausch hinterlisst keine monetdren Spuren und damit auch kein Geld.
Was uns Lietaer hier vorfiihrt, ist eine Tautologie frei nach Johann Wolfgang von Goethe:
,Gewohnlich glaubt der Mensch, wenn er nur Worte hort, es miisse sich dabei doch auch was
denken lassen.*

Also, den vollendeten Tausch zu Ende gedacht, bedeutet: Wer Geld als Tauschmittel ansieht,
wie es Lietaer* tut, der muss auch konstatieren, dass dieses Tauschmittel (Geld) bei einem
vollendeten Tausch verschwunden sein muss, ahnlich wie ein eingeldster Schuldschein, der in
der Hand seines Emittenten seine Funktion verliert. Uber diese Geldauflésung, die von der
ersten Ebene mit ihren Emittenten ausgeht und die eigentlich zu Insolvenzen und dem
Zusammenbruch eines Geldsystems fiihren kann, verliert die Vollgeld-Theorie kein Wort. Dass
hier ein fortwahrendes Problem besteht und darum eine standige Steuerung erforderlich ist,
wird vielen nicht klar und passt manchen nicht zu ihren Vorstellungen.

*) Der Artikel von Lietaer ist nicht mehr im Netz.

Liquiditat per Luftfracht

Und wie sieht der nachfolgende Vorgang bei einer Vollgeld-Variante aus, werden hier keine
Geldanspriiche ab einer bestimmten Grenze mehr ausgezahlt? Sind alle Geldanlagen mit
Vollgeld abgesichert, so dass wie im Falle Zypern niemand sein “Geld” verloren hatte? - Ein
Flugzeug der Lufthansa hatte in einer Nacht- und Nebelaktion vom 27. zum 28. Mérz 2013 fiinf
Milliarden Euro in Scheinen von Frankfurt nach Zypern gebracht, um auf einen drohenden
Bankenrun gewappnet zu sein. Mit diesen Scheinen sollte die Liquiditit der zyprischen Banken
gesichert werden. Ob sie in dieser Hohe und von wem tatséchlich gebraucht wurden, dariiber
gibt es keine Informationen.

Oder was geschah 2015 als Draghie als EZB-Chef iber 1,3 Billionen Euro gegen teilweise
marode Staatsanleihen austauscht? Man kann diese Aktion Draghies auch schon als eine
erweiterte Vollgeld-Variante betrachten, denn hier werden die fehlenden Zahlungsmittel ohne
ausreichende Sicherheiten einfach von oben ins Wahrungssystem eingefiillt. Grund
(vorgeschoben): Erhaltung der Euro-Wertstabilitdt. Grund (tatsachlich): einige Euro-Staaten
stehen vor dem Staatsbankrott. https://de.wikipedia.org/wiki/Eurokrise

Weitere Links iiber das Vollgeld und dessen Kritiken:
http://blogs.faz.net/fazit/2012/08/23/alle-macht-der-zentralbank-iwf-oekonomen-entdecken-
das-vollgeld-538/
https://www.faz.net/aktuell/finanzen/kein-vollgeld-und-das-ist-gut-so-15632693.html

http://jungle-world.com/artikel/2014/24/50034.html

http://www.flassbeck-economics.de/vollgeld-die-kritik-der-kritik/
(Artikel wurde wohl aus dem Netz entfernt. In der Suchfunktion auf dieser Seite ergibt
,Vollgeld” keinen Treffer.)
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https://www.faz.net/aktuell/finanzen/kein-vollgeld-und-das-ist-gut-so-15632693.html
http://blogs.faz.net/fazit/2012/08/23/alle-macht-der-zentralbank-iwf-oekonomen-entdecken-das-vollgeld-538/
http://blogs.faz.net/fazit/2012/08/23/alle-macht-der-zentralbank-iwf-oekonomen-entdecken-das-vollgeld-538/
https://de.wikipedia.org/wiki/Eurokrise

Facebooks ,,Libra” stellt nur ein Gutscheinsystem dar

Eine kritische Einordnung von Kryptowdhrungen — wie z.B. auch dem Bitcoin — durch die
Allgemeine Geldtheorie und das ,, Gastwirt-Beispiel “ (September 2019)

Facebook befasst sich mit dem Gedanken, eine neue Wéhrung zu kreieren. Geplant ist eine
weitere Krypto-Wiahrung, wie es schon der Bitcoin ist und die beide die Blockchain-
Technologie benutzen. Diese Blockchain-Technologie gehort zum dezentralen 6ffentlichen
Peer-to-Peer Netzwerk-Protokoll und garantiert u.a. die Félschungssicherheit eines jeden
Coins.

Mit dieser Félschungssicherheit gehen alle ,,Krypto-Wiahrungs-Emittenten mit der Behauptung
in die Offensive, dass der eigentliche Wert ihres Konstruktes unmittelbar mit dieser
Félschungssicherheit verbunden sei. Das ist aber nicht der Fall, wie die katastrophalen
Kursschwankungen des Bitcoins eindeutig belegen. Selbst die seridse Presse tragt den Wunsch
als Vater des Gedanken vor, dass der Bitcoin ,,das Zeug hat, das (marode) Bankensystem
hinwegzufegen. Er ist das Gegenteil von ,,dummen Geld*. Wer so urteilt, sollte seine
intellektuelle Faszination tiber die Eigenschaften von intelligent zu dumm schnell vergessen, um
damit iiber Geld und Wahrungen reden zu wollen, denn der Vortrag beginnt mit zwei billigen
Vorurteilen. Dieser Bitcoin-Protagonist befindet sich im Tal der Phantasten und Ahnungslosen.
Zusétzlich kommt bei Kryptowédhrungen die Gefahr hinzu, dass sich Fake-Online-Mérkte
gebildet haben. Wer hier sein Geld investierte, hat es verloren. Das ist jedoch ein eigenes
Thema.

Aber ist das, was Facebook hier auf den Finanzmarkt bringen will, iberhaupt etwas, was den
Namen ,,Wahrung* verdient? Die Antwort lautet (nach der AGT): ,,Nein! Die Libra ist keine
Wihrung”, und die Begriindung liegt in diesem Fall aulerhalb der Félschungssicherheit, denn
die Félschungssicherheit ist nicht das einzige und zugleich unmittelbare Kriterium, aus dem der
Wert einer Wéahrung gebildet wird.

Einige Publikationen und selbst die Facebook-Organisation in seiner eigenen Pdf stellen das
Erscheinen und das Verschwinden der sogenannten ,,Coins* wie folgt dar: ,,Im Gegensatz zu
Bitcoin ist die Anzahl der Libra nicht begrenzt, sondern richtet sich nach der Nachfrage: Je mehr
Menschen Fiatgeld in Libra umtauschen, desto mehr Libra werden ausgegeben. Sinkt die
Nachfrage, werden iiberschiissige Coins zerstort.

Dieses Sprach-Konstrukt von der {iberschiissigen Coins-Zerstorung suggeriert, dass dadurch die
Libra gesichert ist. Das ist aber nur ein Taschenspielertrick, wie wir gleich sehen werden:

Die Libra ist keine Wéhrung sondern ein Tauschschein- oder Gutscheinsystem, dhnlich in der
Form, wie sie bei Regionalwihrungen bestehen. Grob zusammengefasst kann man dies alles
unter den Oberbegriff ,,Schuldschein" stellen. Die Zerstorung der Coins - wie Facebook es
selbst nennt - kann dabei nicht, wie von ihnen behauptet wird, iiber eine mangelnde Nachfrage
erfolgen, sondern die Zerstorung setzt die Einlosung des damit verbundenen Liefer- oder
Leistungsversprechens bei dieser Art von Nominalgiitern voraus. Dass Facebook dies nicht so
darstellt, ist eine Falschinformation und hat mit Bedenken und Vorurteilen gegen dieses
Zahlungskonstrukt, wie der Spiegel + es in seiner Ausgabe vom 18. Oktober 2019 darstellten
wollte, nichts zu tun. Es handelt sich bei dieser Darstellung um eine gefdhrliche Verharmlosung
der Krypto-Emittenten, wenn nicht sogar um eine Tduschung.

Zum folgenden Beispiel vorweg eine Erklarung: Wenn Facebook hier von ,,Coins* spricht, so
wird man diese kaum in der Wirklichkeit wahrnehmen. Diese Coins sind generell virtuelle
Miinzen und vielleicht wird man einige davon sogar zur Anschauung physisch herstellen wollen.
Diese ,,Coins* dienen dann lediglich zur Visualisierung oder Vergegenstindlichung eines
abstrakten Vorgangs. Das ist zuldssig, wenn diese Visualisierung diesem abstrakten Vorgang
auch anndhernd entspricht. Das ist bei diesen ,,Coins* von denen Facebook spricht, wie auch bei
den Bitcoins oder den Dogecoins, aber nicht der Fall, weil das Ergebnis nicht eine Wahrung


https://www.spiegel.de/wirtschaft/tweet-von-elon-musk-laesst-onlinewaehrung-dogecoin-abstuerzen-a-28f745c2-0640-499d-955a-eead26d52715
https://www.verbraucherzentrale.de/wissen/geld-versicherungen/sparen-und-anlegen/kryptowaehrungen-unserioese-geschaefte-rund-um-bitcoin-co-23516
https://www.zeit.de/2021/25/bitcoin-kryptowaehrung-politische-bewegung-dezentralisierung-umweltverschmutzung-spekulation#comments

sondern lediglich nur ein volatiler Gutschein aus herkdmmlichen Wéhrungen ist. Hier wird gern
von den Protagonisten der Krypto-Wahrungen veréchtlich iiber die selbstherrlichen
Zentralbanken gesprochen, die einfach das Geld massenweise in die Welt setzen. Wobei hierbei
verschwiegen wird, dass die anonymen Emittenten dieser Krypto-Wéhrungen sich das Geld der
Zentralbanken liber den Tausch ihrer ,, Kryptos* angeeignet haben und unauffindbar
davongezogen sind.

Der nun folgende Vergleich bedient sich ebenso dieser Methode, ein abstraktes Geschehen zu
vergegenstdndlichen oder in einem Bild darzustellen. Dieses Bild ist hingegen richtig.

Das Beispiel: Ein Gastwirt gibt Gutscheine aus (z.B. als Geschenkidee). Er erhélt dafiir Euros
oder Dollars. Er spekuliert auch mit dem Gedanken, dass einige Gutscheine nicht eingeldst
werden. Heimlich wiinscht er sich sogar, dass niemand diese Gutscheine einldst, denn dann
konnte er die dafiir erhaltenen Euros oder Dollars anderweitig verwenden und das wird er auch
tun, mit kleinem oder groBem Risiko. Erst wenn ein Gast kommt, Essen und Getrinke bestellt
und dazu einen Gutschein vorlegt, erhilt der Wirt seinen Gutschein zurilick. Der Gastwirt hat erst
jetzt sein Leistungsversprechen eingeldst und einen seiner Gutscheine zuriickerhalten. Diesen —
aber eben nur diesen — kann der Gastwirt vernichten oder in seinen Tresor legen, um ihn
irgendwann neu auszugeben. Bis zu dieser Einlosung wirken diese Euros oder Dollars fiir den
Gastwirt wie ein zinsloser Kredit. Mit einer mangelnden Nachfrage, wie Facebook das darstellt,
hat dies iiberhaupt nichts zu tun. Im Gegenteil! Wie schon zuvor angedeutet, wire diese
mangelnde Nachfrage vom Wirt sogar erwiinscht. Er bekdme durch die uneingelosten
Gutscheine einen Kredit, den er nicht zuriickzahlen muss. Was der Gastwirt aber niemals
machen wird, wire, die Euros oder die Dollars auf die Dauer in den Tresor zu legen. Der ist
eigentlich nur fiir die zuriickflieBenden Gutscheine gedacht.

So dhnlich sollte man sich die Angelegenheit auch bei der Libra und anderen Krypto-
Wiahrungen vorstellen, nur mit dem Unterschied, dass der Gastwirt sich hierbei Facebook nennt.
Facebook ist aber ein unvergleichbarer anderer Player. Was ein Gastwirt nur auf der regionalen
Ebene erreicht, nimlich Geld aufzunehmen und an sich zu binden, das wird Facebook weltweit
zusammengerechnet mit Billionen von Dollars, Euros und weiteren Wahrungen machen. Das ist
eine weit groflere Ebene, die Synergie-Effekte bei diesem Krypto-Konstrukt auslost, denn erst
durch die Erweiterung auf eine multinationale Ebene entsteht erst eine Nachfrage nach diesen
Gutscheinen, die einen weltweiten Handel mit diesen Gutscheinen auslost.

Nur diese Nachfrage mit ihrem Handel bestimmt letztlich auch den volatilen Wert einer jeden
Krypto-Wihrungen. Ohne es zu merken, befindet man sich auf der Ebene der
Briefmarkensammler wieder, denn das urspriingliche Leistungsversprechen des Gutscheins liegt
diesem Handel nicht mehr zugrunde. Diese Krypto-Wihrungen sind vollkommen abgekoppelt
von den Basiswidhrungen mit denen normale Geschifte abgewickelt werden. Die Sicherung der
Libra will Facebook iiber ausgewihlte Staatsanleihen gewihrleisten. Es kann stattdessen aber
auch mit dem eingetauschten Geld der Basiswéhrungen seinen eigenen Aktienkurs absichern
oder manipulieren oder auch damit seine Steuerschulden - wo auch immer — begleichen.

Was bei dieser Grofenordnung nicht verwechselt werden darf, Facebook ist nicht Kunde dieser
Staaten sondern Facebook macht diese Staaten zu seinen Kunden. Diese werden dann abhingig
von Facebooks Gnaden sein. Kaum vorzustellen, so manches Gesetzesvorhaben gegen Facebook
konnte einfach unter den Tisch fallen. Facebook wire damit neben BlackRock ein weiteres
Unternehmen aus der US-Sphire, das mit ungeheuren Geldansammlungen den weltweiten
Kapitalmarkt beeinflusst. Nur ist das Mittel ,,Blockchain-Libra® mit dem Facebook eingreifen
will, noch wesentlich effektiver. Dagegen wiirde BlackRock wie ein Klinkenputzer aussehen,
wenn Facebook seine Absichten verwirklichen kann.

Aus der Libra-Pdf: 7o implement this scheme, the Libra coin contract allows the association to
mint new coins when demand increases and destroy them when the demand contracts. The
association does not set a monetary policy. It can only mint and burn coins in response to
demand from authorized resellers. Users do not need to worry about the association introducing


https://www.spiegel.de/wirtschaft/boerse-aktienrueckkaeufe-treiben-kurse-in-den-usa-nach-oben-a-1295095.html
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inflation into the system or debasing the currency: fornew coins to be minted, there must be
acommensurate fiat deposit in the reserve.

Ubersetzt: Um dieses Schema umzusetzen, erlaubt der Libra-Miinzvertrag dem Verband, neue
Miinzen zu prdgen, wenn die Nachfrage steigt, und sie zu zerstoren, wenn die Nachfrage sinkt.
Der Verein legt keine Geldpolitik fest. Es kann nur auf Nachfrage von autorisierten
Wiederverkdufern Miinzen prigen und verbrennen. Die Benutzer miissen sich keine Gedanken
dariiber machen, dass der Verband Inflation in das System einfiihrt oder die Wihrung
herabsetzt: Damit neue Miinzen geprdgt werden kénnen, muss eine angemessene Fiat-Einlage
in der Reserve vorhanden sein.

Abstract. The Libra Blockchain is a decentralized, programmable database designed to support
a low-volatility cryptocurrency that will have the ability to serve asan efficient medium of
exchange for billions of people around the world. We present a proposal for the Libra protocol,
which implements the Libra Blockchain and aims to create a financial infrastructure that can
foster innovation, lower barriers to entry, and improve access to financial services. To validate
the design o fthe Libra protocol, we have built an open-source prototype implementation —
Libra Core — in anticipation of a global collaborative effort to advance this new ecosystem.
The Libra protocol allows a set of replicas — referred to as validators — from different
authorities to jointly maintain a database of programmable resources. These resources are
owned by different user accounts authenticated by public key cryptography and adhere to
custom rules specified by the developers of these resources. Validators process transactions and
interact with each other to reach consensus on the state of the database. Transactions are based
on predefined and, in future versions, user-defined smart contracts in a new programming
language called Move. We use Move to define the core mechanisms of the blockchain, such as
the currency and validator membership. These core mechanisms enable the creation of a unique
governance mechanism that builds on the stability and reputation of existing institutions in the
early days but transitions to a fully open system over time.

Ubersetzt: Abstrakt. Die Libra Blockchain ist eine dezentrale, programmierbare Datenbank zur
Unterstiitzung einer Krypto-Widihrung mit geringer Fliichtigkeit, die als effizientes
Tauschmedium fiir Milliarden von Menschen auf der ganzen Welt dienen kann. Wir legen einen
Vorschlag fiir das Libra-Protokoll vor, das die Libra-Blockchain implementiert und darauf
abzielt, eine Finanzinfrastruktur zu schaffen, die Innovationen fordern, Eintrittsbarrieren
senken und den Zugang zu Finanzdienstleistungen verbessern kann. Um das Design des Libra-
Protokolls zu validieren, haben wir einen Open-Source-Prototyp implementiert — Libra Core —
in Erwartung einer globalen Zusammenarbeit, um dieses neue Okosystem voranzutreiben. Das
Libra-Protokoll ermoglicht es einer Reihe von Replikaten, die als Validatoren bezeichnet
werden, von verschiedenen Behérden, gemeinsam eine Datenbank mit programmierbaren
Ressourcen zu verwalten. Diese Ressourcen gehoren verschiedenen Benutzerkonten, die durch
Kryptografie mit offentlichen Schliisseln authentifiziert sind, und unterliegen
benutzerdefinierten Regeln, die von den Entwicklern dieser Ressourcen festgelegt wurden.
Validatoren verarbeiten Transaktionen und interagieren miteinander, um einen Konsens tiber
den Status der Datenbank zu erzielen. Transaktionen basieren auf vordefinierten und in
zuktinftigen Versionen benutzerdefinierten intelligenten Vertrigen in einer neuen
Programmiersprache namens Move. Wir verwenden Move, um die Kernmechanismen der
Blockchain zu definieren, z. B. die Wihrung und die Validator-Mitgliedschaft. Diese
Kernmechanismen erméglichen die Schaffung eines einzigartigen Governance-Mechanismus,
der auf der Stabilitdt und Reputation bestehender Institute in der Anfangszeit aufbaut, aber im
Laufe der Zeit zu einem vollstindig offenen System iibergeht.



Weiterfiihrende Links:
Libra Facebook Diem und Mark Zuckerberg — Riickblick auf Namen und Absichten (2026 02 04)

https://cryptorating.eu/whitepapers/Libra/the-libra-blockchain.pdf
https://bankenverband.de/media/files/20190704 BdB_Libra CJOC12m 2zLSJTQ.pdf

https://de.wikipedia.org/wiki/Chiemgauer
https://de.wikipedia.org/wiki/Regionalw%C3%A4hrung

https://www.spiegel.de/wirtschaft/boerse-aktienrueckkaeufe-treiben-kurse-in-den-usa-nach-
oben-a-1295095.html
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Die Sachlage zu den Krypto-Wihrungen
(oder: Vom Betrug des Krypto-Mining)

Bei den Krypto-Wéhrungen wird von ihren Vertretern gerne mit ihrer {iberragenden Sicherheit
gegeniiber allgemeinen Wahrungen geprahlt, wobei offen bleibt, um welche Sicherheit es sich
hier tiberhaupt handelt. Jedes ernstzunehmende Wahrungssystem bendtigt fiir sich zunéchst
einmal zwei wesentliche Sicherheiten. Es sind die Falschungs- oder Dokumentationssicherheit
sowie die Wertsicherheit, die allgemein iiber die Abtretungsanspriiche an die Emittenten und
ihren Banken bei nicht erfolgten Leistungen gewihrleistet wird. Bei den Lobpreisungen der
Krypto-Vertreter handelt es sich aber lediglich nur um eine Filschungs- oder
Dokumentationssicherheit. Eine weitere Sicherheit, wie die notwendige Wertsicherheit, besteht
dagegen bei diesen Krypto-Systemen nicht. Zudem ist bisher keine Absicht erkennbar, dass
diese Sicherheit auch noch in die Krypto-Wiahrungen eingebracht werden soll. Diese miisste
jedoch eigens fiir jede Wahrung nachgewiesen werden. Es reicht also nicht, ganz allgemein nur
von Sicherheit zu reden. Darum verdienen diese Krypto-Konstrukte auch nicht als eine Wéhrung
bezeichnet zu werden, weil die Wertsicherheit fehlt. Erst die zwei Ebenen der Allgemeinen
Geldtheorie entlarven diesen Mangel der fehlenden Wertsicherheit, denn die Argumentation der
Krypto-Vertreter liegt nur auf einer Ebene der Geldtheorie. Die erste Ebene des Emittenten und
seine Rolle, zu der hier auch der Krypto-Emittent gehort, wird hingegen verschwiegen.

Allein rein dkologisch stellt sich hier schon die Frage, welchen Grad der Falschungssicherheit
ein Konstrukt haben sollte, damit es nicht zu einem Umweltdesaster wird, denn der
Energiebedarf ist bei diesen Krypto-Wiahrungen immens.

Die so genannten ,,Krypto-Wahrungen* sind im hochsten Grade volatile Finanzprodukte und das
aus dem Grunde, weil ihnen die Wertsicherheit fehlt. Im Gegensatz zu den {iblichen
Finanzprodukten, die iiberwiegend gegenstindliche, doch im Wert schwankende Sicherheiten
haben (wie Hypotheken, Aktien, Edelmetalle, Schmuck oder Kunstgegensténde), sind Krypto-
Wihrungen nicht gedeckt. Thr Wert wird — anders als beim Riickgriffsrecht der
Zentralbankgelder — allein nur iiber Spekulationen gebildet.

Das falsche Spiel mit dem diskreditierten Zentralbankgeld

Das urspriingliche Zentralbankgeld, bei dem die Vertreter der Krypto-Wahrungen permanent
unterstellen, dass es aus dem Nichts geschopft werde, dies aber liblicherweise iiber die
Abtretungsvereinbarung seiner Emittenten ausreichend gedeckt ist und mit dem sich der
Krypto-Emittent fiir seine Emission mit der ,,iiberragenden* Filschungssicherheit stattlich
bezahlen lésst, hat dieser ndmlich nicht fiir die Sicherheit seines Konstruktes angelegt, sondern
hat es diesem iiber seine Anonymitét haftungslos — also ohne Abtretungsvereinbarung — fiir
seine eigenen Interessen entzogen. Dass dieser Krypto-Emittent mit seinem Verhalten einen
gefdhrlichen Zirkelschluss zur Ausgabefahigkeit von Zentralbankengeld verursacht, diirfte ihm
dabei gleichgiiltig sein. Damit befindet sich dieser Emittent auf der Ebene des Betruges. Durch
die leistungslose Aneignung von Zentralbankengeld, die au3erhalb des
Spekulationsvorganges liegt, verursacht der Krypto-Emittent einen hohen sozio-6konomischen
Schaden, denn es ist kaum anzunehmen, dass er dieses Zentralbankengeld fiir den sozialen
Wohnungsbau oder fiir den Lastenausgleich bei pandemischen Schiden verwendet.

Unversténdlich, dass dies noch nicht — wie andere Machenschaften — als Betrug angesehen wird.
Auch Biindnis 90/Die Griinen haben dazu noch keine Meinung gefunden! Das lésst einen tiefen
Einblick zu, was Umweltpolitiker allgemein iiber stabile Wahrungen wissen. Der immense
Energiebedarf, den Krypto-Wéhrungen fiir ihre Emission benétigen und somit die Umwelt
schiadigen, wurde hier schon kurz angedeutet. Dass dadurch auch die Energiepreise
hochgetrieben werden und die Allgemeinheit damit getroffen wird, gehort auch noch in dieses
Szenario. Aber die Allgemeinheit reagiert erst dann, wenn nachweislich Menschen aus diesem
Grund in thren Wohnungen erfroren sind. Diesen Nachweis nennt man inzwischen auch den
»freien Interpretationsraum”, der hauptséchlich durch Neo-Liberale mit iiberwiegenden
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Scheinargumenten besetzt ist und die dafiir im hochsten Malle mitverantwortlich sind, dass sich
die Kluft zwischen Arm und Reich stindig vergrofert.

Allein das miisste den Griinen schon reichen, um gegen Krypto-Wéhrungen zu sein. Darum
sollte eine Spendenannahme fiir sie aus diesem Bereich ein generelles ,,No-Go* sein.

Bilanzierung von Bitcoin? — Sehr kompliziert
https.//bitcoinblog.de/2019/03/05/das-sozio-technische-leben-von-bitcoin/

Die intellektuelle Inkohdrenz von Kryptowédhrungen
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Lehrbeispiel iiber Liquiditatsschwindel (Wirecard)
- Herr Bank und seine Tochter-
Geschrieben von Limodane am 10. September 2007 11:32:08; aktualisiert 19.07.2020

Der Irrtum liegt darin, dass das Geld, egal ob Giralgeld oder in Scheinen vorliegend,
einem einzigen Eigentiimer (der Bank) zugeordnet wird. Dass dies nicht so ist, zeigt
folgendes Beispiel mit einigen realititsfernen — weil zunéchst ohne Zinsen gedacht - aber
nicht unmoglichen Situationen. Im Folgenden geht es um die Liquiditit des Herrn Bank:

Herr Bank ist von einer Miteigentiimer-Gemeinschaft zum Verwalter gewéhlt worden. Bevor er
diesen Posten annahm, hat er einige Bedingungen an diese Gemeinschaft gestellt. Er bestand
u.a. darauf, eine Kasse mit Bargeld anzulegen, damit notwendige Ausbesserungen und
Modernisierungen der Eigentumsanlage vorgenommen werden konnen. Das Bargeld sollte in
einem SchlieBfach gelagert werden.

Uber die Zeit haben sich nun trotz stetiger Auslagen und einer Aufwandsentschidigung in Hohe
von 500 Euro/Monat fiir Herrn Bank, 50 000 Euro in dieser Kasse angesammelt. Eines Tages
schleudert die Tochter des Herrn Bank mit ihrem 40 000 Euro-Auto fiir alle sichtbar, denn es
stand in der Zeitung, aus einer Kurve. Sie blieb unverletzt, doch kurz darauf hatte sie ein neues
40 000 Euro-Auto.

Herr Bank, der von seinen Verdiensten auf groBem Fufle lebte, hatte kein Geld und seine Tochter
hatte auch kein Geld aber sie meinte, dass dort die 50 000 Euro im Schlie3fach wéren. So
geschah es und im Schlie3fach lagen nur noch 10 000 Euro. Die Familien von Bank und Tochter
nahmen sich jedoch vor, jeden Monat 2500 Euro in das SchlieBfach zuriickzufiihren. Auf diese
Weise hitte sich das Liquidititsproblem in 16 Monaten erledigt. Mit ein paar krummen
Geschiften, etwas schneller. Aber es lief nicht so, wie sie sich das dachten.

Die Miteigentiimergemeinschaft (Merkel, Schauble, Scholz) wurde misstrauisch, denn sie fragte
sich, wo die Tochter des Herrn Bank ohne Vollkasko so viel Geld fiir den neuen Wagen her
hatte. Darum beschlossen sie, eine Abordnung (Bafin, EY)) zu bilden, die sich das Geld im
SchlieBfach zeigen lassen sollte. Als zu dem vereinbarten Termin die Abordnung in das
SchlieBfach schaute, lagen 50 000 Euro darin. Was war geschehen? — Herr Bank hatte einen
kurzfristigen Kredit von 40 000 Euro aufgenommen (emittieren lassen) und dieses Geld zu den
restlichen 10 000 Euro ins SchlieBfach gelegt. Die Abordnung war peinlich geriihrt und zog mit
vielen Entschuldigungen davon. Erst spiter viel der Gemeinschaft auf, dass sie kein Recht
besal, die Finanzen von Herrn Bank insgesamt zu priifen. Nur mit diesem Recht hitten sie eine
Manipulation beweisen kénnen. ,,Die kommen so schnell nicht wieder®, meinte die Tochter des
Herrn Bank.

Liquidititen sind darum nicht einfach mit Guthaben gleichzusetzen und manche Leute wie die
Banks haben sich mit Unsummen von Schulden, iiber die kein Au3enstehender mehr einen
Uberblick hat, ausgestattet und tduschen bei Kontrollen iiber kurzfristige Kreditgeschiifte eine
Liquiditét vor, die real nicht vorhanden ist und sich bis zu CumEx entwickelte.

In der internationalen Bankenkrise 2008 stellte sich dann heraus, dass das Vertrauen der
Banken untereinander verloren gegangen war. Dazu wurden in aller Eile staatliche
Rettungspakete geschniirt. Dass sich Banken gegenseitig Geld verleihen, ist - mit Ausnahme der
Zentralbank - losgelost von jeglichem wirklichen Sicherheitskonzept, denn Sicherheiten wurden
bei diesen Geschdiften nicht ordentlich hinterfragt (Beispiel Wirecard). Es zdhlte Grofse und
Name oder ein intensiver Lobbyismus, dessen Kompetenz ebenfalls mindestens auf
Ahnungslosigkeit beruhte (Guttenberg, Amthor). Ihr Handeln und damit die Liquiditdt basierten
ausschlieflich nur auf Metaphysik, nach dem Prinzip von Treu und Glauben: Weil es gestern so
war, wird es morgen so sein. Der Handschlag eines Pferdehdndlers wog damals mehr als diese
“vertrauensvolle” Bankpraxis in der Gegenwart.
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Das einfache Inselbeispiel
(von Egon W. Kreutzer )

Von der Allgemeinen Geldtheorie her betrachtet, die eine holistische Theorie ist, stellt das
Inselbeispiel von Egon W. Kreutzer kein vollstindiges Geldsystem dar, denn fiir ein Geldsystem
sind nach der Allgemeinen Geldtheorie sieben Agenturen notwendig. Kreutzer bedient sich im
Gegenteil zu dieser Theorie der Reduktion: Er begniigt sich mit zwei Personen. Gleichzeitig
tiberlagert sich in diesem Beispiel die Agentur des Emittenten mit dem des Geldhalters, was
pragmatisch zwar im kleinen Kreise méglich, prinzipiell aber auf grofiere Populationen
bezogen, wegen der damit aufkommenden und unvermeidlichen Intransparenz, absurd ist.

Weil in diesem Beispiel zudem tiber das vereinbarte Zinsjahr keinerlei substantieller Austausch
zwischen den Schiffbriichigen stattfindet, muss es - wie in geschlossenen Systemen iiblich - in
einer Scheinparadoxie enden (1100€ = 1000€). Trotzdem fiihrt diese Scheinparadoxie zu einem
Erkenntnisgewinn, wenn die Leere beseitigt ist und dafiir realistische Lebenssituationen ins Bild

gestellt werden:

., Der schiffbriichige Banker verleiht die in seinem Giirtel eingendhte eiserne Reserve
von 1.000 Euro — aus purer Gewohnheit — an den zweiten Schiffbriichigen, der — aus
purer Gewohnheit, den Kredit und die 10% Zins, die der Banker haben will, akzeptiert.
(Das ist nicht so abwegig, wie es klingt. Gar nicht so wenige Menschen verschulden
sich, indem sie ihre Gehaltskonten am Geldautomaten iiberziehen, ohne fiir das
abgehobene Geld eine konkrete Verwendung zu haben. Es ist die pure Freude am
gefiillten Beutel.) Nach einem Jahr erfolglosen Wartens auf ein rettendes Schiff fordert
der Banker 1.100 Euro zuriick. Geht nicht. Es sind nur 1.000 Euro vorhanden. * (so
Kreutzer)

Das ist wieder solch ein vollkommen absurdes Beispiel. Hier: Das Marchen vom fehlenden
Kreditzins, der vom Sparzins unterschieden werden muss und zwar nicht nur aus den o.g.
Griinden: wie u.a. die Uberlagerung von zwei Agenturen in eine einzelne und dem fehlenden
substantiellen Austausch, somit die Verkehrung des holistischen in ein reduktionistisches
Verfahren, sondern auch, weil wiederum mit dem Alles oder Nichts argumentiert wird. Der
Banker hat noch nicht mal daran gedacht, dass er nunmehr kein Geld fiir die eigene
Lebensfiihrung zur Verfiigung hat. Es wird somit angenommen, dass er in dieser Situation ohne
Geld allein zurechtkomme. Diese Annahme ist absurd.

Aber: Uberall dort, wo der Geist auf eine der drei transzendenten Endstufen - das Ganze oder
Einzige (Alles), das Unendliche oder Ewige und das Nichts - zutreibt, entsteht Unfug oder
Chaos.

Aus: Limodane und Brutalo bei Har und seiner Philosophie des Alltages

Mit einigen zusitzlichen realen Annahmen, insbesondere die wichtigste, dass ein substantieller
Austausch zwischen den beiden Gestrandeten stattfindet muss, lasst sich Sinn in dieses 1000-€-
Inselbeispiel bringen:

* Zunichst akzeptieren wir die 10% Zinsen pro Jahr.

* Als néchstes gehen wir davon aus, dass die 1000€ in 1-€-Miinzen vorliegen. (Sonst
benotigen wir Papier und Schreibzeug, damit Schuldscheine auf Euro ausgestellt werden
koénnen)

*  Wir nehmen an: Der Banker ist Nichtschwimmer. — (Der andere hat ihn gerettet. Aber
daraus will der Retter, der aus unerklarbaren Grund einen Kredit aufnehmen muss,



keinen Honig saugen.)

* Der Kredit, den der Retter autnimmt, ist auf die Hélfte, das sind S00€, begrenzt. (Nun
geht man nicht mehr vom Ganzen aus! - Im Ubrigen auch ein Modell fiir Staaten, die
nicht ihr ganzes Tafelsilber tiber die Privatisierung verscherbeln sollten.)

*  Wir nehmen an: Auf der Insel muss schnell eine Schutzhiitte gebaut werden
(Wertschopfung). Der Nicht-Banker schwimmt zum versunkenen Schiff, taucht und kann
eine Axt bergen. Sie ist ein wichtiges Werkzeug und ist nun sein Eigentum. Schon diese
Situation zeigt uns, wenn es um Leben oder Tod geht (Pandemie), dass simtliche Kréfte
herangezogen werden miissen, ohne Riicksicht auf einen etwaigen Leistungstausch.

Der Prozess, der nun Ablauft, ist nun leicht zu durchschauen:

Hier wird es dem Axtbesitzer schnell klar, dass er mit seinem Werkzeug den Banker
zahlungsunfdhig arbeiten kdnnte, wenn er so sinn- und gnadenlos arbeiten wiirde, wie ein
Exportweltmeister. Wenn sich aber der Banker zur Mitarbeit bereit erklédrt und der Axtbesitzer
sich einer Selbstbeschridnkung hinsichtlich seiner Arbeitswut unterwirft, wiirde ein
Leistungstausch zwischen den beiden stattfinden und die Ungleichgewichte in den
Leistungsbilanzen der beiden Personen rechtzeitig ausgleichen. Erst recht diirfte in solch einer
Inselsituation kein Ungleichgewicht durch Unfall oder Krankheit entstehen. Der Gesunde
miisste ein ureigenes Interesse an der Arbeitsfahigkeit seines kranken Schicksalsgenossen haben
und ihm bedingungslos helfen (Prinzipieller Widerspruch einer kapitalorientierten
Krankenversicherung und das nicht nur im Katastrophenfall). Die 1000 € konnten bis zur
Rettung der zwei bis in die weite Zukunft reichen. Sie wiirden auch dann noch eine Funktion
erfiillen, wenn der Euro in seiner Heimatregion schon ldngst untergegangen ist.

Aber da ist ein Aspekt, den diese Uberlegungen auBerhalb dieses Inselbeispiels fiir das
Allgemeine nicht beriihren und von dem aus ein Wachstumszwang herriihren konnte. Es ist
erstens der Staat mit seinen Steuereinnahmen und zweitens das von jeder sozialen
Verantwortung losgeldste private Gewinnstreben. Sie zwingen das monetédre System von der
Leistung- zu einer Wertbeurteilung. Leistung und Wert sind also auflerhalb dieser Insel nicht
mehr identisch. Je nach Grofle der Wertabschopfung, klaffen Leistung und Wert immer weiter
auseinander. Diese Differenz ist der Ursprung einer Schuldspirale, die ungeziigelt immer grofere
Kredit- und Geldmengen erzeugt und an deren Ende die entstandene Schuld nicht mehr
beherrschbar ist.

Hier in dem Inselbeispiel wird der Besitzer der Axt die verlangten Zinsen zahlen kénnen und
wird sich am Ende, wenn er sich klug verhilt, nicht die vollen 500 € des Bankers angeeignet
haben. Der Axtbesitzer ist sich dariiber im Klaren, dass seine Wertabschopfung nicht bis zur
Zahlungsunfihigkeit seines Schicksalsgeféhrten fiihren darf. Mit dieser Selbstbeschrankung
besitzen die 1000€ fiir die beiden Inselbewohner eine katalytische Funktion. Sie werden nicht
mehr und sie werden nicht weniger, auch nicht mit einem Zinsaufschlag, aber sie helfen dabei
Mehrwert zu schaffen, die Versorgung zu sichern und den Leistungsausgleich untereinander zu
gewihrleisten.

- Aber beide denken dariiber nach, ob der Zins in ihrer Welt nicht iiberfliissig ist. Sie genie3en
den Vorteil der vorhandenen Transparenz, die in groBBeren Gruppen und Gemeinschaften
verlorengeht oder erst gar nicht vorhanden ist und die nur {iber eine vermittelnde und
aufwendige Kommunikation unter den Gruppenmitgliedern - anndhernd jedoch nicht vollstindig
- wieder hergestellt werden kann.

Die bessere Alternative fiir groBere Gruppen und Gesellschaften ist es darum, ihren Unterhalt
tiber die Wertabschopfung eines Geldsystems statt {iber den unmittelbaren Leistungsvergleich zu



gewihrleisten. Geld ist damit als Leistungsvergleichsmittel nur noch bedingt zu gebrauchen.

Grundsitzlich

brauchen die beiden Inselbewohner mit ihren unterschiedlichen Fahigkeiten auch die 1000€
nicht. (Sie stehen auf einer einfachen Basis, wie sie auch zwischen bilateralen Beziehungen von
Staaten moglich sein sollte.) In ihrer Welt wiirde es vollkommen ausreichen, wenn sie sich ihre
gegenseitigen Schuldverhéltnisse auf Kerbholzern festhalten wiirden, denn hier auf der Insel hat
die Eurowdhrung keine weitere Bedeutung und niemand anderes ist da, der diese Kerbholzer als
Derivate benutzen konnte. Hier ist ihre Bedeutung sogar so weit reduziert, dass sie nur als
Leistungsaustauschmittel (Zahlmittel) dienen, denn auf dieser Insel befinden sich die beiden
Schicksalspartner auBerhalb des Machteinflusses irgendeines Staates und eines
Unternehmertums, die sie mit Steuereinnahmen einerseits und Gewinnen andererseits von dem
Leistungsvergleich untereinander zu einem allgemeinen Wertvergleich zwingt und damit das
Zeit- oder Stundenverhéltnis beseitigt (Eine Stunde ist eine Stunde ist eine Stunde). Im
Einflussbereich des Staates wiirde dieser iiber die Steuern die beiden Inselbewohner dazu
zwingen, flr ihn zu arbeiten. Er konnte - je nach Bedarf - ihr Austauschverhéltnis untereinander
mit einer Steuerforderung versehen.

Der Staat schopft also (iiber Steuern und seiner Wahrung) Werte ab, um sie an anderer Stelle,
z.B. in der Infrastruktur, aufzubauen. Der Staat kann und darf hierbei keinen Kapitalstock
bilden, denn er miisste sich in diesen Féllen auch entscheiden, in welchen gewinnbringenden
Anlagen dieses Geld anzulegen ist. Er tritt damit in Konkurrenz zum privaten Unternehmertum
und wiirde er es nur horten, dann konnte dies den Geldfluss unnétig belasten. Aus diesen
Griinden sollte die Privatisierung von Staatsgiitern, seine Infrastruktur und Schliisselindustrien -
wie der Energiewirtschaft als auch die des Gesundheitswesen - unterbleiben, denn der Mix aus
Gewinn und Hortung durch iibergro3e Unternehmungen verschirfen diese Belastungen:

Nicht ohne Grund finden die USA zu keinem verniinftigen Gesundheitssystem, wie es in einem
Umlageverfahren zu finden wire. Dazu miissten ndmlich in den USA, die in der Vergangenheit
gebildeten privaten Kapitalstocke, aufgelost werden.

Dies ist aber in einer Finanzkrise, wie der derzeitigen, nahezu unmoglich. Dabei ist es hier fiir
die Betrachtung ziemlich gleichgiiltig, ob diese Kapitalstocke an die Versicherten wieder
ausgezahlt werden miissen oder sie reale Anspriiche von Kapitaleignern darstellen. Hinter allem
steht nicht, wie viele meinen, ein komplexes System von Anspriichen sondern im Grunde nur ein
volkswirtschaftliches einfaches, lineares Umlageverfahren, das im Mackenroth-Theorem
schon ausreichend beschrieben wurde. Das Mackenroth-Theorem oder auch Mackenroth-These
erfahrt hier sogar eine Verallgemeinerung oder Generalisierung von der Art, dass es nicht nur
dem Staat unmoglich ist, Geld auf die Seite zu legen (zu sparen), sondern dass davon auch
ibergroB3e Organisationen und Privatgesellschaften betroffen sind.

Nach der Allgemeinen Geldtheorie steckt in diesen Kapitalstocken kein zahlungsféhiges Geld.
Es sind lediglich Geldanspriiche, die nur mit einer stetigen Neuverschuldung in die
zahlungsfdhige und real-existierende Geldmenge M1 zuriickverwandelt und aufgeldst werden
konnen. Wenn es aber allgemein an neuen Kreditnehmern fehlt (Schneeballsystem), kommt
jegliche Riickwandlung von Geldanspriichen in die zahlungsfiahige Geldmenge M1 ins Stocken.
Gléaubiger, Schuldner oder Emittenten hdangen gleichermallen in einer Krise. Es ist die
Liquiditétsfalle, die es unmdglich macht, weiterhin Geld zu emittieren, wenn Neu- Emittenten
fehlen, weil sie eine iibergrofle Furcht bekommen, ihr Geld nicht zuriickzahlen zu kénnen.

Die USA und mit ihr viele andere Staaten stecken seit 2007 in solch einer Krise. Viele
Geldanspriiche wurden grof3tenteils als ,,Faule Kredite(vergabe)” deklariert und in extra dafiir
errichtete Bad Banks eingelagert. Diese Bad Banks, fiir die urplotzlich und willkiirlich die
Allgemeinheit biirgen muss, schlieBen damit auch den Kreis zum Mackenroth-Theorem und
fiihren auch das Anhdufen von grof3en, privaten Geldanspriichen ad absurdum.
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Auch brauchen die beiden Gestrandeten - wie in der Allgemeinen Geldtheorie vorgesehen - auf
der Insel keine sieben Agenturen fiir ein Geldsystem zu bilden, denn alles, was sie tauschen oder
sich gegenseitig schulden, unterliegt einer direkten, transparenten Vereinbarung. Das was sie auf
der Insel als Euros betrachten, hat sich in ihrer Beziehung zu einem Z&hlmittel reduziert. Um
dies als Geld aufzufassen, fehlt ihnen die Gesellschaft und deren intransparente Orte. Aber
vielleicht spekulieren sie auf die Rettung und da wére es doch schon, wenn man sich gegenseitig
nichts mehr schuldet. - Vorausgesetzt: Der Euro existiert noch.

Exkurs: Dieses Inselbeispiel auf eine Meta-Ebene transferiert, in welcher der Staat in
Erscheinung tritt, wiirde bedeuten (und das Gleiche gilt auch fiir iibergrofSe (transzendente)
Organisationen), dass dieser sich zum Zwecke des Selbsterhaltes wie der Eigentiimer der Axt
verhalten miisste: stets um einen Ausgleich bemiiht. Voraussetzung dazu ist aber, dass der Staat
sich nicht bis zur Mittellosigkeit verkauft, wie dies durch exzessive Privatisierung geschehen
kann: Private und staatliche Mittel miissen sich die Waage halten. (siehe dazu auch: mailto
Steinbriick)



,mailto Steinbriick*

Die Parabel von den beiden Handwerksgesellen

oder :
Welche Widerspriiche mit der Allgemeinen Geldtheorie entdeckt und als
unldsbar dargestellt werden kénnen.

Am 4. Mai 2006 verkiindete Peer Steinbriick auf der Euro-Money-Conference:

,, Obwohl wir mit unseren Reformanstrengungen noch keineswegs am Ende sind, zeigen
sie doch erste gute Ergebnisse. Nicht zuletzt ist Deutschland heute eine der am meisten
liberalisierten und deregulierten Wirtschaften in Europa."

Diese Fehleinschdtzung weist Peer Steinbriick als einen klassischen Neo- Liberalen aus. Als Beispiel kann
dieser Wortlaut nicht oft genug wiederholt werden.

Diese neoliberale Weltanschauung fiihrte uns direkt in die Finanzkrise, die im Oktober 2008
ihren vorldufig zweiten Hohepunkt erreichte. 2009 werden verheerende Auswirkungen fiir die
Realwirtschaft in Europa erwartet.

Fiktive Mail: An die SPD-Fraktion ( mailto Steinbriick )
Peer Steinbriick sagt in seiner Antrittsrede zum Bundesfinanzminister vom 1.Dezember 2005
vor dem Deutschen Bundestag:

., Niemand zahlt gerne Steuern. Aber die Steuerquote in Deutschland ist — das betone ich
- auch nicht das Hauptproblem. Ich stimme sogar Herrn Lafontaine begrenzt zu, dass
selbst die addierte Steuer- und Abgabenquote im internationalen Vergleich nicht das
Hauptproblem ist. Was er dariiber zu sagen versdumt, ist, dass wir in Deutschland zu
hohe Lohnzusatzkosten haben, die sich aus gesetzlichen und tariflichen Regelungen
zusammensetzen. Was er in seiner Rede heute Morgen nicht beschrieben hat, ist, dass die
Lohnzusatzkosten inzwischen 100 Prozent der Lohn- und Gehaltssumme ausmachen. Er
verschweigt, dass wir in Deutschland im Bereich des Arbeitsmarktes nach wie vor ein
riesengrofses Problem haben. Ich méchte nicht polemisch werden, aber es ist bildlich so
zu beschreiben: Ein Malergeselle hat zu Hause einen Wasserrohrbruch und lisst diesen
von einem Installateurgesellen reparieren. Der Malergeselle muss fiinf Stunden arbeiten,
um eine Arbeitsstunde des Installateurgesellen bezahlen zu kénnen. Das beschreibt das
Hauptproblem auf dem Arbeitsmarkt. *

Was der neue Finanzminister Peer Steinbriick in seiner Antrittsrede als ,,das Hauptproblem auf
dem Arbeitsmarkt” darstellen wollte, ist in Wirklichkeit ein unlésbarer genuiner Widerspruch
des Geldsystems mit seinen sieben Agenturen ( s. Allgemeine Geldtheorie). So ein dhnliches
Problem koénnten wir auch bei unserem nichsten Himmelskorper dem Mond konstatieren, der
benotigt fiir eine Erdumrundung 27 Tage, 7 Stunden und 43 Minuten aber bis zum Vollmond 29
Tage, 12 Stunden und 43 Minuten. Am Ende kdnnen wir diesen Unterschied bzw. Widerspruch
erkldren, aber dndern konnen wir daran nichts.

Das Beispiel Maler - Installateur-Geselle mit dem Verhéltnis 5 zu 1, das man getrost zu den
Inselbeispielen zihlen kann, schwirrt schon seit Jahren durch die Gazetten, ohne dass an dem
sogenannten Hauptproblem, das Steinbriick riickschlieBend an den Lohnzusatzkosten festmacht,
etwas gedndert werden konnte. Heinz Diirr, ehemaliger Chef der Bahn und Mitinitiator von
Stuttgart 21, - der damalige SPD-Generalsekretiar Olaf Scholz, sa3 daneben und hielt
Maulaffen-feil - brachte in der TV-Sendung ,,Berlin Mitte* schon im Mérz 2003 dieses Zerrbild
wie auch Hans Olaf Henkel und sechseinhalb Jahre spiter am 2.9. 2009 Guido Westerwelle in
,Hart-aber-fair. Das liegt nicht daran, weil das Verhiltnis 5 zu 1 nicht stimmt. Es muss sogar


https://www.spiegel.de/wirtschaft/soziales/joe-biden-beschert-uns-der-us-praesident-eine-neue-aera-des-wohlstands-kolumne-a-7f9d4d7c-5dca-4642-9c23-6a709d881581

richtig sein. Wenn man aber — wie das wiederum nun auch Peer Steinbriick macht — das
Verhiltnis 5 zu 1 nicht richtig aufschliisselt, dann steht man letztlich wie beim Vollmond vor
einem Scheinproblem voller Widerspriiche ohne Erkenntnisgewinn. Diese Protagonisten der
neoliberalen Politik verschleiern bzw. verleugnen, was im Grunde genommen nichts Negatives
sein muss, die Irreversibilitit von Leistungen und ihrer Wertabschopfung durch den Staat und
dem privaten Unternehmertum. Diese sind es, die diese genuine Irreversibilitit zwischen
Leistung und Wert erzeugen:

Eine der wesentlichen Grundeigenschaften von Geld ist die Wertabschopfung. Geld ist
damit als Leistungsvergleichsmittel nur bedingt tauglich. Es eignet sich aber besonders
fiir kiinstlich herbeigefiihrte Volatilititen, die auch gezielt und willkiirlich von
Spekulanten und Ratingagenturen ausgeldst werden kénnen. Es wird kein Mehrwert
erzeugt. Es findet lediglich eine Umverteilung iiber Gewinn und Verlust statt.

Diese Protagonisten sind sogar noch iiber das Ziel hinausgeschossen, indem sie ein
Austauschverhéltnis der Gesellen untereinander von 1:1 voraussetzen wollten. Aber damit haben
sie alle die Erkenntnis der Allgemeinen Geldtheorie ignoriert, nimlich die, dass gegenseitig
erbrachte gleichwertige Leistungen keinen Geldanspruch untereinander generieren kénnen, denn
Geld setzt Schuld voraus. Es ist, wie in dem Inselbeispiel der zwolf Friseurgesellen, die sich im
Kreis aufstellen und sich gegenseitig die Haare schneiden.

Bei dieser Aktion ist kein Geld nétig und es kann - und dies ist eine weitere Ausklammerung
(sprich: Reduktion) in allen Inselbeispielen dieser Art - weder Geld noch Geldanspruch
entstehen. Erst der Steueranspruch des Staates, der in diesen Arbeiten der Zwolf eine
Mehrwertschopfung sieht, erzeugt bei jedem dieser Friseurgesellen ein Schuldverhiltnis
gegeniiber dem Staat. Mit anderen Worten: Der Steueranspruch des Staates ist allein schon
ausreichend, um bei jedem der 12 Friseurgesellen fiir ihr Tun im Kreise eine Schuld zu
generieren und genau mit dieser Schuld kann der Staat Geld emittieren. Dass der Staat es
einerseits aus pragmatischen Uberlegungen heraus erst ab einer bestimmten Einkommensgrenze
in Erwégung zieht, diese Schuld bei diesen Gesellen entstehen zu lassen, steht auf einem
anderen Blatt und widerspricht andererseits nicht der Theorie der Geldemission.

Wie konnen aber diese Protagonisten - wie Steinbriick oder Westerwelle - darum schon vom
Geld reden? - Die Schuld, die der Staat bei seinen Biirgern generiert, wird ja tunlichst
verschwiegen. Sie projizieren hier einfach das Bild des unmittelbaren Leistungsaustauschs
untereinander und iibersehen, dass dabei kein Geld entsteht. Ihre realpolitische Uberzeugung
ibersieht den Prozess der Geldentstehung und somit ist fiir sie auch kein Widerspruch
vorhanden, der in Gestalt eines Pyramiden- oder Schneeballsystem dem heutigen und jedem
zukiinftigen Geldsystem unabdingbar, - ndmlich durch die Wertabschopfung des Staates und des
Unternehmertums -, innewohnt bzw. innewohnen wird.

Zur Verdeutlichung: Da es sich um Bezahlen (Steinbriick) handelt, muss wohl doch schon Geld
im Spiel sein. Seltsamerweise ist dieses Geld fiir unsere 1zul-Protagonisten einfach schon da.
Woher es kam und dass jedes Geld einerseits Guthaben und andrerseits immer Schuld ist, haben
sie nicht ergriindet oder nicht wahrhaben wollen und mit dieser Nachldssigkeit oder Unwahrheit
Offneten sie den kleingeistigen Zirkelschliissen und dem demagogischen Populismus Tiir und
Tor. Und sie haben uns auch noch nicht verraten, ob sie von Geld oder Zahlmittel reden. Geld
kann nicht so einfach auf einer kleinen einsamen Insel sondern nur in einer ausdifferenzierten,
offenen und urbanen Gesellschaft entstehen, um iiberhaupt eine Wirkung zu entfalten. Jeder der
von dieser Komplexitét der hier ins Auge gefassten Gesellschaft Abstand nimmt oder abweicht,
kann nur ein Surrogat von Geld entwickeln (wie jetzt bei den autkommenden
Kryptowéhrungen), das weder dienlicher noch im Wert sicherer sein wird.

Nehmen wir die fiinf Stunden und analysieren wir ihr Zustandekommen. Das Ergebnis trifftt am


https://de.wikipedia.org/wiki/Lotterieaufstand

Ende einen vo6llig ahnungslosen Finanzminister und diirfte diesem in der Person von Peer
Steinbriick nicht gefallen:

Zunichst wire die Frage zu klaren, in welche utopische Welt wir die beiden Gesellen
verfrachten wollen, damit der von Peer Steinbriick verlangte [ zu I- Zeittausch, den wir hier
einfach unterstellen konnen, denn weder er noch die anderen Protagonisten haben einen anderen
Tausch vorgeschlagen, stattfinden kann. Es miisste das Schlaraffenland oder eine Welt ohne
Straflen oder wie man heute zu sagen pflegt, ohne Infrastruktur sein. So eine Welt hat es noch
nicht einmal in der Steinzeit gegeben. Dieses ,, / zu I —Argument” taugt noch nicht einmal fiir
eine urtiimliche Tauschgesellschaft. Den Austausch von diesen Leistungen findet man
bestenfalls in der Familie, in Freundeskreisen oder bei Nachbarschaftshilfen. Es ist einfach der
Zeitaufwand, der direkt getauscht oder sogar verschenkt wird. Dabei entsteht weder Schuld noch
Geld.

Darum muss zundchst fiir dieses Beispiel festgestellt werden, dass nicht 5 sondern nur 4 Stunden
pro Person mehr zu leisten sind, denn die Zeiten, die sich die Gesellen gegenseitig leisten, heben
sich gegeneinander auf. Wir vermeiden es auch tunlichst, andere Verhéltnisse in Betracht zu
ziehen: Der Ein-Euro-Jobber hitte wohl 35 Stunden fiir eine Gesellenstunde zu arbeiten. Aber es
konnte uns auch niemand daran hindern, einen Vorstandsvorsitzenden einer Bank einen dieser
beiden Handwerksgesellen gegentiberzustellen. Dann konnte sich moglicherweise herausstellen,
dass der Vorstandsvorsitzende vielleicht einen Zeitaufwand von fiinf Minuten oder weniger fiir
die Gesellenstunde zu erbringen hat. Diese Differentialdiagnose zeigt sehr deutlich:

Geld ist als Leistungsnachweis vollig untauglich.

Mit dieser Erkenntnis wenden wir uns erneut der Parabel dieser beiden Handwerksgesellen zu:
Wir befinden uns in diesem / zu I-Beispiel der beiden Gesellen in einem geschlossenen
System, weil es ohne gesellschaftliche oder soziale AuBBenwirkung erdacht ist, indem
Schuldverhéltnisse sich schnell wieder auflésen oder erst gar nicht entstehen. Aber ohne Schuld
kann nach der Allgemeinen Geldtheorie kein Geld entstehen. Darum miissen wir uns flir ein
offenes System entscheiden in dem die fiinfte Stunde - also das ist die Stunde, die sich die
beiden Gesellen gegenseitig dienen - nach innen ins geschlossene System abgelegt wird und
noch vier weitere Stunden, die von einer dulleren Macht abverlangt werden. Denn wo von
wollen die beiden Gesellen noch leben, wenn einer dem anderen lediglich die Haare schneidet
oder einer von den beiden darauf lediglich die Rohrverstopfung beseitigt? Ihre Anspriiche haben
sich doch sogleich wieder aufgehoben und es ist daraus kein Uberschuss oder Mehrwert
entstanden mit dem die beiden Gesellen nach auflen wirksam werden kénnen. Aber dieses
AuBere stellt sich nun nicht in Form von Luft zum Atmen dar sondern ist das Soziale (andere
Personen, allgemein die Gesellschaft oder der Staat) selbst, dass sich jemand fiir diese beiden
Gesellen, wenn sie selbst Geld halten wollen, verschulden muss bzw. schon verschuldet hat.

Um sich das noch Noétige zum Leben zu beschaffen, miissen beide Gesellen etwas in der Hand
haben, mit dem sie nach au3en etwas fordern konnen und das ist heute einfach Geld. Wenn sich
aber ihre Anspriiche gegeneinander autheben, dann entsteht kein Geld. Um an Geld zu kommen,
werden die beiden Gesellen dazu verpflichtet, ein Aueres in Anspruch zu nehmen. Dieses
AuBere gehdrt damit zur Grundbedingung selbst einer rudimentiren Tauschgesellschaft und
kann von einem heutigen offenen System nur von der Gesellschaft mit ihren Personen und
Institutionen oder dem Staat zur Verfligung gestellt werden:

Zu den beiden Stunden, die sich die Gesellen gegenseitig leisten, verlangt das AuBere von den
beiden Gesellen eine Leistung von weiteren vier Stunden pro Person, damit beide mit Geld oder
einem Geldanspruch zufrieden gestellt werden konnen. Erst durch diese Verpflichtung mit
diesem AuBeren in Verbindung treten zu miissen, entsteht fiir die Gesellen ihr Geldanspruch, den
andere in der Gesellschaft zuvor mit pfandsicheren Krediten gedeckt haben miissen.



Und nun gilt lediglich und verkiirzt:

Weil die Gesellen Geld besitzen, darum haben andere (der Staat und natiirliche oder juristische
Personen) Schulden.

Die Beziehungen einfach nur auf die beiden Gesellen zu reduzieren, ist folglich nicht nur
mangelhaft sondern einfach ein sinnloser Zirkelschluss, weil auf diese Weise kein Geld
entstehen kann und weil Geld nur durch Schuld entsteht, bestehen auch keine Schulden. Es ist
darum ein offenes System notig, das diese Schuld in Form von Geld in Erscheinung treten lédsst
und iiber die Arbeit der Gesellen auf diese Gesellen transferiert. Das System kann nur {iber eine
Wertabschopfung funktionieren und zwar in der Form, dass der unmittelbare Leistungsaustausch
der beiden Gesellen zueinander - wie im Inselbeispiel - unterbunden wird: man dchtet diesen
unmittelbaren Leistungsaustausch in der Regel als Schwarzarbeit. Diese Transformation wird
nun durch ein Regelwerk (gesellschaftlicher Konsens; Staat) festgelegt. Die Frage, wie gerecht
so ein Regelwerk zu sein hat, kann nicht damit beantwortet werden, dieses Regelwerk - wie
Steinbriick - pauschal anzugreifen oder abzuschaffen (Zuriick-zur-Natur-Reduktionisten) oder es
als absurd (wie die allgemeinen 1zul-Protagonisten) abzutun.

Dieses Regelwerk kann nur mit einem offenen System erkléart werden:

Die 1. Stunde ist die Zeit, die sich die beiden Gesellen gegenseitig leisten und die nur
kurzfristige oder keine monetidren Spuren hinterlésst.

Die 2. Stunde fillt durch die Mehrwertsteuer im vollen Umfange an den Staat. (Ich habe sie
iberschlagsméBig statt auf 19% auf 20% gesetzt. 20% sind genau der 5. Teil.) An der
Mehrwertsteuer wird sogleich ersichtlich, dass hier eine Wertabschopfung des Staates von einer
ganzen Stunde stattfindet, denn wiirde der Staat auf diese Steuer verzichten, dann brauchten die
beiden Gesellen nicht mehr fiinf sondern nur noch vier Stunden zu arbeiten, um eine
Gesellenstunde des anderen zu bezahlen. Diese Wertabschopfung lisst der Staat an anderer
Stelle sofort wieder als Wert entstehen, denn er steckt das Geld ja nicht in einen Sparstrumpf. Er
handelt damit direkt und anders als der Unternehmer, der mit der Wertabschopfung sein
Eigenkapital und seine Geldanspriiche vergrof3ern will.

Die 3. und 4. Stunde sind fiir die Sozialleistungen reserviert, die Arbeitnehmer und Arbeitgeber
zahlen. (Das sind die 100% von der Lohn- und Gehaltssumme, die Steinbriick oben erwéhnte
und die ihm offensichtlich zu hoch erschienen. Wobei offen bleibt, was Steinbriick als Ganzes
sieht und wo er den reinen Lohn ansetzt, denn richtig wére es hier von einem Teil zu sprechen,
der ca. 50% ausmacht.)

Die 5. Stunde geht voll an den Arbeitgeber und ist fiir die betriebsinterne Verwaltung, die
Kosten fiir Miete und Kapitalzins und besonders fiir den Gewinn reserviert, mit dem
Investitionen getitigt werden konnen. — Oder statt Investitionen auch Spekulieren und Zocken
an der Borse - und auch darauf wiederum STEUERN!

Die Trianen brauchen einem aber dabei nicht zu kommen bei den Abschreibungsmdglichkeiten,
die es in der Vergangenheit gegeben hat und weiterhin noch geben wird. Natiirlich handelt es
sich bei dieser Stunde ebenfalls um Wertabschopfung, nur mit dem Unterschied, dass sie von
privater Natur ist. Dazu sollte man sich privare aus dem Lateinischen ins Deutsche iibersetzen.
Es bedeutet: berauben. Im reinen Denken dieses Inselbeispiels wird das Private romantisch
verklért. In dieser Romantik sind Raub und Betrug fast vollig ausgeblendet im Gegensatz zu den
RoOmern, bei denen der Gott Merkur der Gott der Hindler und Diebe war. Neben dem Handel
gehoren auch sie zu einer der {iberaus {iblichen Moglichkeiten der Wertabschopfung.


https://de.wikipedia.org/wiki/Offenes_System

Nicht nur mit dem Letzteren sollte der Lieblingsspruch von Guido Westerwelle vollig obsolet
sein:

¢

,, Leistung muss sich wieder lohnen.

Denn wie war noch die zuvor gewonnene Erkenntnis:
Geld ist als Leistungsnachweis vollig untauglich.
Etwas abgeschwéchter formuliert:

Geld stellt sich in erster Linie als Wertmittel dar, mit dem Werte abgeschopft werden. Erst weit
abgeschlagen - und nur bedingt - ldsst es sich auch als Nachweis einer Leistung verwenden.
(Hier reicht es schon auf das Verhéltnis der Manager-Gehélter zu Lohnempfanger
zuriickzugreifen).

Diese Bedingung wurde von den 1zul-Protagonisten - wie Steinbriick und Westerwelle -
willkiirlich auf ein ,,Gesellenstiick* festgelegt. Es hat mit unserer Wirklichkeit und den
Existenzbedingungen einer Gesellschaft und ihres Staates nichts gemein:

Der Mensch ist also nichts als ein Haufen von Irrtiimern, ohnmdchtig ohne die Gnade. Nichts zeigt ihm die
Wahrheit: Alles betriigt ihn. Die beiden Hauptstiitzen der Wahrheit, der Verstand und die Sinne, betriigen
sich gegenseitig. (Pascal)

Hier ist noch ein Link zu dem japanischen Zeitbankensystem. Es geht darum, wie die Probleme einer
alternden Gesellschaft gelost werden kénnen. Dabei stofit auch der Slogan ,, Eine Stunde ist eine Stunde ist
eine Stunde “ an seine Grenzen.


https://monneta.org/fureai-kippu/

Genuin

>>That's not my problem<< Klaus Taschwer: Herr Luhmann, vor mehr als 20 Jahren schrieben Sie - schon als soziologischer
Systemkritiker- dass die Systemtheorie gute Chancen habe, unverstanden zu bleiben. Wie wiirden Sie das heute sehen?

Genuin bedeutet allgemein: echt, urspriinglich, natiirlich. Daran angelehnt bedeutet genuin
hier: von einem Baustein oder Begriff (physisch wie auch metaphysisch) ausgehend.

Dies besagt, wenn ein Baustein real oder abstrakt, metaphysisch vorhanden ist, dass dieser nicht
beliebig viele sondern nur einige — von ithm ausgehende - Adaptionen zulésst.

Oder mit anderen Worten, dass der Handlungsspielraum bei einem realen Baustein oder ebenso
bei einem abstrakten bzw. metaphysischen Element nicht unendlich ist sondern durch Wahl einer
bestimmten Form eingeschrankt wird. Ist eine Form erst einmal festgelegt, dann sind an diese
nur bestimmte genuine Adaptionen moglich.

Hierzu zahlt auch das Gesetz der Unumkehrbarkeit oder Irreversibilitét:

Die Tochter kann nicht vor der Mutter geboren werden.

Der Zins kann nicht vor sondern nur mit dem Geld entstehen.

Der Sparstrumpf kann nicht vor dem Geld entstehen und das Sparbuch nicht vor dem
Sparstrumpf.

Der Schuldschein geht der Geldform voran und das bedeutet, wenn die Geldform
verschwindet, greift die Gesellschaft auf den Schuldschein zuriick. (Reduktion)

Die Theorie kann die Bank vom Geld her erkléren, sie kann aber nicht umgekehrt von der Bank
her das Geld erkldren. Wenn letzteres geschieht, dann ist dies Pragmatismus, der sich stets nur
mit der halben Wahrheit begniigt (z.B.: Geldschopfung, die ohne die damit verbundene
Geldvernichtung erklért wird, oder der ewiger Kredit).

Nicht jede Wahl, die einmal getroffen wurde, kann riickgdngig gemacht werden. Ist der
(virtuelle, abstrakte) Gegenstand bestimmt, dann ist die Adaption nicht mehr frei. Diese
Unfreiheit wird oft als Widerspruch empfunden.

Freie Adaptionen:
Fliegende Kiihe sollte man vom Hubschrauber aus melken.
* Irrationale Metapher: Nicht alles, was geredet wird, muss auch einen Sinn
ergeben!
* Beispiele: Der Negativzins kann die Umlaufgeschwindigkeit des Geldes erhéhen.
Die Filschungssicherheit wird fiir die Wertsicherheit gehalten (Krypto-Wdhrungen,).

Formen:
Eine Schiissel ist kein Behéltnis, solange man sie auf den Kopf gedreht hélt. Der Zins
gehort zur Geldform. Der Negativzins gleicht einer auf den Kopf gedrehten Schiissel.

Definitionen mit Reversibilititskonflikten:
Alle Quadrate sind Rechtecke, aber nicht alle Rechtecke sind Quadrate.
Geld entsteht durch Kredit, aber nicht: Geld ist Kredit. Geld ist eine Erscheinung von
Kredit, aber nicht: Kredit ist eine Erscheinung von Geld.
Durch Sparen kdnnen neue Kredite entstehen, aber kein neues Geld. Der
Leistungsanspruch ist nicht die Leistung und der Geldanspruch nicht das Geld.
Aber: Leistung 16scht Leistungsanspruch und Geld 16scht Geldanspruch doch nicht:
Leistungsanspruch 16scht Leistung und Geldanspruch Geld.



Erscheinungen:
Schatten lassen sich weder sammeln noch schieben (Prolog; Allgemeine Geldtheorie).
Wenn jemand das Nichts meint, muss es mit dem Nichts, das ein anderer meint, nicht
identisch sein. Sie konnen voneinander so weit entfernt sein, wie Betrug und Ehrlichkeit.
(Walters Prinzip)

Beispiel fiir das Unentdeckte: http://de.wikipedia.org/wiki/Der_kleine Gau%C3%9F

Hier ein Beispiel eines realen Gegenstandes, der abgesehen von der Kupplung nur aus einer bestimmten Anzahl - ndmlich acht
- eines einzigartigen Bausteins besteht. Dadurch bleibt die Formgestaltung des Gegenstandes begrenzt. Mehr als zwdlf Formen
- Symmetrien davon abgezogen - sind nicht moglich (Genuines-Eingeschlossen-Sein).

L4 o

Diese Begrenzung (Genuines-Eingeschlossen-Sein) stellt sich auch bei metaphysischen
Objekten ein. So sind auch bei der Allgemeinen Geldtheorie das Geld und ihre sieben Agenturen
abstrakte oder metaphysische Elemente. Das von den Griindungsagenturen erzeugte Geld stellt
sich unter diesen hergestellten Bedingen nur noch als Wert und nicht mehr als Leistung oder
Abruf einer Leistung dar. Dieses Geld wurde mit diesen sieben Agenturen in die Lage versetzt,
den urspriinglichen Leistungsaustausch unter den Mitgliedern einer Gesellschaft, abzuschopfen.
Zu denen die abschopfen, zdhlt zu forderst der Staat einschlieBlich der Lander und Gemeinden

iiber ihre Steuern. Dabei besteht die groBe Gefahr, dass ihre Organe unterstiitzt von gewissen
Lobbyisten beim Gesetzgebungsverfahren kreative Wertsetzung betreiben.


http://de.wikipedia.org/wiki/Der_kleine_Gau%C3%9F

Worgl und sein Wertschein

,»Als Bezahlung akzeptiert und dann wieder in Schilling umgetauscht.
Geschrieben von Axel am 14.09.2011 19:45:30:

(AWS = Arbeitswertschein) (ZBG = Zentralbankgeld)

Die Worgl-Geschichte enthdlt nur ein Teil des Mdrchens. Die AWS sind statt
gesetzlichem Zahlungsmittel als Bezahlung fiir Arbeit herausgegeben worden. Im Traum
von Worgl sind die AWS =(KEIN ZBG!) von Verkdufern von Waren in Wérgl
angenommen worden. Die wiederum konnten damit kaum etwas anfangen, da es kein
allgemein akzeptiertes Zahlungsmittel (Geld) war und haben damit zundichst ihre
ausstehenden kommunalen Steuern bezahlt und haben danach die AWS gegen Schilling
an die Gemeinde verkauft.

Die kommunalen Steuern wurden nicht mit ZBG bezahlt.

Der Riicktausch in GZ wird nicht genannt.

Dass es Tageslohn gab, wird verschwiegen.

Es wird bei Worgl auch verschwiegen, dass die Stadt Worgl nach dem "Experiment”
hohere Schulden hatte als davor. Der Gegenpart der Schulden waren die erstellten
Straf3en, Briicken, Beleuchtungen, ... die wiederum werden wieder genannt.

Die Errungenschaften wurden mit den eingegangenen Steuer(schulden) bezahlt. Das
gleiche Ergebnis hdtte auch ein Kredit in Schilling bewirkt. Schulden rauf und
Infrastruktur ist gebaut. (Da die Arbeitsmenge die gleiche ist, hdtte die Arbeitslosigkeit
genauso abgenommen).

Dass die Bezahlung der notwendigen Baumaterialien in Schilling erfolgte, wird auch
nicht genannt.

Worgl war nichts anderes als ein elegante Steuereintreibung, kombiniert mit
keynisianischen Defizit-Spending.

Kritikpunkt an Axel zu: ,, Das gleiche Ergebnis hdtte auch ein Kredit in Schilling bewirkt. *

- Keine Bank war bereit, einen Kredit in dieser Grofsenordnung zu geben.-
- Worgl war insolvent.-

Historie: Arbeits-Wertscheine aus Worgl

Schwundgeld
Freiwirtschaft

2022 12 16; Mit diesem Datum beschlie3t China in den Ansétzen eine Verfallswahrung (Schwundgeld). Grundlage ist

die von Chinas Zentralbank neu eingerichtete und iiber Blockchain laufende Digitalwéhrung Yuan. Das lduft auf eine gesteuerte
und stetige Vermogensabgabe der Besitzer von Digital-Yuans hinaus und das zudem iiber das chinesische Eigentumsrecht
ermdglicht wird. Ob mit diesem Digital-Yuan noch Sparen im herkdmmlichen Sinne mdglich ist, bleibt abzuwarten. Inwieweit

das Bargeld aus dem Alltag Chinas weichen wird, sollte genau beobachtet werden, denn dies galt bis heute als einfaches
Zahlungsmittel, dem nicht weitere Rechnungsprozesse mit umsténdlichen Handhabungen - wie beispielsweise dem

Arbeitswertschein aus Worgl - angehdngt werden konnte. Anders als bei den {iblichen Blockchainwahrungen (Bitcoin), die

dezentral eingerichtet sind, wird der Digital-Yuan zentral von der Zentralbank Chinas ausgegeben.


https://www.focus.de/finanzen/boerse/kryptowaehrungen/digitales-zentralbankgeld-kommt-geld-revolution-in-fernost-waehrend-europa-hadert-verteilt-china-schon-den-e-yuan_id_12750941.html
https://de.wikipedia.org/wiki/Eigentum
https://de.wikipedia.org/wiki/Freiwirtschaft
https://de.wikipedia.org/wiki/W%C3%B6rgler_Schwundgeld
https://de.wikipedia.org/wiki/W%C3%B6rgl#/media/Datei:Freigeld1.jpg

Austausch loscht Anspruch

Geschrieben von Limodane (2008-01-11 09:14:14):

Hallo Retro,
>>Versuch es mal so herum: "Waren- und Leistungsangebote sind die Voraussetzungen dafiir,
dass...

>Wie kann man den Vorgang (allgemeinverstdndlich) nennen, dass nur ein halber Aus-"Tausch"
erfolgt, also Leistung nur in eine Richtung flieffit und damit Geld wirklich notwendig ist, um den
noch ausstehenden Gegenfluss zu dokumentieren? Weil - wenn ich deinen Satzanfang richtig
verstehe (dessen Vervollstiandigung mir aber Probleme macht) - das Wort "Leistungsangebot”
hat ja eher was statisches, .....

>es griifit: retro

>....da ist die Ubergabe der angebotenen Leistung ja noch nicht drin. <

Richtig. - Geht auch nicht, denn die Ubergabe 16scht den Anspruch vollkommen aus. Nur das,
was zeitlich zwischen Leistung und Gegenleistung liegt, kann Tauschschein oder Geld sein.
Kein Anspruch, folglich kein Tauschschein oder Geld.

Wie ich schon in meiner Allgemeinen Geldtheorie erklérte, unterscheidet sich Geld wesentlich
von Tauschscheinen. Fangen wir darum der Einfachheit halber zunichst einmal mit den
bilateralen Tauschscheinen an:

Da gibt es Herrn Konig und er besitzt eine Unmenge von Waren, iiber deren Herkunft wir uns
zunichst einmal keine Gedanken machen. Um sie unter das Volk zu bringen, bietet sich diese
Moglichkeiten an:

Er lasst sich von jedem Individuum, welches von ihm Waren erhilt, einen Tauschschein
ausstellen. Es verpflichtet sich darin zu ganz bestimmten Leistungen oder Lieferungen innerhalb
einer vereinbarten Frist Herrn Konig gegentiber (z.B. Haare schneiden oder auf den
Wellensittich aufpassen).

Ist die Leistung erbracht, erhilt das Individuum von Herrn Koénig seinen Tauschschein zuriick.
Aus Sicherheitsgriinden sollte jedes Individuum den zuriickerhaltenen Tauschschein vernichten,
denn in anderer Hand stellt dieser Tauschschein immer eine Schuld dar. (Diese Vernichtung
muss besonders hervorgehoben werden, weil sie bei jeder Art von Geldemission ebenfalls zu
einer unabdingbaren Voraussetzung gehort.)

Wer seine Tauschscheine nicht rechtzeitig einldst, kommt in den Schuldturm. Ist Herr Konig
iibel gelaunt, verlangt er fiir seine Waren mehr Leistung ab.

Nun wollen wir das System Konig auf eine andere und groBere Ebene bringen, denn aufer
diesen Herrn K6nig gibt es noch den Herrn Kaiser und die Frau Graf. Sie konnen ebenfalls
Unmengen von Waren herstellen oder anbieten.

Diese Grafs, Konigs und Kaisers wollen sich nicht gegenseitig die Kunden abwerben, indem sie
sich gegenseitig bei der Warenabgabe in den Preisen unterbieten. Stabile Preise seien das
richtige und darum miissen sie das mit den Tauschscheinen selbst in die Hand nehmen. Sie
wollen die Tauschscheine vereinheitlichen und vereinfachen. Sie arbeiten an einem Bankstatut
und eines Tages erklédren sie dem gemeinem Volk, dass sie eine Bank gegriindet haben, an der
sich jeder als Emittent beteiligen kann, wenn er dessen wiirdig ist.



Jedes Individuum kann gegen gepriifte Leistungsversprechen (wie Pfand, Besitz, Biirgen, festes
pfandbares Einkommen) Taler (Geld) erhalten (emittieren). [hre Anwesenheit als Emittent bildet
den notwendigen ersten Pol des bipolaren Systems, der fiir den Spannungsaufbau des Geldwerts
benoétigt wird. Hier wird festgelegt, zu welchem Zeitpunkt sie ihre Taler zur Vernichtung
zuriickgebracht haben miissen.

Erst wenn dieser erste Pol aufgebaut ist, konnen sie mit den emittierten Talern ihren
Kaufabsichten nachgehen und alles das kaufen, was sie zuvor mit Tauschscheinen erhalten
haben. Es geht nur wesentlich bequemer, weil jetzt nicht mehr unmittelbar Waren und
Leistungen miteinander getauscht werden miissen. Vielmehr erfolgt der Austausch {iber ein
Wertmittel.

Konig, Kaiser und Graf sind die ersten Emittenten von Talern (Geld), die sie mit ihren
pfiandbaren Lindereien abgesichert haben. und sie haben einen Bankhalter bestimmt
(Treuhédnder oder Schiedsrichter), der die Aufgabe hat, das Talersystem (Geldsystem) zu
tiberwachen und sténdig neue Emittenten zu finden, denn den Griindern ist klar, dass sie ein
kaum spiirbares Schneeballsystem installiert haben, welches aus dem Ruder laufen kann,
besonders dann, wenn jemand darauf aus ist, Taler massenhaft zu sammeln.*

Besonders wichtig ist die Einhaltung und Uberwachung der festgelegten Fristen, zu denen sich
die Emittenten verpflichten haben, die entlichenen Taler dem Bankhalter zur Vernichtung
zurlickzubringen, denn nur so kann der Wertbestand der Taler einerseits gesichert werden.

Genau und allein nur in diesem Riickfluss des emittierten Geldes liegt die Leistung, die jeder
Emittent zu erbringen hat. Ist die Leistung erbracht, ist auch das Geld in entsprechender Menge
verschwunden! Geld 16st sich also durch diesen Vorgang ins Nichts auf.

Dadurch, dass es eine Menge Leute gibt, die die Taler (Geld) zuriickhalten (Geldhalter), fillt es
nicht allen Emittenten leicht, die Riickgabefristen einzuhalten. Sie geraten in Gefahr insolvent
zu werden und kommen mdéglicherweise in den Schuldturm oder werden mit anderen
Repressalien belegt. Aber durch diesen Riickbehalt der Taler durch die Geldhalter wird der
Geldstrom auch zéhfliissiger. Diese Zahigkeit ist fiir das Talersystem (Geldsystem) andererseits
wesentlich, denn durch nichts anderes als durch diesen zweiten Pol des bipolaren Systems erhélt
der Taler (Geld) einen Wert. Wenn also jemand den Riickbehalt beschleunigen mochte, wie z.B
durch die Forderung nach eienm Negativzins, vermindert er gleichzeitig den Wert des davon
belasteten Geldes.

(>Wie kann man den Vorgang (allgemeinverstédndlich) nennen, dass nur ein halber
Aus-"Tausch" erfolgt, also Leistung nur in eine Richtung flief3t...)

Es ist alles im Fluss. - Zunéchst!

Und ein halber Austausch ist eben nur eine halbe Leistung (Ratenzahlung)

*) Das geht auch vollig ohne Zins!!! - Die Zinsnahme verstdirkt allerdings je nach der Hohe des Zinses
das Problem bei der Kreditriickzahlung.


https://limodane.de/wp-content/uploads/2025/08/Erscheinungsbild-fuer-ein-Schneeballsystem.pdf

Die Ursituation oder das Pseudophinomen des fehlenden
Zinsgeldes

Hallo Ben,

die Frage ist doch, wie wir uns eine Ursituation vorzustellen haben. Die Ursituation kann aber
nur mit Logik daherkommen. Es ist richtig, wenn du sagst, dass Logik nicht alles 16sen kann,
aber mit ihr muss man ungeldste Phanomene 16sen wollen und nicht noch Pseudophédnomene
schaffen.

Was stellt sich denn hier als wirkliches Phinomen dar? — Es ist doch die Zahlungsunféhigkeit
einiger Emittenten (Schuldner) und die Frage danach, ob dies systemimmanent ist.

Wenn also behauptet wird, dass der Zins bei der Emission als Schuld gefehlt habe und damit die
Emittenten in Schwierigkeiten geraten, weil sie bei Félligkeit nicht x sondern x+z zahlen
miissen, dann wird also eins dieser Pseudophédnomene geschaffen.

Wenn ich dagegen behaupte, dass der Zins bei der Emission als Gesamtschuld schon mit-
emittiert wurde, dann entsteht dieses Pseudophiinomen nicht.

Die Losung liegt also in der Ursituation und die Frage ist, wie ich mir diese Ursituation
vorzustellen habe. Es kann also nicht darum gehen, dass ich mir die Dinge historisch (bzw.
pragmatisch) erklére. Es geht vielmehr um das Wesentliche der Dinge und vieles liegt dabei in
ithrer logischen (theoretischen) Abfolge: >Die Tochter kann nicht vor ihrer Mutter geboren sein<
und >Man kann vom Geld her die Bank erkldren aber nicht von der Bank her das Geld< und
>Im Anfang war der Kredit< und nicht >Im Anfang war das Geld und letztlich: >Der Zins kann
nicht vor dem Geld entstehen.<

Entkleiden wir auf diese Weise diese Realitit, dringen wir kognitiv zum Wesentlichen vor und
stellen uns die Frage, was fiir die Geldentstehung zuerst da gewesen ist, ob Emissionsbank oder
Einlagenbank. Allerdings stehen wir hier schon vor der fast unlosbaren Aufgabe, was wir unter
diesen beiden Banken verstehen wollen, denn ihre historisch gewachsenen Bedeutungen legen
uns einen Wust von Begriffen vor, mit denen wir nur die Ubersicht verlieren konnen.

Wenn wir dies aber nur allein auf das Geld beziehen, dann ist die Antwort einfacher und das
bedeutet: Es muss die Emissionsbank gewesen sein und die Einlagenbank kann dieser zeitlich
gesehen nur nachfolgend entstanden sein: >Im Anfang war der Kredit< und damit kam das Geld.
Die Ursituation kann also nur in einer Emissionsbank stattgefunden haben, in der Gregor auf
einen Bankangestellten trifft, der in einem schwer-gesicherten Raum (Keller) eine Notenpresse
unterhélt.

- Nur so nebenbei: Der Bankangestellte konnte auch Banknoten auf Vorrat drucken. Nur miissen
wir hier mit unserer Definition iiber Geld sehr sorgsam sein, denn diese Banknoten sind noch
kein Geld! (Geldmenge M0) Diese Banknoten werden erst Geld in der Hand eines Emittenten.
Das wird spétestens dann zu einem Problem, wenn die Notenpresse zu einer Zentralbank
ausgelagert wird und die dann fiir mehrere Banken tétig werden soll.

Zwischen diesen beiden Personen - Gregor und dem Bankangestellten also - konnen sich zwei
Geschichten abspielen und wir gehen davon aus, dass sie vollkommen transparent sind. Urteilen
wir aber spéter, welche Geschichte die wahrscheinlichere ist:

1. Geschichte:
Gregor lasst 1000 Apfelbliiten emittieren und soll in einem Jahr 1100 Apfelbliiten
zuriickbringen.



Bankangestellter muss zunéchst ein Jahr auf seinen Anteil warten. Auf die Frage von Gregor,
wie dieser Anteil denn entstehen solle, antwortet der Bankangestellte: ,,Durch weitere
Emittenten.*

(Antwort kann kein Bestandteil des Vertrages zwischen Gregor und der Bank werden. Es besteht
keine Transparenz und ist mehr Vertrostung als Sicherheit.)

2. Geschichte:

Gregor lasst 1100 Apfelbliiten emittieren und erhalt nur 1000 Apfelbliiten. Er soll in einem Jahr
1100 Apfelbliiten zuriickbringen. Als Lohn erhilt der Bankangestellte sofort 100 Apfelbliiten.
Der Bankangestellte verpflichtet sich, dieses Geld auszugeben. (Alles vertragsfahig)

Also wenn ich Gregor wére, wiirde ich mich fiir die 2. Geschichte entschlieBen. Sie ist klarer!
Damit haben wir das Pseudophidnomen des fehlenden Zinsgeldes geldst, dieser wird einfach mit-
emittiert und stehen nun vor dem eigentlichen und fortwéhrenden Phdnomen, dass immer noch
Emittenten zahlungsunfahig werden. Aber vielleicht gehort das gerade mit zu dem System; ohne
dies konnte es nicht funktionieren. Aber es ist nicht mehr der fehlende Zins.

Der Blick fillt nun verstarkt auf Gewinn und Verlust, zwischen dem ein monetires System nur
unterscheiden kann und darin ist auch der Zins auf der Seite des Gewinns wiederzufinden, aber
nicht als Hauptursache des Phanomens sondern lediglich als Teil der Ursache. Mit anderen
Worten: Wenn wir den Zins abschaffen wollten, wire das Problem noch nicht vom Tisch, denn
ein Wirtschaftssystem, das ohne Gewinn arbeitet, wartet noch auf seine Erfindung.

Wenn nun von einer Bank Geldeinlagen angenommen werden, die sie verzinst, dann kann sie
diese Zinsen (Sparzins) dafiir emittieren lassen. Wenn sie es nicht tut, ist es lediglich ein Schritt
ithrer Geschéftspolitik, der sie allerdings in das gefdhrliche Fahrwasser der Insolvenz fithren
kann.

Grul}
Heinz



Emission des Zinses bei der Kreditvergabe

Geschrieben von limodane am 08.03.2009 14:06:24:
Axel:  Gregor ldsst 1100 Apfelbliiten emittieren und soll in einem Jahr 1100 Apfelbliiten
zuriickbringen. Als Lohn erhilt der Bankangestellte sofort 100 Apfelbliiten.

Es ist vollkommen klar, dass die Diskontierung gegeniiber dem Zins einen Vorteil fiir den
Gesamtprozess hat. Das sollte in Zukunft auch so gestaltet sein.

Doch nun, was ist mit einem Ratenkredit?

Mit Zahlen geht es einfacher:

Kredit 100 und Zins 10% tiber 5 Jahre. Zahlung zum Jahresende.
Dann fallen insgesamt 30 Zins an.

Es geniigt jedoch 110 als Kredit zu buchen bei 100 Auszahlung. (Rechne mal nach, mehr
Bedarf es nicht)

Antwort von limodane:
Was wiirde im Folgenden gegen ein solches Ratensystem sprechen? :

Kredit iiber 6500 ausgezahlt 5000 am 1.1.2009 Zins Zinsbetrag  Abtrag 1000+Zins
1.Rate am 01.01.2010-------- fiir----5000 10% 500 1500
2.Rate am 01.01.2011-------- fiir----4000 10% 400 1400
3.Rate am 01.01.2012-------- fiir----3000 10% 300 1300
4 Rate am 01.01.2013-------- fiir----2000 10% 200 1200
5.Rate am 01.01.2014-------- fiir----1000 10% 100 1100

Summe 1500 6500

Es spricht zunichst theoretisch nichts dagegen, 6500 sofort zu emittieren. Dein Vorschlag lauft
darauf hinaus, zunédchst nur 5500 zu emittieren. Damit wire weniger Geld im Umlauf und der
Kredit stinde mit seinen nachfolgenden Emissionsberechnungen wesentlich zeitndher am
Emittenten.

Grul}
Heinz

Das sieht dann in deiner Version so aus:

Kredit iiber 5500 ausgezahlt 5000 am 1.1.2009 Zins ___ Zinsbetrag Abtrag
1000+Zins

1.Rate am 01.01.2010-------- fiir----5000 10% 500 1500
2.Rate am 01.01.2011-------- fiir----4000 10%------- 400--------------- 1400
3.Rate am 01.01.2012-------- fiir----3000 10% 300 1300
4 Rate am 01.01.2013-------- fiir----2000 10% 200 1200
5.Rate am 01.01.2014-------- fiir----1000 10% 100 1100

Abtrag + Zinsbetrag

1.Rate am 01.01.2010----- 1500---1100 zur Vernichtung 400 zuriick ins Geldsystem
2.Rate am 01.01.2011----- 1400---1100.zur Vernichtung..300 zuriick ins Geldsystem
3.Rate am 01.01.2012----- 1300---1100 zur Vernichtung..200 zuriick ins Geldsystem
4.Rate am 01.01.2013-----1200---1100 zur Vernichtung..100 zuriick ins Geldsystem



5.Rate am 01.01.2014-----1100---1100 zur Vernichtung ---0 zuriick ins Geldsystem

---------- Summe- 5500 1000 ——me- = 6500
Wie zu sehen ist, sind in beiden Versionen die Gesamtsummen von Zinsbetrag und Kredit
gleich.

Gruf3

Heinz



Das Zahlungsmittel (Geldmenge M1)

Das Geheimnis einer ,,offenen Kreditkette”
Und was ist eine ,,geschlossene Kreditkette”?
Existiert letztere noch?

L.
>Die Relationen sind hier etwa: Die Menschheit hat sich im Verlaufe der letzten 40 Jahre
verdoppelt, die Giitermenge versechsfacht, die Geldvermdgen versechzigfacht. (Peter)

Eine Zauberei:
L.: Hinsichtlich der Geldvermdgen fallt mir eine Clown-Nummer ein:
Clown A und B latschen in die Manege.
Clown B zu A: ,, Kannst du mir meine 10 Euro zuriickgeben? “
Clown A zu B: ,, Einen Augenblick!“ Clown A rennt in den Zuschauerraum und tiberredet
einen Zuschauer ihm 10 Euro zu leihen. Er erhdlt 10 Euro und gibt sie dann B.
Clown C betritt die Manege und sieht in der Hand von B die 10 Euro. Er sagt, dass B
ihm noch 10 Euro schuldet. B iibergibt die 10 Euro etwas widerwillig an C.
C geht zu A und sagt: ,,Hier hast du die 10 Euro zuriick, die du mir geliehen hast.
A nimmt die 10 Euro, eilt zum Zuschauer und gibt sie diesem zuriick.

Wie zu sehen ist, haben die baren 10 Euro des Zuschauers wie ein Katalysator gewirkt, um
samtliche Schuldverhiltnisse der Beteiligten untereinander zu l6schen. In dem Geld steckte
weder Zeit noch Leistung!

I1.
Doch betrachtet man diese Zauberei mit den Augen der Allgemeinen Geldtheorie, ldsst sich
Folgendes analysieren: Alle, die Clowns und der Zuschauer waren zur Zeit der unter ihnen
bestehenden Schuldverhiltnisse alle Geldverleiher der zweiten Werterzeuger- und
Kreislaufstufe; das bedeutete, dass sie alle einem reduktionistischen Bild vom Geld folgen
konnten: Fiir sie musste Geld einfach nur da sein, die Frage, woher das Geld seinen Ursprung
nahm, stand fiir sie nicht im Raum.
Die Clowns hatten Guthaben-/Schuldenpaare miteinander aufgebaut und die Geldmenge
untereinander erhoht, die sich dann (zuféllig) im Nichts gegenseitig auflosten.
Der Zuschauer gehorte als Geldhalter nach der Allgemeinen Geldtheorie zu den abhidngigen
Agenturen. Fiir alle Beteiligten - also auch fiir den Zuschauer - war es vollkommen irrelevant,
woher der 10-Euro-Schein - oder allgemein: das Geld - stammte. Fiir einen Blick zu den
Griindungsagenturen bestand fiir alle keine Notwendigkeit. Eine bilanztechnische Analyse hitte
ohne die 10 Euro des Zuschauers den gleichen Effekt erzielt, aber auch sie hitte dabei keinen
Blick zu den Griindungsagenturen offenlegen konnen.

Noch eine Zauberei:

Staatsverschuldung (I): Nach einem “Monatsbericht M | rz 2008 der Deutschen Bundesbank
betrug die Geldmenge M1 im Januar 2008 960,6 Mrd. €. Das monatliche
Gesamtsteueraufkommen 50Mrd. €. http://de.wikipedia.org/wiki/Steueraufkommen_
%28Deutschland%29 . Die Staatsverschuldung : 1. Februar 2010 1,78 Bill. €.

Damit ist die Staatsverschuldung um ca.70% grdBer als die vorhandene kaufkraftfdhige
Geldmenge M1.

http://www.staatsverschuldung.de/schuldenuhr.htm

http://www.usdebtclock.org/

Staatsverschuldung (II)

Die Staatsverschuldung ldsst sich fiir pragmatische Politiker zu einem Nullsummenspiel bzw.
sogar Gewinnspiel optimieren. Das geschieht, wenn Kreditzins und Inflation nicht weit
auseinanderfallen. Dies wurde auch in den Konvergenzkriterien im Vertrag von Maastricht so



http://www.usdebtclock.org/
http://www.staatsverschuldung.de/schuldenuhr.htm
http://de.wikipedia.org/wiki/Steueraufkommen_(Deutschland)
http://de.wikipedia.org/wiki/Steueraufkommen_(Deutschland)

festgelegt und es ist anzunehmen, dass die Regeln des Nullsummenspiels bei der Ratifizierung
dieses Vertrags bekannt waren. So hatten wir in Deutschland 2007 eine Inflation von 3%,
wihrend der Staat einen durchschnittlichen Kreditzins von 4% zu leisten hatte (Tendenz
fallend). Bei vorhandenen 1,5 Billionen Euro Staatsschulden zu dieser Zeit sind das 60
Milliarden Euro an Zinsen im Jahr. An Wertverlust (3%) konnen von den 1,5 Billionen 45
Milliarden Euro in Rechnung gestellt werden. Da aber eine Kapitalertragssteuer (30%) fallig ist,
fallen dem Staat zusétzliche 18 Milliarden Euro allein aus seinen eigenen Schulden zu. Aus
Wertminderung und Steuer kommt der Staat auf einen Betrag von 63 Milliarden. Er macht aus
seinen Schulden also effektiv 3 Milliarden Euro Gewinn im Jahr.

Die Auffassung, dass der Staat - also Bund, Lander und Gemeinden - fiir die 1,5 Billionen Euro
jéhrlich 60 Milliarden Euro an Zinsen zahlt, kann darum nur in einem einseitigen nominal
monetdrem Zusammenhang aufgestellt werden. Die andere Seite liegt in der Tatsache
begriindet, dass Geld nur aus Schuld besteht und die zahlungsfdhige Geldmenge M1 insgesamt
nur einen Betrag von 1,2 Billionen Euro aufweist, dem aber Staatsschulden von 1,5 Billionen
Euro gegeniiberstehen. Wenn sich ein Staat heranmacht, diese 1,5 Billionen Euro abtragen zu
wollen, so wiirde er damit die gesamte zahlungsfiahige Geldmenge M1 beseitigen, denn er wird
kaum jemanden finden, der an seine Seite tritt, um Schulden in dieser Gréenordnung zu
iibernehmen. Darum sind die Zinszahlungen des Staates lediglich als Durchlaufposten eines
monetédren Systems zu betrachten, ohne die Steuereinnahmen nicht moglich wéren. Die
populistische, einseitig monetire Behauptung, der Staat wiirde sich auf Kosten der
nachfolgenden Generationen verschulden, kann so nicht aufrechterhalten bleiben. Dazu bediirfte
es eines universellen, schuldenfreien Geldsystems, an dessen Alltagstauglichkeit sich schon
viele Geister die Zdhne ausgebissen haben.

Das Phianomen der Staatsverschuldung, ihre dullere Grenze und die daraus wachsenden
Gefahren fiir das Wirtschaftssystem kann auf diese Weise so nicht erkldrt werden, denn wie das
vorliegende Beispiel zu erkennen gibt, 1dsst sich darin keine obere Grenze fiir die
Staatsverschuldung festlegen. Der Staat konnte sich theoretisch bis zur Unendlichkeit in Hohe
und Zeit verschulden, ohne dass aus diesem Verhalten negative Auswirkungen fiir das
Wirtschaftsgeschehen abgeleitet werden kdnnen. Es sieht im Gegenteil sogar so aus, als ob der
Staat sich hier frei bedienen kénne. Und er tut es auch:

Besonders verlockend fiir den Staat wird es dann, wenn eine Niedrigzinsphase wie in Japan und
den USA ihr Unwesen treibt. Das kann aber nicht gutgehen, denn Formeln, die die
Unendlichkeit, das Nichts oder das Ganze in sich tragen, fithren zu schlagartigen Ausfillen,
wenn man auf sie baut. Es muss also im Keime ein Unterschied bestehen, der diese Auswirkung
in sich tragt. Dieser Keim liegt unbemerkt unter den unterschiedlichen Eigenarten der
Emittenten (hier Person dort Staat) und dem Staat als Ganzes begraben:

Der gewohnliche Emittent muss im Besitz von Ressourcen sein, die er notfalls mit eigenen
Ideen und Kriften zu Gebrauchsgiitern umwandelt, die er dann auf dem Markt verkauft, um mit
dem Erlos die filligen Kredite zu tilgen.

Dem Staat, der eine transzendente Gestalt einnimmt, fehlt aber zumindest die Eigenart der
eigenen Kraft. Der individuelle Wille ist etwas anderes als der staatliche Wille und das bedeutet
fiir die staatliche Geldemission im Gegensatz zur individuellen, dass seinem Geld kein
konkretes Leistungsversprechen unterlegt ist und schon gar nicht unter den Bedingungen, wenn
thm keine realen Ressourcen zur Verfiigung stehen, weil z.B. in seinem Machtbereich eine
Vollprivatisierung vorliegt. Der Staat schafft also nichts aus eigener Kraft und kann sich in
seinem Handeln nur auf das Nehmen und Geben beschrianken. Sprich: Er kann nur unvermittelt
umverteilen mit den Instrumenten der Steuer und der Verschuldung. Die staatlichen Eingriffe, ob
mit Steuern oder Schulden, konnen wegen der eigenen immanenten Leistungslosigkeit immer
nur hohere Preise in Teilbereichen der Giiter und Mérkte oder auch in allen Bereichen (Inflation)
nach sich ziehen.

>> Der Staat kann nichts selbst leisten, er kann nur bestimmen, wer zu leisten hat. <<

>> Eine Bank kann nichts selbst leisten, sie kann nur..... <<



Steuern und Verschuldung des Staates

I
An einem Gesetz, das genuin innerhalb der monetdren Ebene besteht, soll gezeigt werden, wie
Steuern und Staatsschulden gleich der Kehrseite einer Medaille untrennbar zusammenhingen.
Dieses Gesetz besagt, dass ein Staat, sobald er einerseits Steuern erhebt und damit eine
Wertabschopfung betreibt, auf der anderen Seite eine Basisschuld (Grundverschuldung) in
Form einer Geldemission eingehen muss, damit die Gefahren von Insolvenzen in seinem
Wirtschaftsraum herabgesenkt werden.
Wenden wir uns zundchst einem reduktionistischen Verfahren zu und betrachten nur einen
einzigen Produzenten, der wie im Urbild der Geldschopfung, Geld emittieren muss. Nach der
Allgemeinen Geldtheorie hat er dieses Geld nach einer bestimmten Frist dem Treuhidnder zur
Vernichtung vorzulegen. Die Geldhalter hingegen sind an keine solcher Fristen gebunden und
verursachen durch ihr Horten des Geldes im Monetdren erstens fiir einen permanenten
deflationéren Prozess und zweitens bringen sie die Emittenten in die Gefahr einer Insolvenz.
Nun wird unser Produzent, nicht wie in dieser Geschichte Apfel liefern, er soll uns statt dessen
mit Zigaretten begliicken. Es lduft nun alles so ab, wie im Urbild der Geldschépfung: Der
Zigarettenproduzent muss als erstes Geld emittieren, wenn er sein Produkt, die Zigaretten, auf
dem Markt liberhaupt absetzen will. Er muss tiber diese Emission in eine Schuld eintreten, denn
erst durch diese Geldemission erhilt dieser Produzent fiir sich auch die Moglichkeit, seine Ware
zu verkaufen. Wiirde der Masse von Produzenten oder Héndlern die Einsicht zur eigenen
Geldemission fehlen, konnte auch kein Geld in seiner heutigen Form existieren.

II.
Aber nun will sich der Staat {iber die Zigarettensteuer an dem Geschéft des
Zigarettenproduzenten beteiligen mit dem Ergebnis, dass sich die Zigaretten um das achtfache -
oder auch um 800 Prozent - verteuern.
So viel Geld hat aber der Zigarettenproduzent iiber seine Emission selbst nicht herausgegeben,
denn die Emission bedeutet fiir unseren Produzenten auch eine Verschuldung mit ihren
bekannten aber berechenbaren Nachteilen. Wir wollen hier weiterhin annehmen, dass er der
einzige Emittent weit und breit ist, mit der Folge: Gibe es diesen Emittenten nicht, dann wire
auch kein Geld vorhanden.
Diese Emission wire ihm unter den Bedingungen, die ihm nun der Staat liber die Steuern
diktierte, zu risikoreich gewesen. Sie hétte ihn finanziell iberfordert und in die Insolvenz
getrieben: Wenn der Staat 7/8 der Emission fiir sich beansprucht, dann muss das Geld fiir diesen
Emittenten fiir die Riickbeschaffung und Loschung des Kredites sehr knapp werden, weil es
vom Staat iiber die Steuern auf die Geldborsen der Biirger (als Geldhalter) verteilt wurde. Die
aber haben es nicht vollstindig flir Zigaretten sondern groBtenteils fiir den Konsum ausgegeben.
Dieser Emittent kann nach Ablauf der Kreditfrist nicht die vereinbarte Geldmenge zur
Vernichtung vorlegen und das einfach aus dem Grunde, weil der Staat in der Hohe seiner
Steuerforderung selbst kein Geld emittierte. Der Zigarettenfabrikant gerit somit in eine
Insolvenz und haftet mit den Pfandern, die er der Bank hinterlegt hatte.
Nun konnte man einwenden: Ist ja nur ein Zigarettenfabrikant. Das fatale an diesem Beispiel ist
aber, dass es jeden Wirtschaftsteilnehmer dieses Staates so treffen wird.
(Dieses spezielle Beispiel ist auch zu dem Zweck gewdhlt, um zu zeigen, dass ein Staat sehr
wohl in der Lage ist, ein beliebiges Produkt um 800% zu verteuern. Damit ist der Staat auch an
der allgemeinen Preisbildung beteiligt und er kann ein Produkt erheblich verteuern. Aus diesem
Grunde hat sich auch der Staat in der Verantwortung zu sehen, einen Mindestlohn festzulegen,
falls die Tarifpartner sich auBerstande sehen, kostendeckende Lohne abzuschlieBen.)
Gehen wir aber nun von der allgemeineren Tatsache aus, dass nicht ein einzelner Unternehmer
sondern eine unbestimmte Menge von Unternehmungen produzieren wollen, so ist es nétig, dass
diese auch das Geld emittieren, das auf dem Markt zum Verkauf ihrer Produkte bendtigt wird.
Sie miissen also jeder fiir sich Kredite aufnehmen und das Geld unter das Volk bringen. (Dies



kann auch vollstindig oder teilweise iiber die Beschéftigten dieser Unternehmungen erfolgen
mit entsprechenden Risiken, die durch Arbeitslosigkeit entstehen kdnnen.) Die steuerlichen
Eingriffe des Staates in ihre Unternehmungen schitzen sie aber gar nicht und am liebsten
wiirden sie von diesem Staat auch nicht behelligt. Hier ist auch der ideologische Ort des
Neoliberalismus zu finden, von dem aus gegen den Staat und seine Verschuldung und den damit
verbundenen sozialen Ausstattungen zu Felde gezogen wird. Ein Staat muss aber, um zu
existieren, Steuern erheben; Ausnahmen: Liechtenstein, Monaco z.B., die keine Steuern
erheben.

Wiirde jedoch ein Staat ohne eigene Geldemission - also ohne Basisschuld - hier eingreifen und
einfach Steuern erheben, dann wire dies die schlechteste aller monetaren Mdoglichkeiten. Viele
Unternehmer wiirde er damit in die Insolvenz treiben. Demnach hat ein Staat, sobald er Steuern
erhebt, die nachfolgende Pflicht, dem privaten Geldemittenten folgend, selbst Geld zu emittieren
und das bedeutet: Er muss sich verschulden und diese Verschuldung kann nicht antizyklisch
erfolgen.

Hiermit taucht aber eine Frage auf: Wie bringt der Staat dieses Geld in Umlauf? Kann er dafiir
eine Leistung verlangen und wie soll er dies, wenn er kein Unternehmer sein darf? Das
Verhalten von General Motors mit Opel (2009) ist ein hinreichendes Beispiel fiir diese Frage.

Dabei muss der Staat die wirtschaftliche Situation des Landes im Auge haben, aber: Bei nicht-
prosperierenden Wirtschaftsverlauf steckt der Staat in einem grundsétzlichen Dilemma. Er
miisste in solch einer Situation die Steuern senken und die Verschuldung zuriickfahren (ein
Zirkelschluss).

Die antizyklische Empfehlung eines John Maynard Keynes ist darum - wie beim Roulette -
lediglich eine spieltheoretische Umkehrung ndmlich von der Art, anstatt mit der Bank gegen die
Bank zu spielen, mit der Hoffnung, dadurch die Gewinnchancen zu erhéhen, dass die hohere
Sicherheit bei diesem Spiel auch einen hoheren Einsatz bedeuten kann, den man auch verlieren
kann, wird dabei gern iibersehen. Die Befreiung aus diesem Zirkelschluss kann nur gelingen,
wenn mit der antizyklischen MaBBnahme - im Gegensatz zur zyklischen Maflnahme - verstarkt
darauf gezielt wird, durch Transformationen zu besseren Lebensverhéltnissen zu gelangen. Aber
diese Losung liegt auBerhalb des monetiren Systems.

Als Beispiel, in welche Richtung hier gedacht wird und ob diese Losungen sinnvoll sind, mag
die Pfandnahme von Patenten eines US-Bundesstaates (Deleware) bei General Motors (Opel)
dienen. Es kann auch der Grund gewesen sein, warum der US-Staat GM rettete und die
Aktiondre enteignete. Schliellich wurden bei GM auch die gut entwickelten Elektro-Autos
wieder eingestampft. Die Patente iiber Ottomotoren hétten ihren Wert verloren und die mit den
Patenten verbundenen Zahlungsverpflichtungen (Geldemissionen) hétten sich in Luft aufgeldst.

Prinzipiell muss der Staat aber, um Geld aus Steuern zu erhalten, selbst Geld emittieren und das
bedeutet: Er muss sich mit einer permanenten Basisschuld ausstatten.

Oder anders formuliert: Ein Staat ohne Schulden, muss sich auf Kosten anderer bereichert haben
oder er kann iiber Monopole von Ressourcen verfiigen. Das Gleiche gilt auch fiir Lander, Stiadte
und Gemeinden, die keine Basisschuld aufweisen, weil sie bestimmte Ressourcen besitzen. Dass
diese Ressource oft nur aus einem Briefkasten besteht, wird auch gern iibersehen.
Deregulierungen oder Privatisierungen sollte man daher skeptisch gegeniiberstehen, denn gerade
die Privatisierung bedeutet nach der hier vorgelegten These andererseits auch grofere staatliche
Emissionen (Basisschuld) mit dem zwangslaufig erforderlichen héheren Steuerautkommen. Ein
Staat der Privatisierung vorantreibt und folglich auf eigene wirtschaftliche Tétigkeiten
verzichtet, muss dies liber Steuer und Verschuldung kompensieren. Er beschreitet damit einen
Teufelskreis.

Es gibt unzdhlige Beispiele, die zeigen, wie der Riickzug des Staates aus dem
Wirtschaftsgeschehen ausschlieBlich nur Partikularinteressen diente, Volkswirtschaften schadete
und Arbeitspldtze vernichtete, weil er nach neoliberalen Glaubensgrundsitzen handelte und im
Zuge dieser Ideologie die Steuern senkte und die Verschuldung abbaute.



https://de.wikipedia.org/wiki/Austerit%C3%A4t
https://de.wikipedia.org/wiki/Austerit%C3%A4t
https://de.wikipedia.org/wiki/General_Motors_EV1
https://de.wikipedia.org/wiki/Opel#2008_bis_2010:_Finanzkrise_und_fehlgeschlagene_Trennung_von_General_Motors

Ein zweiter Satz lisst sich daraus ableiten: Je mehr Steuern der Staat einhalten will, desto hoher
miissen seine Emissionen ausfallen.

Und ebenso gilt die Umkehrung dieses Satzes:

Je mehr er emittiert, desto hoher miissen seine Steuerforderungen (quantitativ) ausfallen.
Dieses monetére Beispiel enthélt keine Art von Leistungen (das kann das Monetére auch nicht
leisten, denn das monetédre System kann nur Gewinn und Verlust unterscheiden), die einer
Gesellschaft das Uberleben sichern kénnte. Es ist aber bewusst so gewihlt, weil es trotz dieser
Reduktion (des Unnétigen: hier Zigaretten) den Grundsatz des Monetéren belegt, dass der Staat
nicht umhinkommt, selbst Geld zu emittieren, um die Wirtschaft nicht zu gefahrden. Léander,
Stadte und Gemeinden, die von sich aus behaupten, statt Schulden Geldanspriiche zu haben,
miissen andere verschuldet haben, sie leben damit auf Kosten anderer. Denn Geld ist und bleibt
eine Erscheinungsform von Schuld.

Die Frage muss darum anders lauten und nach einer Uberschuldung der Offentlichen Hand
gestellt werden und wo die Grenze von notwendigen Schulden und einer Uberschuldung
gezogen werden muss.

Gerade das Beispiel mit der Zigarettenproduktion belegt sehr deutlich, wie bedenklich der
Eingriff des Staates iiber Steuern in ein monetéres System ist, denn emittiert der Staat nur einen
Teil des Geldes, das er als Steuer aus der Zigarettenproduktion entnimmt, so miissen unter dieser
Mehrentnahme andere Wirtschaftszweige leiden. (Wie auch bei der Forderung eines einzelnen
Produkts am Beispiel Abwrackpridmie zu sehen ist).

Ein typisch logischer Schritt:
Am 23. September 2008 meldete die Presse, dass im Zuge der Bankenkrise die Regierung der
USA in der noch nie da gewesenen Groflenordnung von

700 000 000 000 $ neu verschulden wird. Dafiir wolle man die Steuern erhéhen.

http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Staatsverschuldung&action=edit&section=4

Staatsschulden als permanente (private) Einnahmequelle
http://www.nachdenkseiten.de/?p=7276

Staatsschulden als permanente (private) Einnahmequelle 11
http://www.tu-chemnitz.de/wirtschaft/'vwl2/downloads/paper/helmedag/Staatsschulden.pdf

Zitat: Der Ausdruck (6) wartet mit einer frohen Botschaft auf: Solange die nominale
Wachstumsrate grofer als der Zins-und Tilgungssatz ist, kann der Staat dem Biirger mehr an
Leistungen bieten, als er ihnen in Form von Steuern abverlangt, ohne dass dies mit einem
Anstieg der Schuldenquote einhergeht. Gegebenenfalls kann sie sogar gesenkt werden. Auch der
Sachverstindigenrat zur Begutachtung der gesamtwirtschaftlichen Entwicklung verschlief3t sich
dieser Erkenntnis nicht: ,, Ubersteigt die Wachstumsrate den Zinssatz, ist [...] eine
Kreditfinanzierung offentlicher Ausgaben wohlfahrtserhohend. *“ Leider hat sich diese Einsicht
weder herumgesprochen, noch wurden daraus die richtigen Konsequenzen gezogen.

Siehe auch Naomi Klein, 12. Kapitel Das kapitalistische ID, in: Naomi Klein, Die
Schockstrategie, S.Fischer


http://www.tu-chemnitz.de/wirtschaft/vwl2/downloads/paper/helmedag/Staatsschulden.pdf
http://www.nachdenkseiten.de/?p=7276
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Staatsverschuldung&action=edit&section=4

Staatsverschuldung (noch eine Zauberei)

Die Staatsverschuldung lésst sich flir pragmatische Politiker zu einem Nullsummenspiel bzw.
sogar Gewinnspiel optimieren. Das geschieht, wenn Kreditzins und Inflation nicht weit
auseinanderfallen. Dies wurde auch in den Konvergenzkriterien im Vertrag von Maastricht so
festgelegt und es ist anzunehmen, dass die Regeln des Nullsummenspiels bei der Ratifizierung
dieses Vertrags bekannt waren. So hatten wir in Deutschland 2007 eine Inflation von 3%,
wihrend der Staat einen durchschnittlichen Kreditzins von 4% zu leisten hatte (Tendenz
fallend). Bei vorhandenen 1,5 Billionen Euro Staatsschulden zu dieser Zeit sind das 60
Milliarden Euro an Zinsen im Jahr. An Wertverlust (3%) konnen von den 1,5 Billionen 45
Milliarden Euro in Rechnung gestellt werden. Da aber eine Kapitalertragssteuer (30%) fallig ist,
fallen dem Staat zusétzliche 18 Milliarden Euro allein aus seinen eigenen Schulden zu. Aus
Wertminderung und Steuer kommt der Staat auf einen Betrag von 63 Milliarden. Er macht aus
seinen Schulden also effektiv 3 Milliarden Euro Gewinn im Jahr.

Die Auffassung, dass der Staat - also Bund, Lander und Gemeinden - fiir die 1,5 Billionen Euro
jéhrlich 60 Milliarden Euro an Zinsen zahlt, kann darum nur in einem einseitigen nominal
monetdrem Zusammenhang aufgestellt werden. Die andere Seite liegt in der Tatsache
begriindet, dass Geld nur aus Schuld besteht und die zahlungsfdhige Geldmenge M1 insgesamt
nur einen Betrag von 1,2 Billionen Euro aufweist, dem aber Staatsschulden von 1,5 Billionen
Euro gegeniiberstehen. Wenn sich ein Staat heranmacht, diese 1,5 Billionen Euro abtragen zu
wollen, so wiirde er damit die gesamte zahlungsfiahige Geldmenge M1 beseitigen, denn er wird
kaum jemanden finden, der an seine Seite tritt, um Schulden in dieser Groenordnung zu
akzeptieren. Darum sind die Zinszahlungen des Staates lediglich als Durchlaufposten eines
monetédren Systems zu betrachten, ohne die Steuereinnahmen nicht moglich wéren. Die
populistische, einseitig monetire Behauptung, der Staat wiirde sich auf Kosten der
nachfolgenden Generationen verschulden, kann so nicht aufrechterhalten bleiben. Dazu bedarf
es eines universellen, schuldenfreien Geldsystems, an dessen Alltagstauglichkeit sich schon
viele Geister die Zahne ausgebissen haben und das in dieser Form noch nie bestanden hat.

Das Phianomen der Staatsverschuldung, ihre dullere Grenze und die daraus wachsenden
Gefahren fiir das Wirtschaftssystem kann so aber nicht erklidrt werden, denn wie die vorliegende
Ausfithrung zu erkennen gibt, ldsst sich darin keine obere Grenze fiir die Staatsverschuldung
festlegen. Diese obere Grenze ist bis heute noch nicht theoretische erfasst und lisst sich
vielleicht auch nicht theoretisch erfassen. Der Staat konnte sich bis zur Unendlichkeit in Hohe
und Zeit verschulden, ohne dass aus diesem Verhalten theoretisch negative Auswirkungen fiir
das Wirtschaftsgeschehen hergeleitet werden konnen. Es sieht im Gegenteil so aus, als ob der
Staat sich hier frei bedienen kénne, ein Selbstbeschrinkungsgesetz, wie das einer
Schuldenbremse, kann nur ein tautologisches, sinnloses Verfahren sein.

Besonders verlockend fiir den Staat wird es dann, wenn eine Niedrigzinsphase wie in Japan und
den USA ihr Unwesen treibt. Das kann aber nicht gutgehen, denn Formeln, die die
Unendlichkeit, das Nichts oder das Ganze in sich tragen, fithren zu schlagartigen Ausfillen,
wenn man auf sie baut. Es muss also im Keime ein Unterschied bestehen, der diese Auswirkung
in sich tragt. Dieser Keim liegt unbemerkt unter den unterschiedlichen Eigenarten der
Emittenten (hier Person dort Staat) und dem Staat als Ganzes versteckt:

Der gewohnliche Emittent muss im Besitz von Ressourcen sein, die er notfalls mit eigenen
Ideen und Kréften zu Gebrauchsgiitern umwandelt, die er dann auf dem Markt verkauft, um mit
dem Erlos die félligen Kredite zu tilgen.

Dem Staat fehlt aber zumindest die Eigenart der eigenen Kraft. Der individuelle Wille ist etwas
anderes als der staatliche Wille und das bedeutet fiir die staatliche Geldemission im Gegensatz
zur individuellen, dass der Geldemission des Staates kein wirkliches Leistungsversprechen
unterlegt werden kann und schon gar nicht unter den Bedingungen, wenn ihm keine realen
Ressourcen zur Verfiigung stehen, weil z.B. in seinem Machtbereich eine Vollprivatisierung



vorliegt, die das Spiegelbild der Eigenkapitalisierung von systemrelevanten Banken
hervorzaubert.
Der Staat schafft in diesen Fillen nichts aus eigener Kraft und kann sich in seinem Handeln nur
auf das Nehmen und Geben beschranken. Sprich: Er kann nur mittelbar umverteilen mit den
Instrumenten der Steuer und der Verschuldung. Die staatlichen Eingriffe, ob mit Steuern oder
Schulden, konnen wegen der eigenen immanenten Leistungslosigkeit immer nur hohere Preise
in Teilbereichen der Giiter und Mérkte oder auch in allen Bereichen (Inflation) nach sich ziehen.
Wie dies ertrdglich und zum Wohle aller zu steuern ist, bleibt die brennende Frage.
Man muss aber zugleich die verheerende Alternative aufzeigen, die da wére: Nichtstun

I. >> Der Staat kann nichts selbst leisten, nimmt er Kredite auf, dann muss er in aller Regel
tiber Steuern oder Gebiihren bestimmen, wer die Kredittilgung zu leisten hat. <<
oder man macht es anders:

Ein anderer Weg (Skandinavische Linder)
http://www.nachdenkseiten.de/?p=1862

Um dieses Dilemma zu umgehen schlédgt der franzdsische Staatsprasident Sarkosy im Oktober
2008 die Bildung von Staatsfonds vor, die staatliche Schliisselindustrien vor der globalen
Privatisierung schiitzen sollen. Der deutschen Regierung Merkel/Steinmeier/Steinbriick ist es in
dieser Situation noch nicht klar, was die Stunde geschlagen hat. Sie lehnen die Bildung von
Staatsfonds rundweg ab. Sie sind noch voll gefangen von der Ideologie des Neoliberalismus:
Am 4. Mai 2006 verkiindete Peer Steinbriick auf der Euro-Money-Konferenz:

,, Obwohl wir mit unseren Reformanstrengungen noch keineswegs am Ende sind, zeigen
sie doch erste gute Ergebnisse. Nicht zuletzt ist Deutschland heute eine der am meisten
liberalisierten und deregulierten Wirtschaften in Europa.”

Die Wahrheit iiber die Tatsache der Liberalisierung und Deregulierung zeigte uns die
beginnende Bankenkrise ab 2007 auf, in der anndhernd sdmtliche Landesbanken verstrickt
waren. https://www.youtube.com/watch?v=NKhbD-WKA 6k

I. >> Eine Bank kann nichts selbst leisten, sie kann nur Vertrdge schliefSen, in denen sie
Kreditnehmer an Leistungsversprechungen bindet. Erst durch die Kreditvergabe entsteht Geld.
Ist der Kredit getilgt, dann ist auch das Geld verschwunden. <<



https://www.youtube.com/watch?v=NKhbD-WKA6k
http://www.nachdenkseiten.de/?p=1862

Mehrwertsteuer als Maschinensteuer

Zum Verstdindnis des nachfolgenden Artikels: Seine Anfinge liegen im Jahr 1997. Wir haben
Jjetzt das Jahr 2021. Allgemeine Befiirchtungen hinsichtlich der New Economy sind schon lange
her und inzwischen von der Realitdit noch weit iibertroffen worden.Man hat stindig einiges an
Skandalen hinzutragen miissen, wodurch hier im Text ein gewisser literarischer Anachronismus
entstanden ist. Es fehlt die Zeit, diesen zu beseitigen und es ist vielleicht auch nicht nétig, weil
dieser Anachronismus keine gravierenden Verstindnisprobleme aufwirft.

Die Massenarbeitslosigkeit ist in diesen 6 Jahren, um es sarkastisch zu sagen, stabil geblieben.
Die Politik blieb diesem Phdnomen gegeniiber machtlos. Mitte 2005 stehen wir vor der Frage,
ob die Mehrwertsteuer nicht notgedrungen erhéht werden muss. Den hier vorgetragenen Sinn,
hin zu einer strukturellen Steuerreform, wird diese Notgedrungenheit nicht erfiillen, weil
nunmehr nur noch Haushaltslocher gestopft werden konnen. Die Regierung Gerhard Schréder
beabsichtigt 2005 iiber den Weg von Neuwahlen abzudanken. Er wird uns eine im Grofsen und
Ganzen fiir die Allgemeinheit teure und unwirksame Riester-Rente hinterlassen. Eine
strukturelle Steuerreform, die die Auswirkungen der technologischen Entwicklung menschlicher
werden ldsst, ist weiter denn je. Wir feiern uns aber schon mehrere Jahre hindurch als
Exportweltmeister ohne Ahnung dariiber, was wir dafiir zahlen werden. Dagegen verschulden
sich die Amerikaner wie die Weltmeister, ohne dass dies auf die Stabilitiit ihrer Wirkung
irgendwelchen Eindruck hinterldisst. Deutsche Banken eilen zur Hilfe und stecken unser

,, wohlverdientes” Geld in dortige Immobilienfonds. Vielleicht ist es das, denn wenn hier das
Geld fehlt, dann bleiben wenigstens hier die Preise stabil.

Die Linke, die den Mehrwert nur aus der menschlichen Arbeitskraft daherbetet und die
Mehrwertanreicherung iiber die Maschinen vergisst, sich weigert tieferliegende Strukturgesetze
der Technologie zu erkennen, um sie sinnvoll auf die Mehrwertsteuer zu reflektieren, begeht
einen fatalen Fehler, wenn sie diese aus populistischen, eindimensionalen Reflexen angreift:
Eine Steuer, die lediglich einer Umverteilung des Verbrauchs dienen soll, kann diesen nicht in
seiner Gesamtheit gefihrden.

Motiv: Vor ca. 3 Jahren (1994) las ich einen Artikel tiber die Hohe der Mehrwertsteuer in
Déanemark und war erstaunt dariiber, wie hoch diese dort (25%) gegentiber unserer
Mehrwertsteuer (15%) in Deutschland war. Weil aber gerade die Danen einen grof3en Teil ihrer
sozialen Aufgaben {iber die Mehrwertsteuer abwickeln, brachte mich dies zu der Frage, ob die
Mehrwertsteuer in Deutschland —insbesondere zur Lohnsteuer- nicht zu niedrig angesetzt sei.
Gleichwohl hat Danemark eine hohe Lohn- und Einkommensteuer, die nicht unmittelbar mit den
Lohnnebenkosten verbunden ist. Es herrscht der Grundsatz: ,,Erst arbeiten, dann teilen.”
Verschwiegen werden darf dabei nicht, dass Ddnemark im Jahre 2006 den hohen Standard in der
Arbeitslosenbetreuung als gefahrdet ansieht. Die schnelle Vermittlung von Arbeitslosen und die
hohen Arbeitslosengelder gehdren auch in Dédnemark der Vergangenheit an.

Die Massenarbeitslosigkeit — nicht die Arbeitslosigkeit im allgemeinen (war 1997 als
Sichtweise noch keine politische Phrase) - ist ein gesellschaftliches Phinomen, welches die
Gesellschaft in ihrem sozialen Bestand bedroht. Es fiihrt zu einem gewaltigen Widerspruch, den
hauptséchlich Realpolitiker - aus welcher politischen Richtung auch immer - erzeugen, wenn sie
als Hauptursache dieses Phidnomens die zu hohen Sozialleistungen des Staates verantwortlich
machen (sieh hier: mailto Steinbriick; Seite 264).

Die Aufdeckung des Widerspruchs wird erst mit einem klaren Blick auf die Vergangenheit
mdglich: Durch den Einsatz von Technologien haben wir es iiber die Zeit zu einer wesentlich
hoheren Produktivitit gebracht. Die Ergebnisse dieser Produktivititssteigerungen wurden jedoch



nicht zur Stirkung der sozialen Einheit verwendet, sondern im Gegenteil zu ihrer Schwichung
und dies der kurzfristigen Gewinnmaximierung ,,unternehmerischer Kréfte* (vornehmlich aus
Manager bestehend) wegen. Sie nahmen den damit verbundenen Abbau von Arbeitsplitzen
billigend in Kauf. Dass die Arbeit zum Hauptindikator eines gesellschaftlichen
Verteilungsschliissels gehorte, verlor man zu dem Zeitpunkt aus den Augen, als den Méachtigen
ihr Geld zu viel und darum ihre eigne Zeit knapp wurde, weil ihre Sorge sich nur noch ums
eigene Geld drehte. Die Suche nach der Risikominderung bei Investitionen begann und nahm
mit der Forderung eines weltweiten Freihandels globale Ausmal3e an.

Immer mehr lehnten es ab, den Gesamtwert gesellschaftlicher Sozialleistungen der vergangenen
Tage und Zeiten zu halten und gerecht zu verteilen. Als Hauptargument fiihrten sie die
Globalisierung an.

Die heutigen Sozialleistungen als Hauptursache des Phanomens Massenarbeitslosigkeit
anzusehen, kann nur aus einem Hirn entspringen, wie das eines Realpolitikers oder -journalisten.
Dieses Hirn hat wegen stindiger Gefiihlsduselei, - wenn man nicht primitivsten Egoismus
annimmt - nur Gefiihle fiir das Gegenwartige und fiir die aparte Klientensorge. Es ist darum
unfihig, eine geistige Linie zwischen Vergangenheit und Zukunft zu ziechen. Weshalb die
momentane Freiheit dieses Hirns auch frei ist von vergangenen oder zukiinftigen Gedanken oder
Ideen. Begriffe, die nicht in den Kram passen, werden umihnelt, Unterbegriffe zu Hauptbegritfe
gemacht oder unverstindliches Kauderwelsch gesprochen:

Kostprobe: "Jeder muss im job permanently seine intangible assets mit high risk neu relaunchen
und seine skills so posten, dass die benefits alle ratings sprengen, damit der cash-flow stimmt.
Wichtig ist corporate-identity, die mit perfect customizing und eye catchern jedes Jahr
geupgedatet wird!”

(HilmarKopper im Kreis der Ahnungslosen zu Beginn der Finanzkrise)

Demokratie ist letzten Endes auf Verstindigung angewiesen, der Gruppen-Slang in diesem Sinne
hochst abgrenzend und darum problematisch. Er gefahrdet demokratische Grundprinzipien.
Frech und dreist sagt man (wie FriMe) dann statt Einkommensverteilung Lohnverteilung, damit
das Einkommen aller nicht ins Blickfeld gerdt und so die gewonnenen eignen Besitzstdnde und
die ihrer Klientel unangetastet bleiben. Nicht die gesellschaftlichen Umsténde sondern das Geld,
das man in der Gestalt von Waren leicht ins Ausland verschieben kann, wird zum Mafstab aller
Dinge. Auf diese Weise wuchsen wir bis 2008 und in den zuriickliegenden Jahren zum
permanenten Exportweltmeister heran mit einer positiven jedoch unausgeglichenen
Zahlungsbilanz. Auf die Weise der unausgeglichenen Zahlungsbilanz haben wir - wenn noch
geklart wird, wer dieses WIR ist - andere hoch verschuldet.

Das Phéanomen der Massenarbeitslosigkeit enthélt andere Ursachen und es hat immer eine
Vergangenheit. Es hat sich gebildet aus einer jahrzehntelangen falschen Einkommensverteilung
und Eigentumsbildung. Uber Lohnabhiingigen und Profitbeziehern (Erich Preiser) wurde ein
Schleier (Steuergestriipp) gelegt, der Ertrdge und Gewinne aus Immobilien, Aktien und
geldwerten Anlagen in Verbindung mit dieser Steuerpolitik verdeckt bevorzugte und
Betriigereien wie die Cum-Ex-Geschifte groBziigig, liber ein Jahrzehnt lang, unberiihrt mit
einschloss. Erst im Sommer 2021 wurde eine Strafbarkeit vom BGH festgesetzt.

Das Sozialprodukt wurde {iber einen grofen Zeitraum hinweg nicht mehr gerecht aufgestellt.
Dies ist in Deutschland zu erkennen an der Verteilung des Immobilienbesitzes pro Kopf der
Bevolkerung im Vergleich zu anderen europdischen Landern, in denen er wesentlich breiter
gestreut ist. Dass hierin mit ein Grund an den hohen Produktionskosten liegen konnte, wurde in
Deutschland nie in Erwigung gezogen. Da war es schon besser, die durch hohe Mieten
gebeutelten Arbeitnehmer mit diesem Problem zu behaften. Was den »Standort Deutschland«
am meisten geféhrdet, ist darum das unverhéltnisméfBige Wachstum der Einkommen aus
Vermogen (Anstieg von 1988 bis 1992: 97%, in 4 Jahren nahezu eine Verdoppelung). Diese
Einkommen werden tiberwiegend von den Nichtvermdgenden erarbeitet. Seltsam, dass dies im
Zeitalter der Deutschen Einheit geschieht.


https://www.sueddeutsche.de/wirtschaft/cum-ex-steuerhinterziehung-bgh-urteil-1.5366147
https://www.kanzlei-fathieh.de/cum-ex-strafbarkeit.html
http://www.lorenz.cc/index.php?option=com_content&task=view&id=107&Itemid=1

Diese naive (oder war es Absicht?) Steuerpolitik, die in nahezu zwei Jahrzehnten den Zustand
dieser Agonie herbeifiihrte, hat den Faktor ,,menschliche Arbeit" - und nur sie allein ist in der
Lage, dem Geld und den Dingen einen Wert zu verleihen - tiberlastet. Dagegen blieb der Faktor
Konsum, der iiber den Grundbedarf hinausgeht, nahezu unangetastet. Zum Dilettantismus dieser
Tage gehorte auch die Mehrwertsteuererhdhung - spéter nochmals erh6ht durch die CO2-
Steuer(Okosteuer) - auf Dinge des Grundbedarfs (Wasser und Energie). Gerade in diesem
Kostenbereich liegt Deutschland um 30% tiber dem europdischen Durchschnitt.

Doch die nun kurzsichtig angestrebte Privatisierung des Sozialen zur Entlastung des
Produktionsmarktes (oder sollte nicht der Arbeitsmarkt entlastet werden?) ist politischer
Zynismus im Zeitalter des absoluten Individualismus mit seiner bevorzugten Erscheinungsform,
der "Zweierbeziehung auf Zeit". Diese trennt sich schon bei den geringsten
Mobilitdtsforderungen und wird darum selbst zu einem sozialen Problem in Form von
Vereinzelung, Alleinerziehung und Kinderlosigkeit. Privatisierung bedeutet auch immer
Konzentration, sowie die Dinge in den unsichtbaren Bereich der Gesellschaft zu verdrangen. In
den Bereich, wo man die Probleme nicht mehr hort und sieht, das personliche Hab und Gut in
einen Kombi passt. Eine gute Losung fiir solche mit Besitzstinden, denn die eigentliche
Ursache, die falsche Einkommensverteilung, bleibt dabei unangetastet.

Wir schreiben mittlerweile das Jahr 2002 und Deutschland liegt in der Europédischen Union mit
seinem Mehrwertsteuersatz an vorletzter Stelle, genau: vor dem Dienstleistungsland Luxemburg,
wo dieser niedrige Satz als Dienstleistungsgesellschaft vermutlich auch Sinn macht. Es ist aber
hier noch keinem in den Sinn gekommen, dass gerade dieser niedrige Satz bei uns mit
wesentlich anderer Technikausstattung zu massiven 6konomischen Verwerfungen gefiihrt hat.
Besonders die deutsche Boulevardpresse, die sich auf das Tuten und Blasen falscher Tone
versteht, hat die Mehrwertsteuer zum Tabu erklart. Es ist klar, dass die Politiker, die sich nur fir
das Verbreiten schoner Nachrichten berufen fiihlen, das Tabu der primitiven Mediengétter nicht
brechen werden. Sie fiirchten — wie wir 20 Jahre spéter sagen wiirden — den Shitstorm.

Logik: Senkt man die Lohnnebenkosten, einschlielich der Lohnsteuer und der Staat
kompensiert diese Einnahmeminderung iiber die Mehrwertsteuer, dann wird auller der
menschlichen produktiven Leistung auch die maschinelle produktive Leistung stirker und
gerechter zur Deckung der Sozialbeitrdge herangezogen. Dieser politische Schritt verbessert das
Konkurrenzverhéltnis Mensch-Maschine zu Gunsten des Menschen bedeutend und ist nebenbei
ein wirksamerer Schritt gegen die Schwarzarbeit. Das teure "Stehende Heer" von Polizei- und
Zollbeamten, das gegen die Schwarzarbeit eingesetzt wird, kann verkleinert werden oder sich
besseren Aufgaben widmen.

Thesen:

I. Eine verbrauchsorientierte Steuer, die wirklich das Endprodukt auf dem Markt besteuert und
per Gesetz den sozialen Belangen dient, ist stets gerechter als eine willkiirliche sprich
unbegriindete Besteuerungen im Produktionsprozess zu dem in erster Linie die
Lohnnebenkosten und danach die Lohn- und CO2-Steuer(Okosteuer) zihlen. Eine
verbrauchsorientierte Besteuerung zielt auf den Geldhalter und nimmt auch solche Produkte in
die Pflicht, die nicht im Lande erstellt worden sind (Zollwirkung).

II. Eine Steuer kann in einem demokratischen Staat nur durch eine direkte oder indirekte soziale
Aufgabe legitimiert sein. Die Steuer ist darum kein Selbstzweck. Sie hat einem sozialen
Wertekanon zu dienen in dem die Wertekonkurrenz nach historischen Mal3stdben (Beantwortung
der "Sozialen Frage") in sich abgeschlossen ist. Historisch gesehen miisste sich schon langst
eine fundierte wissenschaftsethische Steuertheorie und -lehre herausgebildet haben, die als
politisch unantastbar gilt.

Dieser Wertekanon sollte in der Verfassung aufgenommen sein. Nur in diesem Rahmen sollten
Steuererhebungen gerechtfertigt sein, um einen politischen Steuerdilettantismus zu vermeiden
(Friedrich Merz und sein Bierdeckelquatsch).
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III. Vor dem Hintergrund der "Technischen Entwicklung" entstehen Probleme, die eine stetige
Uberpriifung der Antworten auf die "Soziale Frage" erfordern.

( Die ,,Soziale Frage" ist keine Begriffsbildung des Autors sondern sie gehort zur politischen
Begriffswelt seit dem 18. Jahrhundert.)

Wir schreiben das Jahr 2003. Im Rennsport der Formel 1 wurde am 15. Januar 2003 das
Reglement gedndert und der {iberwiegende Teil der Elektronik aus den Rennboliden verbannt.
Grund: Die kleineren Rennstélle konnten die Entwicklungskosten fiir diese teure Elektronik
nicht mehr bezahlen. Sie waren von vornherein der Konkurrenz unterlegen. Es bestand die
Gefahr, dass das profitable Spiel ,,Formel 1” an dieser Stelle zusammenbrach. - Was die Akteure
der Formel 1 zustande brachten, sollte man auch von den Politikern erwarten. Zur Zeit streiten
sie sich aber in einem Bundestagsausschuss darum, wer vor der Wahl im Jahre 2002 die groften
Liigenmirchen aufgetischt hat ).

Chronik:

Im Jahr 2002, die Regierung ist gerade wiedergewiahlt worden und hat sich fiir die vergangenen
vier Jahre Erfolge zugeschrieben, an der sie nicht beteiligt war. Im Gegenteil: Obwohl sie
erkannt hat, dass der arbeitende Teil der Bevolkerung, die ihm auferlegten Lasten nicht mehr
tragen kann, setzte sie ihm durch die CO2-Steuer(Okosteuer) noch eins drauf: Die CO2-
Steuer(Okosteuer) trifft ein Produkt strukturell am falschen Ort, nimlich in der
Produktionsphase und nicht - wie es sein sollte- auf dem Markt. Weil ein Unternehmer der CO2-
Steuer(Okosteuer) nicht ausweichen kann, wendet er sich - wenn auch in wenigen Fillen nicht
leichten Herzens - an seine Arbeitnehmer und entlésst sie oder macht aus ihnen Leiharbeiter.
Oder aus anderer Sicht: Der Staat schrankt - vielleicht ohne Absicht aber dann aus Dummibeit -
den Handlungsspielraum der Unternehmen zu Ungunsten der Arbeitnehmer ein.

Die Regierung hat etwas getan, was sie eigentlich vermeiden wollte: Die CO2-
Steuer(Okosteuer) schafft insgesamt keine Arbeitsplitze! Die CO2-Steuer(Okosteuer) bewirkt
das Gegenteil, weil sie in anderen Léndern nicht - oder nicht in diesem Mal3e - erhoben wird.
Arbeitsplitze werden, weil die CO2-Steuer(Okosteuer) einen Konkurrenzcharakter zum
Arbeitsplatz einnimmt, zu Leiharbeitspldtzen oder einfach ins Ausland verlagert. Aus diesem
Grunde richtet sich die CO2-Steuer(Okosteuer) auch gegen die Okologie selbst.

Randbemerkungen:

Im Bereich der Lohnnebenkosten gibt es eine kaum beachtete Tatsache: Der prozentuelle Anteil
der Gesamtaufwendungen auf dem Gesundheitssektor bezogen auf das Brutto-Inlands-Produkt
ist in den letzten Jahren nicht gestiegen. In diesem Zusammenhang hitten auch die Beitrdge zur
Krankenkasse nicht steigen diirfen. Das ist aber geschehen. Hier miissen also
Finanzverschiebungen zu Ungunsten der Beitragszahler stattgefunden haben. Was kaum jemand
weil}, die Verwaltungskosten sollen bei den Krankenkassen inzwischen bei 15% liegen. Diese
konnen noch hoher angerechnet werden, wenn die Verwaltungsarbeit von Arzten und
Krankenhiuser eingeschlossen wird. Arzte, Krankenhiuser, Pharma-Industrie usw. stellen darum
nur einen Teil des Ausgabenproblems dar. Ein nicht unbedeutender Teil hat sich der 6ffentlichen
Aufmerksamkeit entzogen. Dazu zéhlen die Verwaltungskosten der Sozialbehorden und die
versicherungsfremden Leistungen, aber auch Steuereinnahmen auf Alkohol- und
Zigarettenkonsum (ca.18,4 Milliarden Euro jdhrlich), die den Krankenkassen nicht fiir die
spezifischen Gesundheitsschiden dieses Konsums zur Verfiigung gestellt werden. Dann wundert
man sich noch iiber die hohen Lohnkosten.

,Das Erste" hat am 7. Nov. 2002 in seiner Sendung "Panorama" die oben skizzierten
Verwaltungskosten flir den Gesundheitssektor und das Jahr 2001 auf 20,6 Mrd. Euro errechnet.
Dabei ist mindestens eine Verwaltungsgrofle nicht aufgetaucht: Die Beihilfestellen, die fiir
Beamte bei den Besoldungsdmtern eingerichtet sind.

Hier eine weitere These fiir alle Sozialversicherungen: Verwaltungskosten,
versicherungsfremde Leistungen, Transfer-Leistungen an die neuen Lénder, miissen vom Staat
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oder wenn man diesen nicht beim Namen nehmen will, dann aus Steuermitteln, zu 100 Prozent
ausgeglichen werden. Dies konnte ein Teil der Lohnnebenkosten senken (wie 2006 eingestanden
wird, wenn Kinder bei den Krankenkassen aus Steuermitteln finanziert wiirden, um 2%-Punkte).
Kinder sind eine versicherungsfremde Leistung, sie miissen von der gesamten Gesellschaft
getragen werden. Genauso sieht es bei alten Menschen aus. Thre Krankheiten diirfen nicht den
Bestand ihres Besitzes gefahrden. Erst nach ithrem Tode diirfte dariiber verfiigt werden. Auch
hier ist die gesamte Gesellschaft in der Pflicht.

Kurze Bestandsaufnahme

Wir schreiben das Jahr 1997. Die Steuern oder allgemein die Abgaben, die der Biirger zu
entrichten hat, sind in den letzten Monaten in den Blickpunkt der Offentlichkeit geraten. Es gibt
wohl kaum einen Stammtisch zwischen Flensburg und Oberstdorf, an dem dieses Thema nicht
debattiert wurde und das Lamento konnte so lauten: ,,Die Renten sind nicht mehr sicher und im
Zeitalter der Globalisierung ist der Standort Deutschland in Gefahr, weil die Arbeit in
Deutschland zu teuer geworden ist."

Unter den derzeitigen wirtschaftlichen Bedingungen sind die Renten tatsdchlich nicht mehr
sicher und der Zusammenbruch von Teilen des Sozialsystems konnte schneller erfolgen als
gegenwartig vorausberechnet wurde. Dies liegt aber nicht in erster Linie an den auf jugendlich
getrimmten Rentnern, die sich im sonnigen Siiden Europas vergniigen und auch nicht an den
,,arbeitsscheuen", bettelnden Punkern, die unsere Innenstiddte bevolkern, sondern an dem fiir
einen Sozial- und Rechtsstaat menschenunwiirdig Phinomen der Massenarbeitslosigkeit.

Die Presse jedoch vermittelt eine andere Dramaturgie! Dass die Dramatik nicht stimmt, dass der
demographische Faktor eine niedere Prioritit besitzt, dagegen die Bezahlbarkeit der Rente um
vieles mehr vom Grad der Beschiftigung und der Produktivitit abhingt als von der
Bevdlkerungsentwicklung - das wird alles nicht dargestellt. Stattdessen liefert die Presse
emotionales Material fiir die Stammtische und beteiligt sich an einer iiblen Hetze gegen die
Alten.

Grafische Antwort zu einer Bild-Kampanie 2008

,»Die Arbeit ist in Deutschland zu teuer geworden." - Auch ein Stammtisch-Argument! Dieses
Stammtisch-Argument sollte ndher betrachtet werden und vielleicht mit der Frage einhergehen,
wer denn die vielen Industrieprodukte kaufen soll, wenn nicht ein ordentlicher Lohn



(Massenkaufkraft) gezahlt wird? Hungerl6hne, Massenarbeitslosigkeit und eine Vielzahl von
Renten, die immer haufiger in ihrem Wert im Bereich der Sozialhilfe landen, konnen die
erforderliche Massenkaufkraft nicht herbeizaubern. - Ein verheerender Fehler ist auch bei den
Kostentrdagern der ,,Deutschen Einheit" entstanden. Zum Lastenausgleich wurden nur die
dynamischen Einkommensverhéltnisse in Form des Solidaritdtszuschlages herangezogen, was
den Faktor Arbeit erheblich belastete. Was der Staat in der Unterstiitzung der Renten allgemein
verweigert, hat er hier einfach {liber den Solidardtszuschlag umverteilt. Die bestehenden
Vermogen der alten Bundesrepublik und die zugefallenen Vermdgen der Ex-DDR blieben davon
ungeschoren, mit anderen Worten: Ein gerechter Lastenausgleich hat niemals stattgefunden.

Eigentiimliche Erscheinungen:

Die Zahl der Menschen, die nach der offiziellen Statistik (Mérz 97 und zuféllig wiederum Mérz
03) ohne Arbeit sind, hat einen Stand von ca. 4,7 Millionen erreicht. Das damit verbundene
Elend ist nicht zu beschreiben und wihrend diese Zahl durch eine verfehlte Steuerpolitik
offensichtlich unaufhaltsam nach oben driftet, klettert ein anderer Wert, der DAX, ebenfalls
unaufhaltsam nach oben ( wie sich spéter im Jahr 2000 herausstellte nach einem Hochststand
von 8136 Punkten, ein manipuliertes Geschehen). Die Gewinnlage deutscher Firmen hat noch
nie besser ausgesehen als augenblicklich: Eine hohe Arbeitslosigkeit bedeutet in der
momentanen wirtschaftlichen Situation fiir Vermdgende auch hohe Gewinne, nach dem Motto:
eine Wirtschaft ohne Arbeiter ist die beste. Der DAX steht darum auf dem hdchsten Niveau in
seiner Geschichte. Das hohe DAX-Niveau sagt ohne die mengenmaifige Bewertung der
Borsenumsitze iiber die Kapitalzuwichse noch nichts aus (fiktiver Wertzuwachs). Allerdings
treibt es zur Zeit Firmen an die Borse, die in der Vergangenheit an diesen Schritt nie gedacht
hatten (Versandhaus Quelle, FuBBballvereine, Formel-1 und Comic-Werner/Achterbahn). Eine
wichtige volkswirtschaftliche GroB3e ist im Bewusstsein dieser Gesellschaft bei dieser
Borsengldubigkeit vollkommen abhanden gekommen, ndmlich die der Einkommensverteilung.

Dieses Erscheinungsbild geht einher mit einer Entsolidarisierung innerhalb der Gesellschaft.
Junge bringt man gegen Alte auf. Es taucht die Frage nach der Kiindigungsklausel des
Generationenvertrages auf. "Renten sind kein Eigentum", reden sich gewisse Kreise ein.
"Eigentumsgarantien gelten aber fiir Grund und Boden bis in die x-te Generation” hort man sie
rufen oder sie erstellen Vertrage iiber Unzeiten". Wer das beanstandet und den Widerspruch
dieser raffgierigen Einstellung offen legt, wird als "Sozialneider" durch die Agitationsagenturen
dieser Lobbyisten und ihrer Medien geschleift.

Was viele bis heute nicht wissen, ist, dass das Bundesverfassungsgericht bereits 1980 den
Renten den Status des Eigentums zugestanden hat. Allerdings gaben sich die politischen Kréfte
mit diesem Urteil nie zufrieden. Eigentum schiitzt den einzelnen vor staatlichen und
biirokratischen Eingriffen. Wenn dieser Grundsatz verletzt wird und politische Stiimperei z.B.
die Renten von der Wirtschaftsentwicklung abkoppeln, um sie mit Scheinlogik der maroden
Kassenlage anzupassen (Hartz IV), gehen die, die es sich leisten konnen, ins Ausland. (Boris
Becker, Michael Schumacher und 2006 folgen ihnen schon massenhaft unsere Kinder) So richtig
diese Entscheidungen fiir Becker und Schumacher personlich sein konnen, ein
Gehaltsabhingiger oder Rentner kann sich gegen den Zugriff des Staates und dessen Organe auf
sein Bruttogehalt oder seine Rente nicht in gleicher Weise entziehen.

Dabei ist der Staat im Zugriff nicht kleinlich. Bis ein herkdmmlicher Arbeitnehmer sich
buchstiblich regeneriert hat (Essen, Schlaf, Kleidung, Alters- und Gesundheitsvorsorge), sind
thm bis zu liber 50% hinaus seiner Bruttoeinkiinfte versteuert oder eingezogen worden. Zu den
Bruttoeinkiinften sind hier auch die Arbeitgeber- und Arbeitnehmeranteile zur
Sozialversicherung hinzugedacht worden. Das hat einen besonderen Grund: Die
Arbeitgeberanteile sind Bedingungs- bzw. Vorbehaltslohne. Sie gewéhren den Arbeitgebern in
den entsprechenden Institutionen ein Mitspracherecht. Dies fiihrt auf der Seite des
Arbeitnehmers zu einem weiteren Nachteil: Auf der Seite des Arbeitgebers werden diese
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Beitrdge zurecht als Lohnkosten gefiihrt. Sie belasten jeden Arbeitnehmer individuell. Auch
wenn er davon zundchst nichts spiirt, bekommt er dies dann personlich spétesten bei der Frage
des Betriebes zu spiiren, wie hoch die tatsédchlichen Kosten des Arbeitnehmers sind, wenn sein
Betrieb schlanker werden soll und fiir den Lohnabhédngigen die Frage der Entlassung ansteht.

Taschenspielertricks des Staates
Erster Trick: Versicherungsfremde Leistungen

Allgemein kann der Staat mit seinen Geldern, die er in Form von Steuern einzieht, machen was
er will (Nonaffektationsprinzip). Das ist eigentlich ein unhaltbarer Zustand, der beweist, dass
keine wissenschaftliche verbindliche Steuertheorie existiert, die den politisch willkiirlichen
Steuereingriffen Einhalt gebietet. So ist der Staat nicht verpflichtet die Zigarettensteuer fiir
besondere Gesundheitsprogramme und schon gar nicht fiir krebskranke Raucher zu verwenden.
Auch ist er nicht dazu verpflichtet, alle Gelder, die er aus dem Verkehrsaufkommen der
Kraftfahrzeuge zieht, fiir sichere Verkehrswege zu verwenden. Was die meisten nicht wissen, ist,
dass der Staat, wenn er Steuern erhebt, auch Geld emittieren darf. Was nichts anderes bedeutet,
dass zur Kehrseite der Medaille von Steuern, Schulden gehdren.

Genau, wie auf dem Steuersektor, so verhélt sich der Staat mit der gleichen Willkiirlichkeit auch
auf dem Sektor der Sozialversicherungen, obwohl dies wegen der Eigentumsverhéltnisse nicht
mdglich sein sollte. Trotzdem geschieht das vor den Augen der Offentlichkeit, ohne dass dieser
Taschenspielertrick von den Betroffenen grofl bemerkt wird. Nehmen wir das Thema
Rentenbesteuerung: Indem der Staat den Sozialversicherungen versicherungsfremde Leistungen
auferlegt, bedient sich der Staat einer verschleierten Steuererhebung dem entsprechenden
Personenkreis gegeniiber. Nicht betroffen hierbei sind z.B. Beamte, weil sie nicht zu diesem
Personenkreis gehoren. Diese Beweisfithrung ist nicht direkt einleuchtend, aber in dem Malfle,
wie der Staat einem Personenkreis einen gerechten Zuschuss aus Steuermitteln verwehrt, erwirkt
er indirekt eine Besteuerung dieses Kreises. Dies kann jeder Buchhalter bestétigen. Kinder
zahlen bei den Krankenkassen keine Beitrdge. Sie sind kostenlos bei ihren Eltern mitversichert.
Das ist sinnvoll. Ungerecht ist es aber, dass der Staat die Kosten dieser Mitversicherung allein
der Versichertengemeinschaft - aus der sich Stiick fiir Stiick die Arbeitgeber nun verabschieden
wollen - aufbiirdet, ohne sich um einen Ausgleich zu kiimmern.

Zu der iibelsten Art der versicherungsfremden Leistung gehort die Frithverrentung. Im Interesse
grofler Unternehmungen, wurden viele éltere Arbeitnehmer im Namen von Regierung (Norbert
Bliim, CDU), Arbeitgeberverband und Gewerkschaften frithzeitig —gerade einmal etwas iiber
flinfzig- in die Rente geschickt. Mit der Folge, dass Deutschland auf der Welt das niedrigste
Renteneintrittsalter Mitte der 90er Jahre aufwies.

Dies zeigt, dass auch demokratische Systeme, gewisse Formen der Veruntreuung aufweisen.
Diese Veruntreuung hatte einen doppelten Effekt, sie half den Unternehmen einerseits ihren
Personalbestand in deren Betrieben zu verjiingen und andererseits -und das ist das Perfideste-
wies man den zahlenden Arbeitnehmern nach, dass ihre kiinftigen Rentenanspriiche nicht mehr
haltbar waren, wenn sie nicht mindestens bis 67 Jahren arbeiten.

Eine versteckte aber trotzdem unmittelbare Wirkung ist: Der Generationenvertrag gerit durch
solche Gesellschaftsspiele unter Druck. Die Regierung hat ein Generationsproblem geschaffen,
das eigentlich so nicht existieren miisste.

Diese versicherungsfremden Leistungen sind der Versichertengemeinschaft urspriinglich schon
vor Jahren aufgezwungen worden. Jéhrlich belastet der Staat auf diese Weise die
Versichertengemeinschaft mit weit {iber 20 Milliarden Euro. Genau ldsst sich dies von hier nicht
ermitteln, weil dem Autor lediglich Zahlen aus der Presse zur Verfligung stehen. Mit Sicherheit
sind darin nicht enthalten, die 10 Mrd. Euro, die aus der Rentenkasse in die neuen Lander
gezahlt werden und die Kosten der Frithverrentung. Wie dies und die Frithverrentung sind es
unkalkulierte Neubelastungen aus Politik und Lobbyistentum. Vor einigen Jahren bequemte sich



der Staat davon 8 Milliarden zu erstatten. Dies war weniger aus politischer Einsicht und auch
nicht wie es sein miisste bedingungslos als mehr auf den entstandenen 6ffentlichen Druck
geschehen. Obwohl der Staat liber seinen Eingriff der versicherungsfremden Leistungen eine
verschleierte Besteuerung der Rentenzahlungen bereits vorgenommen hat, tut er so, als ob eine
Versteuerung der Renten in grofen Teilen bis dato nicht geschehen sei. Der Staat (in der
Erscheinungsform der derzeitigen Regierung) will die Renten also nochmals versteuern. Dieser
Buchhaltertrick sollte vor dem Verfassungsgericht geklart werden. Allerdings muss man darum
beten, dass die Richter dieses Gerichtes den Interessendschungel durchschauen.

Dies ist eine radikale Ungerechtigkeit, wenn man dazu andere Eigentumsformen zum Vergleich
heranzieht. Wenn jemand sein Geld in Immobilien angelegt hat, dann sind die Verkaufserlose
nach einer kurzen Schamfrist nicht zu versteuern. Ebenfalls sind Aktiengewinne oder
gewinnbringende Riicklagen der Wirtschaft und Unternehmen (Endlager) von der Versteuerung
ausgenommen worden. ( Wie zu sehen, versucht der Staat 2002, einige Dinge zurechtzuriicken.
Es bleibt noch offen, ob die CDU/CSU-Mehrheit mit ihrem Land Bayern, dass das Grundgesetz
nie unterschrieben hat, im Bundesrat mitspielt.)

Zweiter Trick: Die niedrige Inflationsrate

In den letzten Jahren hat es der Staat verstanden, die Einkommen der abhéngig Beschéftigten
standig zu beschneiden (Solidaritdtszuschlag, Einfithrung der Pflegeversicherung, hohere
Beitrdge bei den herkdmmlichen Sozialversicherungen, Zuzahlungen bei Krankheitsféllen,
Kuren usw.). Wenn fiir den Erwerb eines Produktes von einem Normalverdiener mehr Leistung
verlangt wird, kann man dies als Inflation bezeichnen. Die amtlich verdffentlichte Inflationsrate
wird aber nur {iber einen fiktiven Warenkorb errechnet. Dieser Warenkorb ist ein zweifelhaftes
Konstrukt der herrschenden Wirtschaftslehre, auch wenn dieser mit Akribie zusammengestellt
wurde. Er krankt am monistischen Monetarismus; d.h. die Welt wird ausschlielich nur vom
Geld 